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REGIERUNG VON OBERBAYERN

Postzustellung lhr Zeichen/lhr Schreiben vom

Ethylen-Pipeline Siid GmbH & Co.KG (EPS) Bitte bei Antwort angeben
. Unser Geschéftszeichen:
PrinzregentenstraBe 18

80538 Miinchen 55.1-3586-1
Tel. +49 89 2176- | Fax +49 89 2176- | Zimmer: Miinchen,
2986 402986 4233 10.09.2007

Ihr/e Ansprechpartner/in:
Herr Grintaler
manfred.gruentaler@reg-ob.bayern.de

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG);

Planfeststellungsverfahren nach § 20 Abs. 1 UVPG fiir die Errichtung und den Betrieb einer
Ethylen-Pipeline durch die Ethylen-Pipeline Siid GmbH & Co.KG (EPS) auf dem bayerischen
Streckenabschnitt von Miinchsmiinster bis zur Landesgrenze Baden-Wirttemberg

Anlagen
1 ausgefertigter Satz Planunterlagen (18 Ordner) - wird nachgereicht -
1 Kostenrechnung - wird nachgereicht -

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Regierung von Oberbayern erlasst folgenden
Bescheid:

L. Planfeststellungsbeschluss

1. Gegenstand der Planfeststellung

Der Plan der Ethylen-Pipeline Stid GmbH & Co.KG (EPS), PrinzregentenstraBe 18, 80538 Miinchen,
far die Errichtung und den Betrieb der Ethylen-Rohrleitungsanlage mit einem Rohrdurchmesser von
ca. 10 (DN 250) von Minchsmdinster (Bayern) nach Ludwigshafen (Rheinland-Pfalz) wird geman §
20 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) i.V.m. Nr. 19.4.2 der Anlage
1 zum UVPG fir die auf dem Gebiet des Freistaates Bayern liegende Teilstrecke von Leitungskilo-
meter 0 (Minchsminster) bis Leitungskilometer 102,22 (bei Nérdlingen) nach MaBgabe der folgen-
den Nrn. 2 bis 7 dieses Bescheides festgestellt.

Die Rohrleitung DN 250 (273,0 x 7,1 aus L 360 MB nach EN 10208-2) ist fir einen maximal zulassi-
gen Betriebsdruck von 100 bar bei einem Sicherheitsbeiwert von 1,6 ausgelegt.

Briefanschrift: Dienstgebaude: Offnungszeiten: @ Vermittlung: E-Mail:
Regierung von Oberbayern MaximilianstraBe 39 Mo - Do:  08:00 - 16:00 Uhr +49 89 2176-0 poststelle@reg-ob.bayern.de
80534 Miinchen 80538 Miinchen Fr: 08:00 - 14:00 Uhr Telefax: Internet:

U4/U5 Haltestelle Lehel +49 89 2176-2914 http://www.regierung-oberbayern.de
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Die Rohrleitungsanlage auf dem bayerischen Streckenabschnitt umfasst neben der Rohrleitung alle
dem Leitungsbetrieb dienenden Einrichtungen ab der Kopfstation (Verdichterstation) auf dem Be-
triebsgelande in Miinchsminster, insb. auch die Absperrstationen im Verlauf der Trasse.

In Minchsminster und in den Schieberstationen gehéren zur Rohrleitungsanlage - in Abgrenzung
insb. zur chemischen Anlage in Minchsmunster - neben Verdichtern, Armaturen und Durchfluss-
messeinrichtungen auch alle Druck fihrenden Messleitungen einschl. der Messwerterfassung. Im
Einzelnen handelt es sich am Standort Minchsmiinster um folgende Anlagengrenzen:

= Fdr die Einlagerung von Ethylen aus Ludwigshafen in der Ethylenanwarm- und Entspan-
nungsstation die SchweiBnaht nach dem Motorabsperrhahn, der nach dem Druckreduzier-
ventil mit anschlieBendem Sicherheitsventil und Druck- und Temperaturmessung folgt.

» Fir die Auslagerung von Ethylen nach Ludwigshafen aus der chemischen Anlage die
SchweiBnéhte vor den beiden Saugschiebern der parallel geschalteten Transportverdichter.

= Fdr samtliche Verbindungen zu Sammelleitungen zum Fackel- oder Slopsystem der aus-
gangsseitige Flansch von Sicherheitsventilen oder Entleerungsarmaturen.

= Notwendige sicherheitstechnischen Einrichtungen der Mess- und Regeltechnik innerhalb der
0.g. Grenzen sind in baulicher und funktionaler Hinsicht Bestandteile der Rohrleitungsanlage;
auBerhalb dieser Grenzen liegende Einrichtungen, die sicherheitstechnische Auswirkung auf
die Rohrleitungsanlage haben, sind funktional der Rohrleitungsanlage zuzuordnen.

Gegenstand der Planfeststellung sind neben den durch Bau und Betrieb der Rohrleitungsanlage
dauerhaft oder vortibergehend in Anspruch genommenen Flachen auch die Rohrlagerplatze und die
naturschutzrechtlichen KompensationsmaBnahmen.

2. Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die in nachfolgender Tabelle aufgefiihrten Unterlagen, soweit sie nicht
als nachrichtlich (,N“) gekennzeichnet sind. Die festgestellten Unterlagen tragen den Feststellungs-
vermerk der Regierung von Oberbayern. Sie sind nur insoweit verbindlich, als sie sich auf die unter
Nr. 1 planfestgestellten MaBnahmen beziehen und nicht in Widerspruch zu den in nachfolgender Nr.
3 aufgefuhrten Bestimmungen stehen.

Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
Ordner 1, Kapitel A
1 Planrechtfertigung und Projektbegriindung,
Stand 10.08.2007, Index 03 (A-1 bis A-53)
2 Sicherheitsdatenblatt Ethylen S. 1 -7
3 A10001 - A10005 Ubersichtskarte, 5 Blatter mit Legende 1:200.000
Legende A1L001
4 A20001 - A20002 Ubersichtskarte mit Blattschnitten, 2 Blatter |1 :200.000
Legende A2L001 mit Legende
5 A30001 - A30011 Ubersichtsplan Trassenverlauf, 11 Blatter mit |1 : 25.000
Legende A3L001 Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
6 A40001 Ubersichtsplan zu den untersuchten Varianten |1 : 1.000.000
7 A50001 - A50003 Ubersichtsplan zu kleinrdumig untersuchten |1 : 100.000
Legende A5L001 Varianten, 3 Blatter mit Legende
Ordner 1, Kapitel B
8 Antragsunterlagen gemaB TRFL vom
31.01.06 (B-1 bis B-73)
9 BTxAO01 15 ProzessflieBbilder:
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.

- Legende

- Ubersicht

- Verdichterstation BASF, Verdichter BASF

- Verdichterstation BASF, Gaswarm- und
Entspannungsstation

- Verdichterstation BASF, Sammelleitung zur
Fackel i

- Verdichterstation BASF, Ubergabe-
Messstation BASF

- Verdichterstation BASF, Verdichter BASF
Kelsterbach

- Pipeline, Molchstation BASF

- Pipeline, Absperrstation und Zwischen-
molchschleuse,

- Pipeline, Molchstation Miinchsminster

- Verdichterstation Minchsminster, Uber-
gabe-Messstation Miinchsmuinster

- Verdichterstation Minchsmiinster, Verdichter
Minchsmunster

- Verdichterstation Miinchsmuinster, Gasvor-
warm- und Entspannungsstation

- Verdichterstation Miinchsmuinster, Sammel-
leitung zur Fackel

- VerfahrensflieBbild EPS-E0010-A3

10 BTxA02 Stationare Hydraulik (41 Seiten)

11 BTxA03 Instationdre Hydraulik (32 Seiten)

12 BTxA04 Automatisierungskonzept (Strukturplan)

13 BTxA05 Wassergefahrdende Stoffe / Léschwasser
(1 Seite)

14 BTxA06 Abfalldatenblatter (32 Seiten)

15 BTxAQ07 Abfallverwertung und Beseitigung (1 Seite)

16 BTxA08 Abwasserbehandlung (1 Seite)

17 BTxA09 Sicherheitsabschaltungen  Verdichterstation
BASF, instationdre Hydraulik (Strukturplan)

18 BTxA10 Sicherheitsabschaltungen  Verdichterstation
Minchsmuinster, instationare Hydraulik (Struk-
turplan)

19 BTxA11 Ex-Zonenplan Verdichterstation Minchsmuns-
ter

20 BTxA12 Ex-Zonenplan Absperrstation

21 B10001 - B10003 Ubersicht Blattschnitte, 3 Blatter mit Legende |1 : 100.000

Legende B1L0O01
22 B20001 - B20011 Ubersicht Parallelfihrungen, 11 Blatter mit|1 :25.000
Legende B2L001 Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
23 B30001 - B30011 Ubersicht Schadenfall, 11 Blatter mit Legende |1 : 25.000
Legende B3L0O01
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
24 B40001 - B40023 Ubersicht der Bereiche mit mittelbaren Aus-|1 : 5000
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
Legende B4L001 wirkungen, 23 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
01, 03, 05 - 06, 12, 16, 17,
21, 22, Legende
davon Blatter mit Index 03:
04,13, 14
Ordner 2, Kapitel B
25 B400024 — B40059 Ubersicht der Bereiche mit mittelbaren Aus-|1 :5.000
davon Blatter mit Index 02: | wirkungen, 36 Blatter
28, 36, 43, 56
davon Blatter mit Index 03:
26, 27, 57, 58
26 TY 0000 Zuordnung der Typicals der EPS zu den Ge-
nehmigungsverfahren
27 TY 0001 - TY 0023 26 Typicals 1:100
(Nrn. 05 - 08: N) (teilweise)
TY 0025 - TY 0027
28 E10001 Lageplan Industriepark Minchsmunster, Ethy-|1 : 1000
lenverdichterstation
29 B70001 Ethylenverdichterstation Minchsminster, Ma- |1 : 100
schinen- und Apparateaufstellung
30 B70002 Anlagenfeld Verdichterstation Minchsmuinster -
31 B80001 Hbhenprofil -
Ordner 2, Kapitel C
32 Bauwerksverzeichnis, Stand 16.08.07, Index
03 (C-1 bis C-15)
Ordner 2, Kapitel D
33 D11001 - D11003 Ubersicht Blattschnitte Anlagen, Bauausfih-|1 :100.000
Legende D11LO1 rung Rohrlagerplatze und Stationspléane, 3
Blatter mit Legende
34 D12001 - D12059 59 Luftbilder mit Legende 1:5.000
Legende D12L01
davon Blatter mit Index 02:
01, 05 - 06, 12, 16, 17, 21,
22, 28, 36, 43, Legende
davon Blatter mit Index 03:
04, 13, 14, 26, 27, 57, 58
35 D13001 - D13011 Blattschnittibersicht Lagepldane M 1 : 1.000, |1 : 25.000
Legende D13L01 11 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
Ordner 3, Kapitel D
36 LA 01 001 40 Lageplane zur Planfeststellung (km 0 -|1:1.000
-LA 01038 31,531)

davon Plane mit Index B:
01, 04, 06 - 10, 22 - 24,
31, 33

davon Plane mit Index C:
05

entfallene Plane:

25-28, 32
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
neue Pléne (Index A):
31.1,31.2
neue Plane (Index B):
24.1 -24.5
Ordner 4, Kapitel D
37 LA 02001 A 46 Lageplane zur Planfeststellung (km 31,423 |1 : 1.000
-LA02044 A - 67,939)
davon Plane mit Index B:
03-07,15,19, 38
davon Plane mit Index C:
17
entfallene Pléne:
16, 36, 37
neue Pléne (Index A):
16.1, 16.2, 36.1 - 36.3
Ordner 5, Kapitel D
38 LA 03 001 A 43 Lageplane zur Planfeststellung (km 67,8111 : 1.000
-LA03 042 A -102,476)
davon Plane mit Index B:
07, 08, 36, 39, 40
davon Plane mit Index C:
37, 41
neue Plane (Index A):
36.1
Ordner 6, Kapitel D
39 D21001 - D21011 Ubersicht Rohrlagerpldtze und Stationspléane |1 : 25.000
Legende D21L01 mit Blattschnitten, 11 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
40 D22001 - D22007 Rohrlagerplatze mit Legende 1:2.000
Legende D22L01
davon Blatter mit Index 02:
Legende, 02.1
neue / entfallene Blatter:
D22002.1-02 ersetzt
D22002 und D22002.1-01
41 ST 01 001.1, 7 Stationsplane 1:200/
ST 01 002.1, 1:2.000
ST 02 001, ST 02 002,
ST 03 001, ST 03 002,
ST 03 003.1
davon Plane mit Index B:
03 003
entfallene Plane:
01 001, 01 002, 03 003
42 KP 01 001 - KP 01 007, 16 Kreuzungs-Detailplane 1:500

KP 02 001 - KP 01 003,
KP 03 001 - KP 03 006
davon Plane mit Index B:
01 004, 02 001, 02 002,
02 003

entfallene Plane:




-6-

Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
01 005, 01 007, 03 004
neue Plane (Index A):
01 005.1, 01 007.1,
03 004.1
Ordner 6, Kapitel E
43 Bauordnungsrechtliche  Unterlagen, Stand
07.08.07, Index 02 (E-1 bis E-8)
44 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Verdich-
terstation Minchsmdinster (21 Seiten)
45 E10001 Lageplan Industriepark Minchsmunster, Ethy-|1 : 1.000
lenverdichterstation
46 E10002 Ethylenverdichterstation Minchsmiinster, An-|1 :100
sichten
47 B70001 Ethylenverdichterstation Minchsmunster, Ma- |1 : 100
schinen- und Apparateaufstellung
48 E20001.1 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
entfallener Plan: station Késching vom 03.04.07 (9 Seiten) mit
E20001 Lageplan
49 E20002.1 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
entfallener Plan: station Ingolstadt vom 03.04.07 (9 Seiten) mit
E20002 Lageplan
50 E20003 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
station Pettenhofen vom 31.01.06 (9 Seiten)
mit Lageplan
51 E20004 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
station Ellenbrunn vom 31.01.06 (9 Seiten) mit
Lageplan
52 E20005 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
station Hochfeld vom 31.01.06 (9 Seiten) mit
Lageplan
53 E20006 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
station Bihl vom 31.01.06 (9 Seiten) mit La-
geplan
54 E20007.1 Bauordnungsrechtliche Unterlagen Absperr-|1:100
entfallener Plan: station Ehringen vom 25.07.07 (9 Seiten) mit
E20007 Lageplan
Ordner 7, Kapitel F
55 Wasserrechtliche Antrage, Stand 08.08.07,
Index 03 (F-1 bis F-22)
56 F10001 - F10011 Ubersichtskarte, 11 Blatter mit Legende 1:25.000
Legende F1L001
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
57 F20001 — F20049 Lageplane, 54 Blatter mit Legende 1:1.000

Legende F2L001
davon Blatter mit Index 02:

06, 07, 11, 19, 23 - 25, 31 -
47, Legende
entfallene Blatter:

08-10, 16, 20 - 22, 29, 30
neue Blatter (Index 01):

00, OA, 8A - 10A, 16A,
19A, 20A, 21A, 22A, 29 A,
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
30A
58 Wasserrechtliche Antrage Nr. 1 - 40 vom
24.01.06, 02.04.07 bzw. 08.08.07 (jeweils 2 -
17 Seiten)
geanderte Antrage: 11A, 12A, 13A, 14A, 15A,
20A, 23A, 24A, 29A, 30A, 31A, 33A, 34A
entfallene Antrége: 32
neue Antrage: 0, OA
Ordner 8, Kapitel F
59 F20050 — F20084 Lageplane, 36 Blatter 1:1.000
davon Blatter mit Index 02:
63, 65, 66, 80, 81, 82, 84
entfallene Blatter:
64
neue Blatter (Index 01):
63A, 64A
60 Wasserrechtliche Antrdge Nr. 41 - 70 vom
24.01.06 bzw. 02.04.07 (jeweils 2 - 21 Seiten)
geanderte Antrége: 47A, 48A, 49A, 66A - 66C,
67A
Ordner 8, Kapitel G
61 Raumnutzung, Stand 16.08.07, Index 02 (G-1
bis G-22)
62 G10001 - G10011 Regionalplane, 11 Blatter mit Legende 1:25.000
Legende G1LO0O1
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
63 G20001 - G20011 Vorgaben der Bauleitplanung, 11 Blatter mit|1 : 25.000
Legende G2L001 Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
Ordner 8, Kapitel H
64 Forstrechtliche Wirdigung, Stand 17.08.07,
Index 03 (H-1 bis H-7)
65 H10001 - H10002 Blattschnittibersicht, 2 Blatter mit Legende 1:200.000
Legende H1L0O1
66 H20001 - H20009 Ubersichtsplane, 9 Blatter mit Legende 1:25.000
Legende H2L001
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05
Ordner 9, Kapitel |
67 N Umweltvertraglichkeitsuntersuchung  (UVU)
vom 31.01.06 (I-1 bis 1-226)
68 N (110001 - 110003 Ubersichtsplane Blattschnitte, 3 Blatter mit|1 : 100.000
Legende I11LO01 Legende
69 N |120001 - 120027 Schutzgebiete, 27 Blatter mit Legende 1:10.000

Legende 12L001

davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab

Nr.

70 N |130001 - 130027 SG Mensch / Kultur - Bestand + Empfindlich-|1 : 10.000
Legende I3L0O01 keit, 27 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08

71 N |14a0001 - 14a0027 SG Tiere und Pflanzen - Bestand, 27 Blatter |1 : 10.000
Legende 14aL001, 14aL002 | mit Legende (2 Blatter)
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legenden
Ordner 10, Kapitel |

72 N |14b0001 - 14b0027 SG Tiere und Pflanzen - Empfindlichkeit, 27 |1 : 10.000
Legende 14bL001 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende

73 N |150001 - 150027 SG Boden - Bestand und Empfindlichkeit, 27 |1 : 10.000
Legende I15L001 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende

74 N |160001 - 160027 SG Wasser - Bestand und Empfindlichkeit, 27| 1 : 10.000
Legende 16L001 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende
Ordner 11, Kapitel |

75N |170001 - 170027 SG Landschaft - Bestand und Empfindlichkeit, | 1 : 10.000
Legende 17L001 27 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende

76 N |180001 - 180027 Auswirkungsprognose, 27 Blatter mit Legende |1 : 10.000
Legende 18L0O01
davon Blatter mit Index 02:

06 - 08, Legende
Ordner 11, Kapitel J
77 Natur 2000 - Vertraglichkeitsprifung, Stand
25.07.07, Index 03 (J-1 bis J-77)

78 J31101, FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Ingolstadt |1 : 25.000 /
J31201, J31202, und Weltenburg®, 6 Blatter mit 3 Legenden 1:5.000/
J31301, J31302, J31303 1:2.000
Legenden J311L1,

J312L1, J313L1

davon Blatter mit Index 02:
31202, 31301, 31303, Le-
genden

davon Blatter mit Index 03:
31101, 31201, 31302,

79 J32101 FFH-Gebiet ,Mittleres Altmihltal m. Welhei- |1 : 25.000
Legende J321L1 mer Trockental u. Schambachtal®, 1 Blatt mit

Legende

80 J33101, FFH-Gebiet ,Trockenverbund am Rande des |1 :25.000 /
J33201, J33202, Nérdlinger Rieses®, 4 Blatter mit 3 Legenden |1 :5.000/
J33301 1:2.000
Legenden J331L1,

J332L1, J333L1

81 J34101, FFH-Gebiet ,Wérnitztal®, 3 Blatter mit 3 Le-|1 :25.000/
J34201, genden 1:5.000/
J34301 1:2.000

Legenden J341L1,
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
J342L1, J343L1
82 J41101 Vogelschutzgebiet ,Felsen und Hangwaélder |1 :25.000
Legende J411L1 im AltmGhltal und Weilheimer Trockental®, 1
Blatt mit Legende
83 J42101, Vogelschutzgebiet ,No6rdlinger Ries und Wér-| 1 :25.000 /
J42201 - J42204, nitztal“, 6 Blatter mit 3 Legenden 1:5.000/
J42301 1:2.000
Legenden J421L1,
J4221.1, J423L1
Ordner 12, Kapitel K
84 Landschaftspflegerischer Begleitplan, Stand
17.08.07, Index 03 (K-1 bis K-107)
85 Berechnung des erforderlichen Mindestum-
fangs der Kompensation fur den Eingriff in die
Lebensraumfunktion, Stand 17.08.07, Index
03 (K-1.1 bis K-1.8)
86 MaBnahmebilanz Kompensationsflachen,
Stand 26.07.07, Index 02 (K-2.1 bis K-2.2)
87 K10001 - K10006 Ubersichtsplane mit Blattschnitten, 6 Blatter|1 : 50.000
Legende K1L0O1 mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
04, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01 - 03, 05, 06
88 K20001 - K20079 Bestand, Eingriffs- und Konfliktdarstellung, 80 |1 : 2.000
Legenden K2L001 - Blatter mit 6 Legenden
K2L006
davon Blatter mit Index 02:
001, 006, 008, 011 - 013,
026, 028, 029, 040, 049 -
053, 067, 068, Legende
K2L001
davon Blatter mit Index 03:
007, 063, 065
entfallene Blatter:
009, 010, 030 - 034, 038,
039, 064
neue Blatter (Index 01):
009.1, 010.1, 030.1, 034.2,
038.1, 039.1, 064.1, 064.2
neue Blatter (Index 02):
031.1 - 034.1
Ordner 13, Kapitel K
89 K20080 - K20145 Bestand, Eingriffs- und Konfliktdarstellung, 66 |1 : 2.000
davon Blatter mit Index 02: | Blatter
105, 140, 142
davon Blatter mit Index 03:
139, 143, 144
entfallene Blatter:
087 - 089
neue Blatter (Index 01):
087.1 - 089.1
90 K30001 - K20039 MaBnahmenkarte, Vermeidung und Verminde- |1 : 2.000

Legenden K3L0O01 -
K3L006

rung, 40 Blatter mit 6 Legenden
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
davon Blatter mit Index 02:
001, 006, 008, 011 - 013,
026, 028, 029, Legende
K3L001
davon Blatter mit Index 03:
007
entfallene Blatter:
009, 010, 030 - 034, 038,
039
neue Blatter (Index 01):
009.1, 010.1, 030.1, 034.2,
038.1, 039.1
neue Blatter (Index 02):
031.1 - 034.1
Ordner 14, Kapitel K
91 K30040 - K30129 MaBnahmenkarte, Vermeidung und Verminde- |1 : 2.000
davon Blatter mit Index 02: |rung, 90 Blatter
040, 049 - 053, 067, 068,
105
davon Blatter mit Index 03:
063, 065
entfallene Blatter:
064, 087 - 089
neue Blatter (Index 01):
064.1, 064.2, 087.1 - 089.1
Ordner 15, Kapitel K
92 K30130 - K30145 MaBnahmenkarte, Vermeidung und Verminde-|1 : 2.000
davon Blatter mit Index 02: | rung, 16 Blatter
140, 142,
davon Blatter mit Index 03:
139, 143, 144
93 K40001 - K40005 Ubersichtsplane mit Blattschnitten, 5 Blatter|1 : 50.000
Legende K4L001 mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
01 - 05, Legende
94 K50001 - K50025 KompensationsmaBnahmen, 25 Blatter mit|1:2.000
Legende K5L001 Legende
davon Blatter mit Index 02:
01, 02, 04 - 25, Legende
davon Blatter mit Index 03:
03
Ordner 15, Kapitel L
95 Text Grundstlicksverzeichnis vom 03.04.07
(L-1 bis L-6)
96 Grundsticksverzeichnis Leitung incl. Neben-
einrichtungen vom 25.07.07 bzw. 14.08.07,
Index 03 (L 1 bis L 182)
97 Grundstlcksverzeichnis Rohrlagerplatze vom
25.07.07, Index 03 (L 1 bis L 13)
98 Grundstlcksverzeichnis  Zusatzflachen  far
wasserrechtliche Belange vom 25.07.07, In-
dex 03 (L 1 bis L 32)
99 Grundstlcksverzeichnis Flachen fur natur-

schutzrechtliche Ausgleichs- und ErsatzmaB-
nahmen vom 25.07.07, Index 03 (L 1 bis L 2)
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.
100 |L12001 - L12011 Blattschnittibersicht Plane zum Grundstiicks- |1 : 25.000
Legende L12L01 verzeichnis, 11 Blatter mit Legende
davon Blatter mit Index 02:
02, 04, 06 - 08, Legende
davon Blatter mit Index 03:
01, 03, 05, 11
Ordner 16, Kapitel L
101 |WG 01001 A 54 Plane zum Grundstiicksverzeichnis (km 0|1 :1.000
- WG 01 038 A, bis km 43,350)
davon Plane mit Index B:
01 001, 01 004, 01 005 -
01 010, 01 022 - 01 024,
01 031, 01 033
davon Plane mit Index C:
01 005
entfallene Plane:
01 025 - 01 028, 01 032
neue Plane (Index A):
01 031.1, 01 031.2
neue Pléne (Index B):
01 024.1 - 01 024.5,
Ordner 17, Kapitel L
102 |WG 02001 A 52 Plane zum Grundstiicksverzeichnis (km|1:1.000
-WG 02 044 A, 43,277 bis km 85,136)
davon Plane mit Index B:
02 003 - 02 007, 02 015,
02 019, 02 038
davon Plane mit Index C:
02 017
entfallene Plane:
02 016, 02 036, 02 037
neue Plane (Index A):
02 016.1, 02 016.2, 02
036.1 - 02 036.3
Ordner 18, Kapitel L
103 |WG 03001 A 21 Plane zum Grundsticksverzeichnis (km|1 :1.000
-WG 03 042 A 85,066 bis km 102,476)
davon Plane mit Index B:
03 007, 03 008, 03 036, 03
039, 03 040
davon Plane mit Index C:
03 037, 03 041
neue Plane (Index A):
03 036.1
Ordner 18, Kapitel M
104 Sicherheitsstudie des TUV Sid vom 14.02.06
(8.1-72)
105 Schallimmissionsprognose der BASF fir die
Ethylenverdichterstation Minchsmulnster vom
10.01.06 (15 Seiten)
106N Erlauterungen vom 24.01.06 zu den Bau-

grundgutachten (S. 1 -7)
Hinweis:
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Lfd. |Plannummer Inhalt / Bezeichnung MaBstab
Nr.

Die kompletten Baugrundgutachten liegen
dem Verfahren ebenfalls nachrichtlich zugrun-
de und liegen dem Vorhabenstrager und der
Regierung von Oberbayern vor.

107 Brandschutzkonzept EPS Kopfstation
Munchsmiinster vom 22.03.07 einschlieBlich
Besprechungsnotiz vom 20.03.07 (10 Seiten)

108 |LPO Lageplanausschnitt ~ Feuerwehrplan  EPS |1 :500
Kopfstation Minchsmunster
109 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

vom 15.06.07 (S. 1 - 68) mit Ergdnzung vom
17.07.07 (S. 1 -4)

Hinweise:

2.1

Anderungen in den festgestellten Texten (Erlauterungen, Bauwerksverzeichnis etc.) gegeniiber den
ursprunglich im Jahr 2006 eingereichten Planfeststellungsunterlagen sind in Kursivschrift ausgefihrt;
die entsprechenden Seiten sind ggf. mit einem fortgeschriebenen Index versehen.

2.2

MaBgebend fir den Trassenverlauf sind die festgestellten Plane. Soweit in obiger Tabelle in den
Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprifung nicht mehr aktuelle Trassenverldufe enthalten sind,
sind diese nicht maBgebend; die Umweltvertraglichkeitsstudie wurde als Gutachten nicht festgestellt
und ist deshalb nur nachrichtlich beigeftgt.

2.3

Neben den in obiger Tabelle aufgefihrten nachrichtlichen Unterlagen (mit ,N“ gekennzeichnet; insb.
gutachtliche Ausfihrungen, die nicht festgestellt werden) lagen dem Planfeststellungsverfahren insb.
die folgenden Unterlagen zu Grunde, die nicht festgestellt werden:

= Texte bzw. Tabellen, die durch Tekturen Uberholt sind (zum Teil mit einer im Vergleich zu
den festgestellten Unterlagen niedrigeren Indexnummer 01 gekennzeichnet), insb.

Bauwerksverzeichnis vom 30.01.06 (C-3 - C-15),

Uberholte Unterlagen Baugenehmigung / Baubeschreibung Absperrstationen Ko-
sching, Ingolstadt und Ehringen vom 31.01.06 (Anlage E2, jeweils 8 Seiten),
Erlauterungen zu den wasserrechtlichen Antragen vom 24.01.06 (F-1 bis F-22),
Wasserrechtliche Antrage, soweit sie gedndert wurden (Anlage F2),

Berechnung des erforderlichen Mindestumfangs der Kompensation fir den Ein-
griff in die Lebensraumfunktion vom 24.01.06 (K-1.1 bis K-1.7),

MaBnahmebilanz Kompensationsflachen vom 24.01.06 und 11.06.07 (K-2.1 bis K-
2.2),

Leitfaden zum Grundstlcksverzeichnis vom 31.01.06 (L-1 bis L-7) und ausge-
tauschte Grundstlcksverzeichnisse.

YV VYV VVY VYV

= Plane, die durch Tekturen Uberholt sind (zum Teil mit einer im Vergleich zu den festgestellten
Unterlagen niedrigeren Indexnummer 01 bzw. A gekennzeichnet), insb.

» Plane mit urspringlicher Indexnummer 01 bzw. A, die gedndert und ausgetauscht
wurden und in der Plannummer den in obiger Tabelle mit neuem Index 02 bzw. B
versehenen aktualisierten Planen entsprechen,

> Plane, die ganz entfallen und in obiger Tabelle entsprechend gekennzeichnet
sind.
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2.4

Bei den tektierten Lageplanen (Anlage D1.4) und bei den tektierten Grundstlcksplanen (Anlage
L1.3) ist im Feld ,Planinhalt“ der Umtrassierungsbereich statt der km-Angaben der urspringlichen
Plane angegeben.

2.5

Daneben lagen dem Planfeststellungsverfahren die folgenden, mit Tektur vom April 2007 eingereich-
ten, nach den Landkreisen Pfaffenhofen a.d.lm (PAF), Ingolstadt (IN), Eichstatt (El), Neuburg-
Schrobenhausen (ND), Donau-Ries (DR) unterteilten Unterlagen zugrunde, die eine Ubersicht tber
die Tekturen und die geédnderten Unterlagen enthalten, nicht in obiger Tabelle aufgefiihrt sind und

nicht festgestellt werden (Anderungen sind in die festgestellten Unterlagen eingearbeitet):

= Den Tekturunterlagen vorangestellte Ubersichten, jeweils mit landkreisbezogenen Uber-

sichtslageplan Trassenanderungen (jeweils 0Tx001 01):

PAF: 3 Seiten, IN: 7 Seiten, EI: 11 Seiten, ND: 5 Seiten, DR: 9 Seiten
= Ubersicht Kapitel A (jeweils ATx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 5 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel B (jeweils BTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 6 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
» Ubersicht Kapitel C (jeweils CTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 3 Seiten, El: 1 Seite, ND: 1 Seite, DR: 4 Seiten
= Ubersicht Kapitel D (jeweils DTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 7 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel E (jeweils ETx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 6 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel F (jeweils FTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 6 Seiten, ND: 2 Seiten, DR: 4 Seiten
= Ubersicht Kapitel G (jeweils GTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 6 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel H (jeweils HTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 6 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel I (jeweils 1Tx001 01):

PAF: 2 Seiten, IN: 5 Seiten, El: 7 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 6 Seiten
» Ubersicht Kapitel J (jeweils JTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 7 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel K (jeweils KTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 7 Seiten, ND: 3 Seiten, DR: 5 Seiten
= Ubersicht Kapitel L (jeweils LTx001 01):

PAF: 1 Seite, IN: 4 Seiten, El: 2 Seiten, ND: 2 Seiten, DR: 5 Seiten

2.6

Daneben lagen dem Planfeststellungsverfahren der Nachtrag zum Planfeststellungsantrag - Ande-
rung der Planung der Kompensationsflachen vom 11.06.07 (K-1 bis K-48) zugrunde, der in den in
der Tabelle aufgefiihrten LBP eingearbeitet wurde und deshalb nicht festgestellt wird.

Ferner lag dem Planfeststellungsverfahren Abschnitt 4 des landschaftspflegerischen Begleitplans
(streng geschitzte Arten) vom 24.01.06 zugrunde, der durch die erganzende artenschutzrechtliche
PrGfung nicht mehr aktuell ist und deshalb nicht festgestellt wird.

2.7

Zudem lagen den Planfeststellungsunterlagen folgende, mit der Tektur im Juli bzw. August 2007
eingereichten Unterlagen zugrunde, die nicht in obiger Tabelle aufgefihrt sind und nicht festgestellt
werden (Anderungen sind in die festgestellten Unterlagen eingearbeitet):

» Zusammenfassende Projektbeschreibung vom 25.07.07, Revision 01 (12 Seiten),
= die jeweilige Beschreibung der Umtrassierung (jeweils 1 - 3 Seiten)
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3. Anforderungen
3.1 Sicherheitstechnische Anforderungen

3.1.1 Allgemeines, Vorbehalt flr Errichtung und Betrieb

3.1.1.1

Errichtung, Betrieb, Instandhaltung, Reparaturen, Anderungen und Priifungen der Rohrfernleitung
mussen - auch soweit im Folgenden keine ausdrlcklichen Anforderungen festgesetzt wurden - ent-
sprechend den Bestimmungen der Rohrfernleitungs-Verordnung und der TRFL unter Einhaltung der
Unfallverhitungsvorschriften der Berufsgenossenschaften, der Vorschriften des Verbandes Deut-
scher Elektrotechniker (VDE) sowie der sonstigen einschlagigen Regeln vorgenommen werden. Ein-
zuhalten sind insbesondere auch die in nationales Recht umgesetzten oder umzusetzenden EU-
Vorschriften. Das gilt sowohl fir den Bereich der TRFL wie auch fir andere Anforderungsbereiche,
z. B. DGRL bzw. BetrSichV.

3.1.1.2

Mit der Errichtung der Rohrleitungsanlage darf erst begonnen werden, wenn die noch erforderlichen
und in Nr. 3.1.2.1.29 aufgefiihrten Detailunterlagen Gber die Bauausfihrung dem Sachverstandigen
vorgelegt, von diesem geprift und positiv begutachtet wurden, der Sachverstandige der Errichtung
zugestimmt hat, die fUr erforderlich gehaltenen Anforderungen bei der Ausflhrung bertcksichtigt
werden sowie erforderlichenfalls ein erganzender Planfeststellungsbeschluss durch die Regierung
von Oberbayern vorliegt; dieser bleibt insoweit vorbehalten.

Soweit in den Abschnitten 3.1.2 und 3.1.3 Prifungen, AbstimmungsmaBnahmen etc. durch den bzw.
mit dem Sachverstéandigen vor Baubeginn vorgesehen sind, dirfen die ErrichtungsmaBnahmen erst
nach positiver Prifung und Zustimmung durch den Sachverstandigen durchgefiihrt werden. Die
Prlfergebnisse sind bei der Ausfiihrung zu beachten. Die Errichtung betreffende Anforderungen
nach den Abschnitten 3.1.2 und 3.1.3 sind so rechtzeitig mit dem Sachverstandigen abzustimmen,
dass sie bzw. etwaig erforderliche Anderungen bei der Errichtung berlcksichtigt werden kénnen.

3.1.1.3

Mit dem Betrieb der Rohrleitungsanlage darf erst begonnen werden, wenn die Uiberarbeitete Hydrau-
lik nach Nr. 3.1.3.2.2 dem Sachverstandigen vorgelegt, von diesem gepriift und positiv begutachtet
wurde, der Sachverstandige dem Betrieb zugestimmt hat, die flr erforderlich gehaltenen Anforde-
rungen berlcksichtigt werden sowie erforderlichenfalls ein ergdnzender Planfeststellungsbeschluss
durch die Regierung von Oberbayern vorliegt; dieser bleibt insoweit vorbehalten.

Soweit in den Abschnitten 3.1.2 und 3.1.3 Prifungen, AbstimmungsmaBnahmen etc. durch den bzw.
mit dem Sachverstandigen vor Inbetriebnahme vorgesehen sind, dirfen die BetriebsmaBnahmen
erst nach positiver Priifung und Zustimmung durch den Sachverstandigen durchgefiihrt werden. Die
Prifergebnisse sind bei der Ausflihrung zu beachten. Den Betrieb betreffende Anforderungen nach
den Abschnitten 3.1.2 und 3.1.3 sind so rechtzeitig mit dem Sachversténdigen abzustimmen, dass
sie bzw. etwaig erforderliche Anderungen beim Betrieb berticksichtigt werden kdnnen.

3.1.1.4

Hinweis: Technische Sachverstandige fur die gemaB § 5 der Rohrfernleitungsverordnung durchzu-
flihrenden Prifungen der Rohrfernleitung sind zum Zeitpunkt des Bescheidserlasses die anerkann-
ten Sachverstéandigen der TUV Sud Industrie Service GmbH (vgl. § 6 der Rohrfernleitungsverod-
nung). Kiinftige Anderungen der fiir die Priifung von Fernleitungen geltenden Vorschriften sind ggf.
zu beachten.
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3.1.2 Errichtung der Rohrfernleitung

3.1.2.1 AusfUhrungsplanung

3.1.2.1.1

Werden fir den Bereich der Rohrfernleitung und der zugehérigen Stationen andere als in der TRFL
festgelegte Werkstoffe verwendet, so ist der Nachweis ihrer Eignung durch ein Sachverstandigen-
Gutachten zu erbringen.

3.1.21.2
Die Hauptleitungsrohre aus L 360 MB/NB missen entsprechend DIN EN 10208-2 aus Blechen bzw.
Béandern gefertigt werden, die in einem Rastermaf von 100 X

100 mm mittels Ultraschall auf innen liegende Werkstofffehler untersucht wurden.

Die Hauptleitungsrohre sind zuséatzlich nach DIN 2413, Geltungsbereich lll, bzw. nach AD-Merkblatt
S 2, Ausgabe 5.98, gegen Zeitschwingbruch mit den zu erwartenden Lastspielzahlen und Schwing-
breiten zu berechnen. Die Berechnungen sind dem Sachverstandigen vor der Inbetriebnahme zur
PrGfung vorzulegen.

3.1.2.1.3

Rohre, Formstiicke, Armaturen, Behalter, Verdichtergehause, Zahler, Filter und sonstige druckflh-
rende Rohrleitungsteile missen der TRFL entsprechen. Sie sind so zu bemessen, dass bei den
héchsten auftretenden Betriebsdriicken in stationdren und instationaren Betriebszustanden der je-
weils geforderte Sicherheitsbeiwert eingehalten wird. Die Unterlagen fir sdmtliche Bauteile sind dem
Sachverstandigen zur Vorprifung einzureichen.

Den Prifdruck legt der Sachverstandige im Zuge der rechnerischen Vorprifung fest, wenn Bauteile
nicht nach Druckstufen ausgelegt sind.

Bei Auslegung von Leitungskomponenten in Druckstufe PN 100 (Formstiicke, Fittings, Flanschen,
Behalter etc.) ist darauf zu achten ist, dass die Druckstufenauslegung auf einem Sicherheitsbeiwert
von S = 1,5 basiert. Derartige Teile dirfen also, soweit sie nicht aus Stahlguss bestehen, bei dem
Sicherheitsbeiwert gemaB Antragsunterlagen von S = 1,6 lediglich mit einem maximalen Betriebs-
druck von 93,8 bar beaufschlagt werden, sofern nicht extra durchgefiihrte rechnerische Vorprifun-
gen die Zulassigkeit des angestrebten Druckes ergeben. Sollten Leitungsbereiche noch héhere Si-
cherheitsbeiwerte aufweisen, gilt dies entsprechend.

Handelt es sich bei einem drucktragenden Teil um ein Standarddruckgerat im Sinne der Druckgera-
te-Richtlinie, muss es deren Vorschriften entsprechen.

3.1.21.4

Zum Nachweis der Bestandigkeit und Eignung der Bauteile der Ubergabestation Miinchsmiinster
auch bei tiefen Temperaturen (z.B. bei Versagen der Druckleitung) sind die Werte der Kerbschlag-
zahigkeit zusatzlich bei -30 °C zu ermitteln; hierbei sind die in der zutreffenden Werkstoffnorm fir
Raumtemperatur angegebenen Werte zu erreichen.

3.1.2.15
Sémtliche Rohre und sonstigen Bauteile muissen dauerhaft durch Schlagstempel
oder gleichwertig so gekennzeichnet sein, dass sie ihren Zeugnissen eindeutig zugeordnet werden
kdénnen.

3.1.2.1.6
Rohrleitungskomponenten, die fir einen geringeren Druck ausgelegt sind als die Hauptleitung, mus-
sen durch geeignete Sicherheitseinrichtungen gegen unzulassig hohe Driicke geschiitzt werden.

3.1.2.1.7
Flanschverbindungen mussen so ausgefihrt werden, dass Dichtungen nicht aus ihrem Sitz gedrickt
werden kdénnen.
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3.1.2.1.8

Messleitungen und sonstige Impulsleitungen missen so verlegt und befestigt werden, dass keine
Schwingungen auftreten. Auch diese Leitungen miissen aus zugelassenen Materialien und Verbin-
dungselementen bestehen. Als Verbindungselemente sind ausschlieBlich Klemmringverschraubun-
gen zuléssig.

3.1.21.9

In Absprache mit dem Sachverstandigen missen ober- und unterirdische Temperatur-Messstellen
so installiert werden, dass eine sinnvolle Temperaturkompensation von Druckanderungen bei wie-
derkehrenden Dichtheitsprifungen mdglich ist.

3.1.2.1.10

Oberirdisch verlegte absperrbare Rohrleitungsabschnitte missen durch geeignete Sicherheitsventile
oder diesen gleichzusetzende Sicherheitseinrichtungen gegen unzuldssigen Druckanstieg infolge
thermischer Ausdehnung geschitzt werden. Sicherheitsventile missen bauteilgeprift und fir den
konkreten Anwendungsfall geeignet sein; inre Ausblaseleitungen missen eine gefahrlose Ableitung
erma@glichen.

3.1.2.1.11

Durch eine Rohrspannungsberechnung ist nachzuweisen, dass oberirdische Rohrleitungsabschnitte
durch Temperaturdnderungen nicht unzulassig beansprucht werden. Die auftretenden Kréafte sind
rechnerisch zu ermitteln, die Ergebnisse erforderlichenfalls bei der Dimensionierung der Bauteile zu
bertcksichtigen. Die Berechnung ist vor Baubeginn durch den Sachverstandigen auf Richtigkeit und
Vollstandigkeit prifen zu lassen.

3.1.2.1.12

Durch Berechnung ist der Nachweis zu flhren, dass die zur Auflagerung vorgesehenen Rohrbri-
cken fur die zusatzliche Leitungslast ausreichend dimensioniert sind und dass weder Leitung noch
Brlckenkonstruktion durch Druck- und/oder Temperaturdanderungen der Leitung unzuldssig bean-
sprucht werden. Dabei sind auch die vertikalen Leitungsabschnitte zu beachten. Die Berechnung ist
ebenfalls vor Baubeginn dem Sachverstandigen zur Prifung vorzulegen.

3.1.2.1.13
Absperrorgane vor Sicherheitseinrichtungen missen in ,Offen“-Stellung gegen unbefugtes Betétigen
gesichert werden.

3.1.2.1.14
Verdichter sind in Anlehnung an DIN 3230 Teil 6 zu priafen und nach TRFL mit
Sicherheitseinrichtungen gegen unzuldssige Temperaturen und Schwingungen auszuristen.

3.1.2.1.15
Fundamenterder mlssen nach einer zulassigen Methode mit den Erdungsringen verbunden werden.

3.1.2.1.16
Bei Verwendung von Isoliersticken missen gemaB TRbF 521 Ex-Trennfunkenstrecken eingebaut
werden.

3.1.2.1.17
Flr ex-geschitzte Bereiche muss ein Explosionsschutzdokument nach BetrSichV erstellt werden. Es
muss auch die Trasse der oberirdisch verlaufenden Leitungen in den Stationen beinhalten.

3.1.2.1.18
Die Stationen sind mit Gebaude-Blitzschutzanlagen und Anlagen fir den inneren Blitzschutz nach
ENV61024-1 auszuristen.

3.1.2.1.19
Die Realisierung des Uberspannungsschutzes in den Stationen ist mit den Sachverstandigen abzu-
stimmen und entsprechend deren Vorgaben zu verwirklichen.
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3.1.2.1.20
Far die Verdichter ist eine Redundanz in der Energieabschaltung vorzusehen. Details Uber deren
Ausfuhrung haben in Abstimmung mit den Sachverstandigen nach deren Vorgaben zu erfolgen.

3.1.2.1.21

Far die sicherheitsgerichtete und die nicht sicherheitsgerichtete Fernwirkanlage muss ein alle we-
sentlichen Details umfassendes Sicherheitskonzept dem Sachverstandigen zur Begutachtung vorge-
legt werden.

3.1.2.1.22

Die Sicherheitsrechner sind als zweikanaliges, fehlersicheres und selbstiiberwachendes Automati-
sierungssystem vorzusehen. Die MaBgaben der auf der Grundlage einer Baumusterprifung erstell-
ten Zertifikatsberichte missen beachtet werden.

3.1.2.1.23
Die fur die Sicherheits-Fernwirkanlage eingesetzte Hardware muss zuséatzlich der EN55011 und der
VDE 0110 entsprechen. Der Umfang der Testfunktionen far die

Sicherheits-Fernwirkanlage als Teil des Gesamt-Sicherheitssystems ist mit den Sachverstandigen
abzustimmen und nach deren Vorgaben umzusetzen.

3.1.2.1.24

Sicherheitsrelevante Steuerfunktionen sind Uber die vorgesehene sicherheitsgerichtete Steuerung
(SGS) auszufiihren. Erkannte Fehler im Sicherheitssystem miissen zu spezifizierten sicherheitsge-
richteten Aktionen fihren. Bei der EPS muss das durch den Ausfall der Verdichterstation und das
SchlieBen der Stations-Ausgangsarmatur realisiert werden.

3.1.2.1.25
Uber die sicherheitsgerichtete Steuerung miissen zumindest die folgenden Alarme, Meldungen und
Messwerte Ubertragen werden:
« Grenzwertlberschreitung der Druckfalliiberwachung,
Grenzwertiiberschreitung des Mengenvergleichsverfahrens,
Ausgabe des ermittelten Leckortes,
Grenzwertlberschreitung der Ruhedruckiberwachung,
Not-Aus-Befehle mit Abschaltung der Verdichter,
Durchflussmengen in Minchsmunster und Ludwigshafen,
Uberschreitung des maximal zuldssigen Ausgangsdruckes der Verdichterstation
Mdnchsminster mit Ausfall der Verdichter und SchlieBen der Stations-
Ausgangsarmatur; dieser Druckwert ist zumindest in 1002 Schaltung vorzusehen,
« Verlassen der Endlage ,Offen eines Streckenschiebers mit Ausfall der Verdichter,
« Uberschreiten des zulassigen Stations-Eingangsdruckes in Ludwigshafen oder
Minchsmunster, mit Abschaltung der jeweils betriebenen Verdichterstation,
« Stérung des Sicherheitssystems mit Abschaltung der Verdichter, wenn ein ordnungs-
gemanBer Betrieb der Leitung nicht mehr mdglich ist.

3.1.2.1.26
Die Ubertragung von sicherheitsrelevanten Signalen muss zuverldssig und fehlerfrei erfolgen.

3.1.2.1.27

Die Planung der KKS-Anlage muss nach TRbF 521 erfolgen; die AfK-Empfehlungen Nr. 1, 2, 3 und
5 sind einzuhalten. Bei der Planung ist insbesondere auch darauf zu achten, dass bereits vorhande-
ne KKS-Anlagen nicht gestdrt werden. Die Unterlagen sind den Sachverstédndigen rechtzeitig zur
Begutachtung vorzulegen.

Die Abstéande in der AfK-Empfehlung Nr. 3 sind flr alle oberirdischen und unterirdischen Anlagen
einzuhalten; dies gilt auch fir die Absperrstation Ehringen, wenn die Eisenbahnlinie elektrifiziert ist
und der Abstand zur Bahnlinie geringer ist als in der AfK-Empfehlung Nr. 3 genannt; etwaige Abwei-
chungen duarfen nur im Einvernehmen mit dem Sachverstandigen unter Berlcksichtigung techni-
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scher AbhilfemaBnahmen erfolgen, die negative Auswirkungen auf die Rohrleitung vermeiden oder
ausreichend minimieren (vgl. auch Nr. 3.13.3.8.8).

3.1.2.1.28
Bei Parallelverlegung mit Hochspannungsleitungen sind MaBnahmen vorzusehen, die die negative
Beeinflussung des kathodischen Korrosionsschutzes durch Wechselstrominduktion verhindern.

3.1.2.1.29
Vor Baubeginn sind dem Sachverstandigen Detailunterlagen Uber die Bauausflihrung zur Vorpri-
fung vorzulegen. Insbesondere sind dies:

« Detailplane fur Kreuzungen mit Verkehrswegen (z.B. Bundesautobahnen, Bundesstra-
Ben, Flugplatze etc.) und Gewassern mit Darstellung der erforderlichen Sicherungs-
maBnahmen,

« Detailplane fir Kreuzungen mit Mineraldlleitungen mit definierten Sicherheitsabstanden
und mit Darstellung der erforderlichen SicherungsmaBnahmen (vgl. auch Nrn.
3.1.2.2.2., 3.1.2.2.42). Dabei ist zu berlcksichtigen, dass die Kreuzungen mit anderen
Mineralélleitungen maoglichst rechtwinklig (mindestens 70°) auszufthren sind und Rich-
tungs- und H6henanderungen im Bereich des Schutzstreifens zu vermeiden sind.

« Detailplane fur die Parallelfihrung mit Mineralélleitungen und mit Leitungen > DN250
mit Darstellung der erforderlichen SicherungsmaBnahmen (vgl. auch Nrn. 3.1.2.2.2,,
3.1.2.2.42),

« Detailplane fir Bereiche, in denen der in den Antragsunterlagen vorgesehene Re-
gelabstand bei Parallelverlegung zu anderen Leitungen unterschritten wird, mit Darstel-
lung der erforderlichen SicherungsmaBnahmen (vgl. auch Nr. 3.1.2.2.2.1),

» Detailplane fur die Parallelfiihrung bzw. die Kreuzung mit Gashochdruckleitungen mit

Angabe des Abstandes und der erforderlichen SicherungsmaBnahmen, die die Druck-

Volumen-Energie der Gashochdruckleitungen beriicksichtigen,

Rohrbettung, insbesondere im Bereich von Mantelrohren,

SicherungsmaBnahmen gegen Einwirkungen von auBen,

SicherungsmaBnahmen gegen Freispulen,

SicherungsmaBnahmen  gegen Lageveranderungen (Auftrieb, Setzungen,

Hangrutsch).

Die Prufergebnisse sind bei Bauausfuhrung zu beachten. Auf Nr. 3.1.1.2 wird verwiesen.

3.1.2.2 Bauausfiihrung

3.1.2.2.1

Die nach TRFL geforderte Schutzstreifenbreite von mindestens 6 m ist durchgangig einzuhalten,
sofern der Sachverstandige nicht im Einzelfall einer geringeren Schutzstreifenbreite zustimmt (z.B.
zur Schonung der Natur oder wegen Zwangungen aus Parallelverlegung zu anderen Fernleitungen).

3.1.22.2

Die SchutzmaBnahmen, die insb. fir die bestehenden Mineralélfernleitungen und die LWL wahrend
der Bauzeit erforderlich sind, sind vor Beginn des Grabenaushubs zwischen EPS, den Betreibern
der Fremdanlagen und den Sachverstéandigen einvernehmlich schriftlich festzulegen und zu beach-
ten (vgl. auch Nrn. 3.1.2.1.29, 3.1.2.2.42).

3.1.2.2.2.1

Kann der im Antrag vorgegebene Mindestabstand insb. zu den Mineral6lfernleitungen bzw. zu dem
dazu parallel verlegten LWL-Biindel der Fa. Colt im Einzelfall nicht eingehalten werden, dirfen 6rtli-
che Unterschreitungen erst nach Zustimmung der Sachverstandigen, des Betreibers der Leitungen,
der Inhaber der Eigentumsrechte und der zustandigen Behdrden vorgenommen werden (vgl. auch
Nr. 3.1.2.1.29, 3.1.2.2.42).
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3.1.2.2.3

Far samtliche Fernleitungskomponenten sind dem Sachversténdigen im Zuge des Baufortschritts
moglichst frihzeitig, spatestens jedoch vor der Druckprifung, die Abnahmepriifzeugnisse nach
TRFL bzw. Druckgerate-Richtlinie vorzulegen.

3.1.2.24

Bevor ein Rohr oder ein sonstiges Rohrleitungsteil verwendet wird, sind seine wesentlichen Daten
wie Hersteller, Prif- oder Herstellungsnummer, Abmessungen, Druckstufe, Schmelzennummer und
Prifstempel in einem Rohrbuch oder in einer Isometrie zu erfassen.

3.1.2.2.5
Werden Rohre oder Rohrleitungsteile geschnitten, missen die Schnittkanten auf eine Breite von
mindestens 25 mm mittels Ultraschall auf innen liegende Fehler untersucht werden.

3.1.2.2.6

Die auf der Baustelle anzuwendenden SchweiBverfahren einschlieBlich des Verfahrens zum Anbrin-
gen von KKS-Anschlissen und des Reparaturverfahrens sind unter Nennung der SchweiBzusatz-
werkstoffe schriftlich festzulegen. Sie bedurfen der Zustimmung des Sachverstandigen. Die mit den
SchweiBarbeiten betrauten Firmen missen die entsprechenden Verfahrensprifungen ablegen oder
dem Sachversténdigen Berichte Uber zutreffende und erfolgreich abgelegte Verfahrensprifungen
vorlegen, deren Ausstellungsdatum nicht mehr als zwei Jahre zurlckliegt.

3.1.2.2.7

Fir jedes SchweiBverfahren missen die zum Einsatz kommenden SchweiBer im Besitz giiltiger und
zutreffender SchweiBerzeugnisse sein. Die SchweiBaufsicht ist durch einen SchweiBfachingenieur
wahrzunehmen.

3.1.2.2.8

Samtliche SchweiBnahte sind 100 % zerstérungsfrei zu prifen. Die Prifverfahren sind vor Baube-
ginn mit dem Sachverstédndigen abzustimmen. Fir Gebiete mit erhéhtem Schutzbedirfnis gelten
dartber hinaus die im Antrag beschriebenen erhéhten Prifumfénge.

3.1.2.2.9

Samtliche zerstérungsfreien Prifungen dirfen nur durch Prifer mit einer entsprechenden Ausbil-
dung durch eine anerkannte Prifstelle erfolgen. Der Nachweis ist fir jeden einzelnen Prifer vor der
Arbeitsaufnahme gegentiber dem Sachverstandigen zu erbringen.

3.1.2.2.10

Die Durchstrahlungsaufnahmen sind mittels Réntgenréhre oder Verfahren vergleichbarer Gite her-
zustellen. Die Bewertung von Durchstrahlungsaufnahmen hat nach einer Vorbeurteilung durch den
Prifer auf der Grundlage der Prifgruppe B der DIN EN ISO 5817 durch den Sachverstandigen zu
erfolgen.

3.1.2.2.11
Garantiendhte sind mittels Durchstrahlung und einem weiteren zerstérungsfreien Prifverfahren, das
fallbezogen mit dem Sachverstandigen abzustimmen ist, zu prtfen.

3.1.2.2.12

Zur Prifung der mechanisch-technologischen Gite der Rundnéhte ist pro angefangene 10 km Ver-
legungsléange mindestens eine Testnaht durch ein zertifiziertes Labor prifen zu lassen. Das Repara-
turverfahren ist bei der Testnahtprifung mit zu erfassen. Einzelheiten hinsichtlich der Auswahl der
Testnéhte sind vor Baubeginn durch Abstimmung mit dem Sachverstandigen festzulegen und ent-
sprechend zu beachten.

3.1.2.2.13
An den Ubergangen von gewachsenem Erdreich zu den Pressgruben ist auf geeignete Weise dafiir
zu sorgen, dass es zu keinen Setzungen des Produktrohres kommen kann.
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3.1.2.2.14

Werden die Rohre nach dem Horizontalbohrverfahren (HDD) verlegt, ist darauf zu achten, dass der
sich nach TRFL ergebende kleinste zulassige Biegeradius nicht unterschritten wird. Die Bohrungen
sind so auszuflhren, dass zwischen ungestértem Boden und Rohrleitung kein Hohlraum entsteht.
Sollten sie unvermeidlich sein, missen sie mit geeigneten Mitteln dicht und kraftschliissig verpresst
werden (z. B. Bentonitmischung). Details sind mit dem Sachverstandigen abzustimmen und entspre-
chend zu beachten.

3.1.2.2.15

Sollte die Leitung in Kreuzungsbereichen in Mantelrohren verlegt werden, sind diese nach dem Ein-
ziehen des Produktrohres mit geeignetem Dammer zu verpressen. Eignung und Fullverfahren sind
mit dem Sachversténdigen abzustimmen. Das Verddmmen darf erst nach der Wasserdruckprifung
erfolgen. Wahrend des Verddmmens ist ein Aufschwimmen der Leitung zu verhindern.

3.1.2.2.16

Leitungen, die zumindest teilweise im Grundwasser liegen, sind mit 1,3facher
Sicherheit gegen Auftrieb zu verlegen. Das gilt auch fir die Rohrwanddicke 7,1 mm. Insofern ist der
im Antrag enthaltene Umfang von Auftriebsberechnungen im Einzelfall in Abstimmung mit den
Sachverstandigen zu erganzen.

3.1.2.2.17

In Feucht- und Moorgebieten missen gegebenenfalls geeignete und ausreichende Sicherungsmaf-
nahmen fUr eine stabile Lage der Leitung, d. h. gegen Aufschwimmen oder Absinken, getroffen wer-
den. Gegebenenfalls ist die Leitung mit Hohenmesspunkten zu versehen, um Lageénderungen und
ihre Auswirkungen Uber langere Zeit beobachten zu kdnnen. Eine Mindestiberdeckung von 1,5 m ist
vorzusehen. Auf Nr. 3.2.10 wird verwiesen.

3.1.2.2.18

Im Bereich von Bachen, Graben, Verkehrswegen und Bebauungen, in denen eine Geféahrdung durch
auBere Beschadigungen besteht, sind SicherungsmaBnahmen vorzusehen. In Graben und Béachen
ist ein Schutz gegen das Beschadigen der Leitung bei Rdum- und Putzarbeiten einzubringen. De-
tails sind mit den Sachversténdigen festzulegen und entsprechend zu beachten.

3.1.2.2.19

Bei Parallelfihrung bzw. Kreuzung mit anderen Rohrleitungen sind in Abstimmung mit dem Sach-
verstandigen eigene bzw. gemeinsame KKS-Messstellen vorzusehen, die nachweisen, dass es nicht
zu einer gegenseitigen Beeinflussung des KKS kommt.

Bei Kreuzungen mit anderen Rohrleitungen ist zum Nachweis des Fehlens einer gegenseitigen Be-
eintrachtigung des KKS auf jeder der beiden Leitungen ein KKS-Messpunkt anzubringen.

3.1.2.2.20

In den Bereichen von Kreuzungen oder Parallelfihrungen der Leitung mit Autobahnen oder Bundes-
straBen sind bis zu einer senkrechten Entfernung der Leitung vom Verkehrsweg von 15 m geeignete
SchutzmaBnahmen gegen von der Fahrbahn abkommende Fahrzeuge vorzusehen. Details dazu
sind mit dem Sachverstandigen festzulegen und entsprechend zu beachten.

3.1.2.2.21

Rohrabschnitte in Mantelrohren sind in der gleichen Wanddicke auszulegen wie die ankommende
und die abgehende Leitung. Bei abweichenden Wanddicken sind diese Rohrleitungsabschnitte einer
separaten Wasserdruckprifung nach VdTUV-Merkblatt 1060 Rohrleitungen zu unterziehen.

3.1.2.2.22
Im Bereich von Querungen ist die genaue Lage von Fremdleitungen generell mittels Suchschlitzen
zu erkunden. Die Benutzung von Rohrsuchgeraten ist mit Zustimmung der Leitungsbetreiber zulas-

sig.
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3.1.2.2.23

Grabungen und Freilegungen in Kreuzungsbereichen mit Fremdleitungen haben generell in Hand-
schachtung zu erfolgen. Die Benutzung von Maschinen bedarf im Einzelfall der Zustimmung der
Betreiber der Fremdleitungen.

3.1.2.2.24
Erganzend zu den Typicals sind Kreuzungen der neuen Leitung mit bestehenden Leitungen oder
Verkehrswegen soweit als moglich rechtwinklig auszufiihren.

3.1.2.2.25

Bei Querungen der neuen Leitung mit den parallel zu den Fernleitungen von TAL und FBG verlegten
Lichtwellenleiterbiindeln sind diese durch geeignete Auflagervorrichtungen gegen Durchhangen zu
schutzen. Diese MaBnahmen sind mit dem Eigentiimer der LWL und dem Sachverstandigen abzu-
stimmen und entsprechend durchzufihren.

3.1.2.2.26

Ausreichend dimensionierte Isolierplatten sind bei spannungsfiihrenden Starkstromkabeln und sons-
tigen elektrischen Leitungen zwischen Leitung und Kabeln einzubringen. Ihre Abmessungen sind mit
dem Sachverstandigen abzusprechen und entsprechend Nr. 7.2.3 TRFL zu beachten.

3.1.2.2.27

Bei der Kreuzung der Fernleitung mit Druckwasserkanalen und Wasserleitungen sind Sicherungen
gegen Freispllen bei Bruch bzw. Undichtheit des Kanals einzubringen. Bei der Kreuzung mit Drai-
nageleitungen dirfen auch bei gréBeren Spannweiten keine Profilstahle zur Unterstiitzung der Drai-
nage verwendet werden.

3.1.2.2.28

Im Bereich von Anlagen zur Gewinnung von Kies, Sand, Steinen und Erden sind die ,Richtlinien fir
Anlagen zur Gewinnung von Kies, Sand, Steinen und Erden® entsprechend der Bekanntmachung
des Bayerischen Staatsministeriums fir Landesentwicklung und Umweltfragen, Nr. 11/53-4511.3-
001/90 vom 09.06.1995 (AIIMBI Nr. 13/1995, Seiten 5 ff) zu beachten. Insbesondere die hier ge-
nannten Abstande der Fernleitung zu solchen Anlagen von 20 m sind einzuhalten.

Abweichend hiervon reicht im Bereich des Kieswerks Schimmel der beantragte Abstand von 15 m
zwischen Rohrleitung und Kiesabbau aus, wenn in Abstimmung mit dem Sachverstandigen durch
geeignete Uberwachungs- und SicherungsmaBnahmen gewahrleistet wird, dass bei Bau und Betrieb
der Rohrleitung gegenseitige negative Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden, insb. im Hinblick
auf Standsicherheit, Befahren mit Fahrzeugen, Belastung mit Lasten, Lagerung von Aushub etc.
Hierzu sind mit der Firma Schimmer - erforderlichenfalls unter Einbeziehung der TAL - vor Baube-
ginn die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen und vertraglich zu regeln. Auf das Schreiben des
TUV vom 24.04.03, Az. BB-FZA2-MUC/so-G 51.8, sowie die bereits bestehenden vertraglichen Re-
gelungen zwischen Firma Schimmel und TAL wird verwiesen.

In Bereichen von Anlagen zur Gewinnung von Kies, Sand, Steinen und Erden hat die Betreiberin
den Abbau hinsichtlich des Abstandes zur Rohrleitungsanlage und der Béschungsneigung zu beo-
bachten und zusatzliche Uberwachungs- und SicherungsmaBnahmen fur die Rohrleitung in Abstim-
mung mit dem Sachverstandigen zu treffen, wenn der Abstand zwischen Rohrleitung und Oberkante
des Gelandeabschnitts den Mindestabstand unterschreitet bzw. die Abbau-Béschungsneigung eine
die Stabilitat der Rohrleitung méglicherweise beeintrachtigende Steilheit erreicht.

3.1.2.2.29

Bei rutschgeféhrdeten Hangen ist im Einzelfall mit dem Sachversténdigen festzulegen, ob das im
Band 1 als Zeichnung Nr. EPS_TY_A 2006_01 dargestellte Verfahren einer Hangrutschsicherung
ausreichend ist oder ob andere SicherungsmaBnahmen wie z. B. Ankerflansche erforderlich sind.

3.1.2.2.30
Die in die Leitung einzubauenden Werksb6gen missen so bemessen sein, dass sie keine Ein-
schrankung fur die nach dem Stresstestverfahren (VdTUV Merkblatt 1060 Rohrleitungen) durchzu-
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fihrende Festigkeitsprifung der Hauptleitungsrohre darstellen. Die Details hierfiir sind rechtzeitig mit
dem Sachverstandigen (vor Bestellung der Rohrleitungsteile) abzustimmen und entsprechend zu
berlcksichtigen. Die Héhe des Prifdruckes hat sich dabei nach den tatséchlichen Festigkeitswerten
der verbauten Rohre sowie des geodatischen Héhenprofils der Leitung zu richten.

3.1.2.2.31

Die in die Leitung einzubauenden, auf der Baustelle aus Rohren hergestellten Bogen (Feldbdgen)
sind entsprechend VdTUV Merkblatt 1054 Rohrleitungen herzustellen. Vor Aufnahme der Fertigung
ist von jeder Biegetruppe unter Aufsicht des Sachverstandigen eine Probebiegung vorzunehmen.

3.1.2.2.32

Die Leitung darf erst in den Rohrgraben abgesenkt werden, wenn die RundschweiBnahte durch den
Sachverstandigen und deren Isolierung durch einen Beauftragten des Bauherrn frei gegeben sind.
Das Absenken der Rohrleitung in den Graben darf nur unter Aufsicht einer vom Bauherrn dem
Sachverstandigen benannten Person und mit geeigneten Tragegeraten erfolgen. Die Anzahl der
Hebegerate und deren Abstand sind so zu wahlen, dass der nach TRFL zulassige bzw. in Zeich-
nung Nr. EPS_TY_A 0016_01 im Band 1 der Antragsunterlagen angegebene minimal zuldssige
elastische Biegeradius nicht unterschritten wird. Im Zuge des Absenkens ist die Prifung der Unver-
sehrtheit der Leitungsisolierung mit einer Prifspannung von mindestens 20 kV vorzunehmen.

3.1.2.2.33

Die Rohrleitung muss auf steinfreiem, ebenen Untergrund verlegt und ringsum in mindestens 30 cm
steinfreiem Material gebettet werden. Dafir darf auch kein gebrochenes Material verwendet werden.
Der Rohrgraben ist vor dem Verlegen sorgféltig von Steinen, Kanthélzern, SchweiBelektroden und
anderen Gegenstanden zu saubern, die eine Beschadigung der Rohrleitung einschlieBlich der Isolie-
rung oder des Steuerkabels bewirken kénnen.

3.1.2.2.34
Das Verflullmaterial im Rohrgraben ist in Lagen von 30 cm zu verdichten. Dabei ist darauf zu achten,
dass die Leitung, ihre Isolierung und das Steuerkabel nicht beschadigt werden.

3.1.2.2.35
30 - 50 cm oberhalb der Leitung ist ein eindeutig gekennzeichnetes Trassenwarnband einzulegen.

3.1.2.2.36

Die Schieberstationen der EPS-Leitung missen so ausgeristet und angeordnet werden, dass bei
einer Betriebsstérung ein Entspannen von Medium jederzeit und gefahrlos méglich ist.

Hinweis: Dies ist erflllt, wenn ein Abstand von 60 m zur ndchsten Bebauung eingehalten ist und
entsprechende mit dem Sachverstédndigen abgestimmte SicherheitsmaBnahmen eingehalten wer-
den.

Die Armaturen der Schieberstationen miissen bei diesen Arbeiten jederzeit gefahrlos bedient wer-
den kénnen.

Der Einsatz von ,flexiblen Schlduchen® oder anderen I6sbaren Leitungen zum Anschluss von mobi-
len Ausblasern stellt eine zuséatzliche Geféahrdung von Personal im Gefahrenfalle dar und ist daher
aus sicherheitstechnischen Grinden unzulassig. Die zum Anschluss von mobilen Ausblaseeinrich-
tungen erforderlichen Rohrleitungen sind voll verschweiBt herzustellen. Der Ausbléser ist im Be-
darfsfall mittels Flanschen an die fest verlegten Leitungen anzuschlieBen.

3.1.2.2.37

Sofern die Schieberstationen in die Festigkeitsprifung der Hauptleitung mit einbezogen werden sol-
len, missen samtliche Bauteile fir die zu erwartenden Prifdriicke ausreichend bemessen sein. Eine
entsprechende Vorprifung ist dem Sachverstandigen rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen.

3.1.2.2.38
Zum Nachweis der Festigkeit und Dichtheit ist die fertig gestellte Rohrleitung einer Wasserdruckprii-
fung nach VdTUV-Merkblatt 1060 Rohrleitungen zu unterziehen. Einzelheiten zur Einteilung der
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PriGfabschnitte und zur Durchfihrung der Prifung sind im Einvernehmen mit dem Sachverstandigen
festzulegen und entsprechend zu berticksichtigen. Der Prifdruck darf nicht durch andere Rohrlei-
tungsbestandteile als die geraden Rohre eingeschrankt werden.

Im Zuge der Wasserdruckprifungen ist die Durchgéngigkeit der Leitung mit einer Kaliberscheibe zu
prufen. Deren Durchmesser sind vom Sachverstandigen festzulegen.

Werden Stationsbereiche nicht in die Druckprifungen der Leitung eingebunden, sind ihre Verroh-
rungen Wasserdruckprifungen mit mindestens 95 % der Streckgrenze des am schwéachsten dimen-
sionierten Bauteils oder dem 1,5fachen der niedrigsten vorhandenen Nenndruckstufe zu unterzie-
hen. Dabei muss der Prifdruck zusatzlich immer mindestens dem 1,5fachen des an der Einbaustelle
zulassigen Betriebstberdruckes entsprechen. Die Wasserdruckprifungen werden in Anlehnung an
das VdTUV-Merkblatt 1051 Rohrleitungen durchgefihrt.

3.1.2.2.39

Im Bereich von Hopfenanbau sind neben einer Tieferlegung MaBnahmen vorzusehen, die eine Be-
schadigung der Leitung durch das Setzen von Hopfenstangen und Verankerungen zuverlassig ver-
hindern. Die MaBnahmen sind im Detail mit den Beteiligten und den Sachverstandigen festzulegen.
Ein vergleichbares Vorgehen ist auch in Gebieten mit Gemiseanbau erforderlich.

Auf Nr. 3.2.9 wird verwiesen, insb. ist in landwirtschaftlich genutzten Gebieten, in denen mit Tiefpflu-
gen zu rechnen ist, eine Mindestiberdeckung von 1,5 m erforderlich.

3.1.2.2.40

Die Untergrundverhaltnisse sind durch spezielle Boden- und Baugrunderkundigungen festzustellen.
Bei nicht tragfdhigem Boden (z.B. unterirdische Hohlrdume) sind im Einzelfall in Abstimmung mit
dem Sachverstandigen die notwendigen SicherungsmaBnahmen zu treffen, um ein Absinken etc. zu
verhindern.

3.1.2.2.41

In Gebieten mit erhéhtem Schutzbedirfnis (insb. bei einem Abstand von bis zu 200 m von vorhan-
denen oder bekannten kiinftigen Bebauungen) sind in Abstimmung mit dem Sachverstandigen zu-
satzliche, die Sicherheit der Rohrleitung weiter erh6hende MaBnahmen insb. nach Nr. 1.4.5, B-49 f
der Antragsunterlagen durchzufiihren. Besondere MaBnahmen sind insb. fir den gequerten Spiel-
platz im Bereich Huisheim und Gosheim zwischen Leitungs-km 81 und 82 vorzusehen.

3.1.2.2.42

Durch Ortung mittels Suchschéachte sowie mittels elektromagnetischer Verfahren sind die Lagen der
Parallelleitungen und der kreuzenden Leitungen exakt festzustellen und dauerhaft flr die Zeit der
BaumaBnahme zu markieren, um sicherzustellen, dass diese Leitungen im Zuge der Errichtung nicht
beschadigt werden. Samtliche BaumaBnahmen in diesen Bereichen sind durch den Betreiber und
Sachverstandigen zu Gberwachen bzw. Gberwachen zu lassen.

Da die Parallelfihrungen und Kreuzungen mit anderen MineralGlfernleitungen fir diese eine pri-
fungspflichtige Anderung im Sinne der TRbF 301 Anhang E, Nr. 4.2.12 bzw. TRFL darstellen, sind
die Anforderungen aus den Stellungnahmen der Sachverstédndigen zum Schutz dieser Leitungen
ebenfalls zu beachten (vgl. auch Nrn. 3.1.2.1.29, 3.1.2.2.2). Die Betreiber der betroffenen Mineraldl-
fernleitungen sind rechtzeitig vor Baubeginn auf die bestehenden Prif- bzw. Anzeigepflichten hin-
zuweisen.

3.1.2.2.43
Die Sachkunde der nach Nr. 8.1.3 geforderten Bauaufsicht ist dem Sachverstédndigen nachzuwei-
sen.
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3.1.3 Betrieb der Rohrfernleitung

3.1.3.1 Inbetriecbnahme der Rohrleitung

3.1.8.1.1

Vor Inbetriebnahme der Leitung missen die Abnahmeprifungen der Fernwirkanlage und der Steu-
ereinrichtungen sowie die Prifungen nach VDE und die Prifungen der Blitzschutzeinrichtungen und
des Ex-Schutzes abgeschlossen sein. AuBerdem mussen die Bescheinigungen Uber die Vor-, Bau-
und Wasserdruckprifungen aller flir den Betrieb erforderlichen Anlagenteile (Rohrleitung und Statio-
nen) vorliegen.

3.1.3.1.2
Vor Inbetriebnahme der Leitung mussen die Funktionspriufungen aller sicherheitsrelevanten Anla-
genteile, soweit ohne Betriebsmedium mdglich, erfolgreich abgeschlossen sein.

3.1.3.1.3
Beflllung und Inbetriebnahme der Fernleitung sind nach einem mit dem Sachverstandigen abzu-
stimmenden Inbetriebnahmeprogramm vorzunehmen.

3.1.3.14
Unmittelbar nach der Befillung ist eine Dichtheitsprifung durchzufihren. Einzelheiten dazu sind mit
dem Sachverstandigen abzustimmen und entsprechend zu beachten.

3.1.3.1.5

Spétestens nach Beflllung der Leitung ist eine ,Null-Messung® mit einem Kalibermolch und einem
Wanddickenmessmolch vorzunehmen. Einzelheiten Uber Typ, Messverfahren und Genauigkeiten
sind rechtzeitig mit dem Sachverstandigen abzuklaren und entsprechend zu beachten.

3.1.3.1.6

Nach der Beflllung sind die Funktionsprifungen abzuschlieBen, die betriebstechnischen Messun-
gen einschlieBlich der DruckstoBversuche vorzunehmen sowie die kontinuierlich arbeitenden Le-
ckerkennungsverfahren einschlieBlich der Ruhedruckiberwachung und das Leckortungssystem zu
prifen. Dabei sind insbesondere die ohne eine unvertretbare Anzahl von Fehlalarmen und auf
Grund physikalischer GesetzmaBigkeiten mdéglichen Grenzen der Verfahren unabhéngig von den
genannten Mindestanforderungen zu ermitteln. Diese Prifungen haben anhand eines Prifprogram-
mes zu erfolgen, das mit dem Sachverstéandigen abzustimmen ist. Abhangig vom Ergebnis der Pri-
fungen sind die Einstellwerte der Sicherheitseinrichtungen und Sicherheitssysteme zu optimieren
und in der Abnahmeprufbescheinigung zu dokumentieren.

3.1.3.1.7

Nach Abschluss der Abnahmeprifung ist die erste Dichtheitsprifung nach dem Dif-
ferenzdruckverfahren (DD-Verfahren) durchzufiihren. Einzelheiten dazu sind mit dem Sachverstan-
digen abzustimmen. Im Zuge dieses DD-Tests ist die zu fordernde fiktive Leckgrenze festzulegen.
Anzustreben ist daftr ein Wert von 3 I/h.

3.1.3.1.8
Die Fernleitung darf nach Abschluss der Prifungen erst weiter betrieben werden, wenn eine Unbe-
denklichkeitserklarung des Sachverstandigen vorliegt.

3.1.3.1.9

Ebenfalls vor Inbetriebnahme der Leitung ist im Einvernehmen mit dem Sachversténdigen ein Prf-
katalog zu erstellen, in dem Umfang und Fristen der Eigentiberwachung durch den Betreiber und der
Prifungen durch Sachverstandige geregelt sind.

3.1.3.1.10
Nach der Befillung ist die Trasse vom Betreiber auf ihre gesamte Léange durch Begehung oder Be-
fahrung zu kontrollieren. Das Ergebnis dieser Begehung ist den Sachversténdigen vorzulegen.
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3.1.3.1.11

Rechtzeitig vor Aufnahme des Betriebes sind den Sachverstandigen zuséatzlich zu den im Antrag
enthaltenen Informationen eine Auflistung der in den Steuerzentralen auflaufenden Meldungen, A-
larme und Messwerte, der Nachweis von deren selbstéandiger Registrierung mit Datum und Uhrzeit
sowie eine detaillierte Betriebsanweisung zur Begutachtung und Abstimmung vorzulegen.

Die Auflistung der dauerhaft registrierten Informationen muss zumindest die folgenden Angaben
enthalten:

« Ausgangsdruck der Verdichterstation Minchsmunster; Druckiberschreitungen mit dem
Maximalwert sowie den Zeitpunkten des Beginns der Uberschreitung, ihres Maximums
und ihres Endes,

- Eingangsdruck der Ubergabestation Miinchsminster; Druckiberschreitungen mit dem
Maximalwert sowie den Zeitpunkten des Beginns der Uberschreitung, ihres Maximums
und ihres Endes,

« Durchflussrate in Minchsminster; Mengenlberschreitungen mit dem Maximalwert so-

wie den Zeitpunkten des Beginns der Uberschreitung, ihres Maximums und ihres En-

des,

Verlauf des Mengenvergleichs,

Ansprechen des Mengenvergleichs,

Ansprechen der Druckfalliberwachung,

Ansprechen der Ruhedruckiberwachung,

Ergebnisse der Schnellen Leckortung,

Betriebslastwechsel, sofern deren automatische Erfassung und Bewertung installiert

wird,

Stérung der Energieversorgung in einer Station,

Stérung der unabhangigen Stromversorgung (USV),

Betétigung eines Not-Aus-Schalters,

Stérung der Sicherheits-Fernwirkanlage,

Ansprechen von KWS-Sonden (Gassonden).

Durch eine Entspannungsberechnung ist die Zeitdauer eines Entspannungsvorgangs zwischen zwei
Schieberstationen bei maximal zuldssigem Betriebsdruck zu ermitteln. Auf dieser Grundlage ist in
Abstimmung mit dem Sachverstandigen das erforderliche Notabschaltprogramm zielgerichtet aufzu-
stellen.

3.1.3.1.12

Vor Inbetriebnahme der Verdichterstation in Minchsmunster ist im Zusammenwirken mit den betrof-
fenen Anlagenbetreibern im Industriepark Minchsmuinster und in Abstimmung mit dem Sachver-
standigen eine systematische Sicherheitsprifung zur Vermeidung negativer Wechselwirkungen zwi-
schen Verdichterstation und den sonstigen Anlagen im Industriepark Minchsmiinster durchzufiihren.
Sich hieraus ggf. ergebende Anforderungen sind zu beachten.

Spatestens 6 Monate vor Inbetriebnahme der Rohrleitungsanlage sind den betroffenen Anlagen-
betreibern im Industriepark Minchsminster geeignete Unterlagen Uber die sicherheitstechnischen
Aspekte der zusatzlichen Anlagenteile der Ethylen-Pipeline einschlieBlich Warn-, Melde-, Mess- und
Steuereinrichtungen zur Verfigung zu stellen, damit diese ihre Sicherheitsberichte sowie ihre Alarm-
und Gefahrenabwehrplane rechtzeitig vor Inbetriebnahme entsprechend ergédnzen kdnnen. Zwei
Ausfertigungen der Unterlagen sind zudem dem Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim - Bereiche Katast-
rophenschutz und Immissionsschutz - zu Gbermitteln.

3.1.3.2 Betrieb der Rohrleitung

3.1.3.2.1
Kohlen-Wasserstoff-(KWS-)-Detektoren in den Kopfstationen dirfen mit Ricksicht auf deren Le-
bensdauer nicht zum Abschalten der Fernleitung flhren, sondern zu einem optischen und akusti-
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schen Alarm in den Steuerzentralen mit Registrierung. Die weitere Vorgehensweise ist in einer Be-
triebsanweisung zu regeln.

3.1.3.2.2

Die Fernleitung ist so zu betreiben, dass die bei allen mdglichen stationdren und instationaren Be-
triebszustédnden sowie bei Betriebsstérungen auftretenden Druckanstiege an keiner Stelle der Fern-
leitung einschlieBlich der Stationen die Grenzlinie der héchst zuldssigen Driicke Uberschreiten. Die
Obergrenze betragt antragsgemaB 100 bar; ferner sollen auch unter Beachtung geodatischer Ho-
henunterschiede 60 bar Leitungsdruck an keiner Stelle unterschritten werden, um das Ethylen im
Uberkritischen Bereich eines Fluids zu halten. Es ist zu vermeiden, dass instationare Betriebsbedin-
gungen und Stérungen zur Gefahrdung innerbetrieblicher Leitungs- oder Behéltersysteme in den
Werken Ludwigsburg und Minchsmdinster flhren.

Zum Nachweis der zuldssigen und der héchst moéglichen Driicke ist dem Sachverstandigen mdg-
lichst bald, jedenfalls rechtzeitig vor Inbetriebnahme, eine tberarbeitete Hydraulik zur Prifung vorzu-
legen, die die unglnstigsten theoretisch méglichen Lastfélle und beeinflussende Randbedingungen
(Abschaltungen, Koppelungen etc.) unter Wirdigung der geodatischen HOohen beinhaltet. Das Er-
gebnis der hydraulischen Berechnung muss in einem hydraulischen Ubersichtsplan festgehalten
werden, der zumindest folgende Werte entlang der Leitung beinhaltet:

« Geodatisches Hohenprofil der Fernleitungsachse,

« Linie der héchst zulassigen Driicke unter Berlcksichtigung der Dimensionierung der
einzelnen Rohrleitungskomponenten sowie der geforderten Sicherheitsbeiwerte,

« Linie der unter allen stationdren und instationaren Betriebszustdnden sowie bei Be-
triebsstérungen moglichen héchsten Dricke entlang der Leitung. Dabei ist zu beach-
ten, dass diese Werte die hichst zulassigen Dricke in keinem Punkt Gberschreiten
darfen.

Die mdglichen bzw. héchst zulassigen Betriebsdriicke an jedem Punkt der Trasse sowie die Ein-
stellwerte von sicherheitstechnischen Einrichtungen sind auf dieser Grundlage durch den Sachver-
standigen spatestens in einer Abnahmeprifbescheinigung festzulegen, die der Regierung von O-
berbayern vorzulegen ist.

Die Prufergebnisse sind zu beachten. Auf Nr. 3.1.1.3 wird verwiesen.

3.1.3.2.3
Zum Nachweis der verzehrten Betriebslastwechsel und fir zukiinftige Lebensdauerabschatzungen
sind geeignete Druckregistrierungsgerate zur Lastwechselerfassung vorzusehen.

3.1.3.24

Das System der Leckerkennung und -ortung muss auf nachvollziehbaren Betriebsdaten beruhen. Es
muss fUr den stationaren Betrieb aus zwei voneinander unabhéngigen Verfahren bestehen (z. B.
Mengenbilanzierung und Druckfalliiberwachung, das auch die Basis der Ortung darstellt).

Die Leckortung muss eine reproduzierbare Genauigkeit von hdéchstens + 500 m aufweisen. Die dafir
erforderlichen Druckmesswerte missen in Real-time erfasst werden.

Das Mengenbilanzierungsverfahren muss ein Leck von maximal 1 % der zuldssigen Férderrate pro
Stunde reproduzierbar erkennen kénnen. Da dieser Wert im Antrag nicht enthalten ist, wird als Er-
gebnis der Abnahmeprifung ein Referenzwert festgelegt, der zu beachten ist.

Unter quasistationdren und instationaren Betriebszustanden muss zumindest eines der beiden Ver-
fahren funktionsfahig sein.

Neben der Leckerkennung und -ortung in stationdren, quasi- und instationaren Betriebszustanden ist
auch eine Ruhedruckiberwachung zu installieren.
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3.1.3.25

Zur Feststellung von Undichtheiten unterhalb der Messgenauigkeit der kontinuierlich arbeitenden
Leckerkennungsverfahren ist die Fernleitung einmal jéhrlich nach dem Differenzdruckverfahren mit
Temperaturkompensation (DD-Verfahren) auf Dichtheit zu Uberprifen. Die Druckprifungen sind in
Anwesenheit des Sachverstandigen mit dem héchstmdéglichen Betriebsdruck und einer ausreichen-
den Dauer durchzufiihren. Als Grenzwert fUr die zuldssige Leckage ist in Analogie zu Leitungen mit
reiner Flussigkeit eine Leckrate von ca. 5 Liter / Stunde nachzuweisen. Aufgrund der sehr stark von
Druck und Temperatur abhangigen physikalischen Eigenschaften des Fluids Ethylen sind die hierfir
erforderlichen Parameter fir Kompressibilitdt und thermische Ausdehnung des Gases einschlieBlich
der dazu notwendigen Versuche und Berechnungen mit dem Sachverstéandigen mdglichst bald nach
Inbetriebnahme der Leitung zu ermitteln und festzulegen. Die Prufintervalle fir ein optimiertes Ver-
fahren sind danach in Abhangigkeit von den gewahlten Prifdruckhéhen und von der Anzahl der auf-
tretenden Betriebslastspiele festzulegen.

3.1.3.2.6
Die Trasse ist in den Abschnitten stédndig zu beobachten, in denen sich Arbeiten Dritter oder andere
Vorkommnisse negativ auf die Sicherheit der Leitung auswirken kénnen.

3.1.3.2.7
Die Stationen und Betriebseinrichtungen sind in folgenden Zeitabstanden zu kontrollieren:

e zur Fernleitung gehérende Verdichterstationen und Ubergabestationen einmal taglich
wahrend des Betriebes bzw. einmal wdchentlich bei Leitungsstillstand,

e zu den Betriebsanlagen zahlende Stationen, Leitungen und Einrichtungen in den auf-
grund der fUr sie geltenden Grundlagen festgelegten Intervallen.

3.1.3.2.8

Die vorgesehenen MaBnahmen zur Abschaltung der Fernleitung bei Betriebsstérungen und Scha-
densfallen sind zu einem Notabschalteprogramm zusammenzufassen und weiter zu entwickeln. Das
optimierte Notabschalteprogramm muss gezielte Abschaltungen zur schnellstmdglichen Entspan-
nung einschlieBlich notwendiger Entleerungen beinhalten. Die vorgesehene MaBnahmen sind mit
den Sachversténdigen abzustimmen und entsprechen durchzufiihren.

3.1.3.2.9
Der Forderbetrieb ist einzustellen, wenn

e Teile der Fernmelde- und der Fernwirkanlage nicht betriebsfahig sind, insbesondere,
wenn keine Verstandigungsmdglichkeiten zwischen der Fernwirkzentrale und der ab-
gebenden und aufnehmenden Station bestehen,

e die Registrierung der sicherheitstechnisch relevanten Messwerte, Meldungen und A-
larme in den Kontrollzentren in Minchsmiinster oder Ludwigshafen nicht sichergestellt
ist,

e die Ursachen von Alarmen nicht eindeutig als fir die Sicherheit der Leitung unerhebli-
che Stérungen des Betriebes erkannt werden kdnnen.

Bei Ausfall des Mengenvergleichsverfahrens ist ein Weiterbetrieb der Leitung bis zu 72 h zulassig,
wenn statt dessen ein adaquater Vergleich des geférderten Mediums im Abstand von 2 h vorge-
nommen und schriftlich aufgezeichnet wird und wenn zum Zeitpunkt des Ausfalles des Mengenver-
gleiches kein Verdacht auf Undichtheit vorliegt.

3.1.3.2.10
Die Fernleitung ist sofort stillzulegen

e bei Gefahr in Verzug, insbesondere, wenn die Einhaltung des hdchst zuldssigen Be-
triebstiberdruckes nicht gewahrleistet ist oder wenn Verluste aus der Fernleitung fest-
gestellt werden,
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¢ bei begriindetem Verdacht, dass eine Fernleitung undicht ist oder dass bei einer St6-
rung eine Undichtheit nicht ausgeschlossen werden kann.

In beiden Fallen bedarf die Wiederinbetriebnahme der Leitung nach Begutachtung durch den Sach-
verstandigen der Freigabe durch die Genehmigungsbehdrde.

3.1.3.2.11

Mit den Aufzeichnungen der im Betrieb aufgetretenen Lastwechsel ist nach 10 Jahren Betriebsdauer
eine Lebensdauerabschatzung vom Sachverstandigen vornehmen zu lassen. Die manuelle Lebens-
dauerabschatzung kann durch ein kontinuierlich arbeitendes Lastwechselerfassungs- und -
auswertungssystem ersetzt werden, dessen korrekte Funktionsweise dem Sachverstandigen nach-
zuweisen ist.

3.1.8.2.12
Die erste wiederkehrende Uberpriifung aller sicherheitstechnisch relevanten Funktionen der Fernlei-
tung durch den Sachverstandigen hat im Jahr nach der Inbetriebnahme zu erfolgen.

3.1.3.2.13

Ca. ein Jahr nach Inbetriebnahme der Fernleitung ist eine Intensivmessung des kathodischen Korro-
sionsschutzes im Beisein des Sachverstéandigen durchzufihren. Hierbei sind durch Potential- und
Potentialdifferenzmessungen ein ausreichendes Schutzpotential und die Unversehrtheit der Isolie-
rung nachzuweisen. Festgestellte Mangel sind nach Ermittlung der Ursache umgehend zu beseiti-
gen.

3.1.3.2.14

Im Abstand von 10 Jahren ist die Leitung mittels Messmolchen oder eines gleichwertigen Verfahrens
auf Wanddickenminderungen und Formabweichungen zu untersuchen, um die Integritat der Rohrlei-
tung nachzuweisen.

3.1.3.2.15
Im Abstand von 10 Jahren ist die Intensivmessung des KKS zu wiederholen.

3.1.3.2.16

Im Abstand von langstens 20 Jahren ist die Alterung des Rohrwerkstoffes durch die Entnahme von
Werkstoffproben aus den hydraulisch am hdchsten belasteten Leitungssektionen zur Durchfuhrung
von Werkstoffuntersuchungen nachzuweisen. Es wird empfohlen, bei jeder sich bietenden Gelegen-
heit bei den durch Umbauarbeiten entnommenen Rohrstlicken aus der Hauptleitung entsprechende
Werkstoffuntersuchungen durchzufihren.

3.1.3.2.17

Wegen der Art des Mediums sind die kunftig nach Anhang D der TRFL als ,unwesentlich® eingrup-
pierten Anderungen durch den Sachverstandigen zu prufen, sofern sie im Anhang E der RFF (Richt-
linie fir Fernleitungen zum Beférdern gefahrdender Flissigkeiten) als ,prifbeddrftig” eingestuft wa-
ren.

3.1.3.2.18
Die Einhaltung des Standes der Technik ist im Zuge der wiederkehrenden Funktionsprifungen, die
alle zwei Jahre stattzufinden haben, dem Sachverstédndigen nachzuweisen.

3.1.3.2.19

Bei einer beabsichtigten Stilllegung der Fernleitung sind Einzelheiten Uber Reinigung, Entfernung,
Verfiillung bzw. Erhaltung darzulegen und von den Sachversténdigen auf Zulé&ssigkeit begutachten
zu lassen (vgl. Nr. 3.16).

3.1.3.2.20
Alle organisatorischen und betrieblichen MaBgaben der Nr. 12 TRFL fir den bestimmungsgemaBen
und nicht bestimmungsgemaBen Betrieb sind vor Inbetriebnahme der Rohrfernleitung umzusetzen.
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3.2 Anforderungen zur Landwirtschaft

3.2.1

Die Eigentimer und ggf. auch die Pachter landwirtschaftlicher Flachen sowie ggf. betroffene Draina-
geverbande sind unverzuglich und so rechtzeitig Uber Umfang und genauen Zeitpunkt der Rohrver-
legung zu informieren, dass die BaumaBnahmen zur Minimierung von Ernteausféallen ggf. bereits in
der Anbauplanung berlcksichtigt werden kénnen. Ein Ansprechpartner des Vorhabenstragers ist
diesem Personenkreis zu benennen.

3.2.2

Die Bauarbeiten sind - soweit méglich - nach der Ernte bzw. auBerhalb der Vegetationszeit durchzu-
fOhren. Etwaige Ernteausfalle bzw. Bewirtschaftungseinschrankungen durch die Bauarbeiten bzw.
durch etwaig bestehend bleibende Beeintrachtigungen nach Abschluss der Bauarbeiten und der
Rekultivierung sind zu entschadigen.

3.2.3
Durch die BaumaBnahme verloren gegangene Grenzzeichen sind nach Beendigung der Arbeiten
wieder einzumessen.

3.24
Beim Ausbau des Bodens sind die am jeweiligen Standort vorkommenden Bodenschichten getrennt
zu lagern, insbesondere der nahrstoff- und humusreichere Oberboden.

Eine Vermischung von Ober- und Unterboden bzw. z.B. im Jura von steinhaltigen Béden mit den
angrenzenden Bereichen ist zu verhindern. Steine im Oberboden sind auszusondern.

Im Ackerland ist, soweit méglich, mindestens 30 cm und bei Grinland mindesten 20 cm Oberboden
(Bodenkrumme) auszubauen und als Mutterboden gesondert zu lagern. In Einzelfallen kann die
Ausbautiefe auch reduziert werden, sofern die Krummenmachtigkeit aufgrund der Farbung und der
Humushaltigkeit sich als zu gering erweist. Im Zweifelsfall sind die Sachgebiete ,,Agrardkologie und
Boden“ der Amter fiir Landwirtschaft und Forsten Ebersberg (fiir Oberbayern) bzw. Krumbach (fiir
Schwaben) zur Entscheidung der Abtragtiefe beizuziehen.

3.25

Insb. bei schluff- und tonreichen Béden sind beim Aus- und Einbau sowie bei der Umlagerung des
Bodenmaterials Verschlammungen und Verdichtungen und damit Verringerungen der Ertragskraft
der Béden weitestgehend zu vermeiden.

3.2.6
In Hanglagen sind zur Vermeidung von Erosionen Verdichtungen zu vermeiden sowie unverziglich
nach Beendigung der BaumaBnahmen Ansaaten durchzufhren.

3.2.7

Die Funktionsféahigkeit der Bodenentwésserungsanlagen (Drainagen) ist wahrend der BaumaBnah-
men - ggf. durch UbergangsmaBnahmen - zu erhalten. Werden durch die BaumaBnahme Drainagen
angeschnitten oder sonst beeintrachtigt, so ist ihre Funktionsfahigkeit nach Beendigung der Bau-
maBnahmen dauerhaft und gleichwertig wieder herzustellen. Es ist sicherzustellen, dass in ange-
schnittene Dréanleitungen kein Bodenmaterial eindringen kann. Soweit zur Schadensbehebung not-
wendig, sind ggf. neue Ersatz-Drainagen etc. anzulegen. Bodenmechanische Setzungsvorgénge
sind dabei zu berlcksichtigen. Die erforderlichen MaBnahmen (z.B. Sicherung, Umverlegung, Ver-
dichtung des Auflagebereichs der Dranleitungen etc.) sind auf Kosten des Vorhabenstragers und
unverziglich nach Beendigung der Rohrverlegung durchzufthren.

Es ist eine Beweissicherung durchzufiihren und dabei insb. - soweit noch nicht vorhanden - ein ak-
tueller Drainageplan zur Erfassung der bestehenden Drainagen unter Einbeziehung der Betroffenen
(insb. Eigentiimer bzw. Pachter, Gemeinden bzw. Wasser- und Bodenverbande, Dréanverbénde)
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aufzustellen, um die Funktionsfahigkeit vor und nach dem Leitungsbau zusammen mit den Betroffe-
nen Uberprifen zu kénnen; die Abnahme soll vor Verfillung erfolgen.

Gewabhrleisten die vorgenannten MaBnahmen nicht den bisherigen Entwésserungserfolg, so sind die
Betroffenen fir die ihnen entstehenden Nachteile zu entschadigen.

3.2.8

Bei der Querung von Graben, die der Entwasserung dienen (z.B. FI.Nr. 585 der Gemarkung Len-
ting), ist auch wahrend der BaumaBnahmen ein ausreichender Wasserabfluss sicherzustellen. Ge-
wassersohle und -ufer sind unverziglich nach Beendigung der BaumaBnahmen gleichwertig wie-
derherzustellen.

3.2.9

Zur Verhinderung von Beschadigungen durch mechanische Einwirkungen auf die Rohrleitung z.B.
durch Tiefpflige oder Drainagefrésen ist eine ausreichende Verlegtiefe bzw. Bodeniberdeckung
sicherzustellen.

Bei landwirtschaftlich genutzten Flachen ist eine Bodenuberdeckung von mindestens 1,20 m einzu-
halten. Auf Flachen, bei denen Abtragungen der Erdoberflache (erosionsgefédhrdete Standorte,
Hanglagen, ackerbaulich genutzter Kuppen) erwartet werden missen, ist die Rohrleitung in jedem
Fall mit einer Bodenuberdeckung von mindestens 1,50 m zu verlegen. Gleiches gilt fur landwirt-
schaftliche Flachen mit Sonderkulturen (z.B. Hopfen, Spargel, Gemulse) oder auf sonstigen Fla-
chen, bei denen mit besonderer Tiefenbearbeitung oder mit einem erhéhten Grundwasserdruck zu
rechnen ist. Werden Dréangebiete gekreuzt, ist die Tiefenlage der Rohrleitung insb. so festzulegen,
dass ein ausreichender Abstand zu den dartber befindlichen Drainagen gegeben ist (mindestens
0,5 m) und die Vorflut sichergestellt bleibt. Auf Nr. 3.1.2.2.39 wird verwiesen.

Die ortlichen Verhaltnisse sind mit den Eigentimern bzw. Bewirtschaftern rechtzeitig vor Baubeginn
abzuklaren und die jeweilige erforderliche Verlegetiefe auf die speziellen értlichen Verhéltnisse ab-
zustellen; entsprechende Vereinbarungen sind abzuschlieBen.

3.2.10

In moorigen (z.B. Schuttermoos) oder vergleichbar sensiblen Bereichen ist durch geeignete techni-
sche SicherungsmaBnahmen eine Auftriebssicherung zu gewahrleisten. Auf Nr. 3.1.2.2.17 wird ver-
wiesen. Eine Mindestiiberdeckung von 1,50 m ist vorzusehen. In diesen Gebieten sind zur Vermei-
dung von Bodenverdichtungen bei der Bauausfiihrung geeignete MaBnahmen (z.B. Schutzmatten)
vorzusehen.

3.2.11

Sollten sich durch zu geringe Uberdeckung bzw. durch im Laufe der Zeit entstehende Minderiiber-
deckungen Beeintrachtigungen der landwirtschaftlichen Bodennutzung oder sonstige Geféahrdungen
ergeben (z.B. Probleme bei der Erhaltung vorhandener Drainagen, zu geringe Bodentberdeckung
aufgrund von Erosionsereignissen), sind diese Beeintrachtigungen bzw. Gefahrdungen in Abstim-
mung mit dem Sachverstandigen und auf Kosten der Vorhabenstragerin zu beseitigen.

3.2.12
Die Zwischenlagerung von Bodenmaterial hat im Rahmen des vorgesehenen Arbeitsablaufs so kurz-
zeitig wie moglich zu erfolgen, um Qualitatsverschlechterungen zu vermeiden.

3.2.18

Eine Befahrung der Erdmieten durch Baumaschinen, insbesondere durch Radfahrzeugen, ist zu
vermeiden. Deswegen ist auch das Bodenmaterial beim Rickbau méglichst in einem Arbeitsgang
ohne Zwischenbefahrung aufzutragen.

3.2.14
Die BaumaBnahmen sind bodenschonend durchzuflihren, die beanspruchten Nutzflachen wieder
fachgerecht zu sanieren.
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3.2.15

Nach der Verlegung der Rohrleitung sind TiefenlockerungsmaBnahmen durchzufiihren, um entstan-
dene Verdichtungen zu beseitigen. Dabei ist vor dem Wiedereinbau des ausgelagerten Bodenmate-
riales, soweit bautechnisch mdglich, auch der befahrene Teil im Rohrleitungsgerinne neben der ein-
gebauten Rohrleitung zu lockern, um auch im Unterbodenbereich Verdichtungsschaden zu vermei-
den.

Die TiefenlockerungsmaBnahmen sowie der Einbau der Bodenhorizonte dirfen nur bei trockenen
Bodenverhéltnissen stattfinden.

3.2.16

Far die Wegefiihrung des Baustellenverkehrs ist ein Wegeplan zu erstellen. Dieser ist mit den Ge-
meinden und den betroffenen Grundstiickseigentimern vor Beginn der Bauausflihrung abzustim-
men. Auf den betroffenen Wegen ist eine Beweissicherung durchzufihren. Die Wege missen wie-
der in ihren urspringlichen Zustand gebracht werden (vgl. Nr. 3.10.4 und 3.10.5).

3.2.17

Bei der Restverfillung des oberen Grabenteiles durfen keine Radfahrzeuge zum Einsatz kommen.
Besonderer Wert ist beim Rickbau auf die Beachtung der vorhandenen Bodenschichtung zu legen.
Auf die Einhaltung der deutschen Norm-DIN 19731 ,Verwertung von Bodenmaterial“ ist zu achten.

3.2.18

Die Rekultivierung des Baubereiches ist bezlglich der Auffillhéhe so zu gestalten, dass unter Be-
achtung der Sackung des verflllten Bodenmateriales im Laufe der Jahre keine Gelandemulde mit
Wasserstau entsteht.

Sollten nach der Verlegung der Leitung dennoch nachhaltige Bodenverdichtungen und -vernassun-
gen aufgrund der BaumaBnahme feststellbar sein, sind diese durch mechanische LockerungsmaB-
nahmen und / oder Bedarfsdrainagen zu beseitigen.

3.2.19

Es ist eine Beweissicherung zur Beschaffenheit der landwirtschaftlichen Nutzungsflachen (Pflanzen-
soziologie, Boden) durchzufiihren, um eine mégliche spéatere Beeintrachtigung der landwirtschaftlich
genutzten Flachen als Grundlage flr etwaige Entschadigungen eindeutig ermitteln zu kénnen.

3.2.20

Das Aufstellen neuer Schilderpféahle ist weitestgehend zu vermeiden (z.B. Bindelung mit TAL). Falls
nicht anders mdglich, sind die neuen Schilderpfahle in Abstimmung mit den Betroffenen nach Mdg-
lichkeit an Grundstlicksgrenzen bzw. Feldstlicksgrenzen anzubringen und die Betroffenen zu ent-
schadigen.

3.3 Anforderungen zur Forstwirtschaft

3.3.1
Far die dauerhaft gerodeten Waldflachen sind neue Waldflachen in mindestens der gleichen Gré-
Benordnung neu zu begriinden.

3.3.1.1

Im Bereich des Baggersees in der Gemeinde Buxheim (ca. Leitungs-km 34,9) sind im Hinblick auf
den dort betroffenen Sturmschutzwald die rodungsbedingten Nachteile fiir die Schutzfunktion des
Waldes in Abstimmung mit dem 6rtlich zustédndigen Amt fir Landwirtschaft und Forsten Ingolstadt
durch geeignete MaBnahmen einschlieBlich Wiederaufforstung des Arbeitsstreifens, Gehdlzunter-
pflanzung des Waldsaums und Aufbau eines gestuften Waldrands so weit wie moglich auszuglei-
chen.
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3.3.2
Die durchzufihrenden Aufforstungen kdnnen als Ersatz nur anerkannt werden, wenn sie dem Wald-
begriff i. S. des Art. 2 BayWaldG entsprechen

Hinweis:
In bereits bestehenden Waldern geplante KompensationsmaBnahmen kdnnen nicht als nach dem
BayWaldG neu zu begriindende Waldflachen anerkannt werden.

3.3.3

Das waldbauliche Vorgehen bei den waldwirtschaftlich relevanten Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men ist einvernehmlich mit den 6rtlich zustdndigen Amtern fur Landwirtschaft und Forsten Pfaffenho-
fen a.d.llm, Ingolstadt und Nérdlingen abzustimmen, insbesondere bezlglich der einzuhaltenden
Grenzabstande (mindestens Abstandsregelungen des AGBGB; vgl. Nr. 3.4.9), der Baumartenwahl
(standortgemaBe Baumarten erforderlich) und der erforderlichen Pflanzenzahlen.

Im Hinblick auf die KompensationsmaBnahme ND 02.01 sind im Einvernehmen mit dem Amt far
Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.llm und der unteren Nturschutzbehdrde im Landratsamt
Neuburg a. d. Donau insb. die Starke der Auflichtungen und ggf. die Beweidung so festzulegen,
dass nicht dauerhaft die Verjingung des Waldes verhindert wird und die MaBnahme nicht einer Ro-
dungsmaBnahme und dem Verlust der Waldeigenschaft gleichkommt.

3.34

Die forstfachlichen Kompensationsflachen sind durch Erwerb des Grundeigentums oder durch eine
Eintragung von beschrankt persénlichen Grunddienstbarkeiten zugunsten des Freistaats Bayern
dinglich zu sichern.

3.3.5

Die im naturschutzrechtlichen Kompensationskonzept enthalten forstwirtschaftlichen MaBnahmen
kénnen bericksichtigt werden, soweit sie die vorstehenden Anforderungen 3.3.1 - 3.3.4 erfillen.
Soweit die Waldflachenbilanz danach noch nicht ausgeglichen sein sollte, sind zuséatzliche Flachen
- méglichst im gleichen Landschaftsraum und mit Laubholz - vorzusehen.

Alle erforderlichen Ersatzflachen sind vor Beginn der Rodungsarbeiten den értlich zustdndigen Am-
tern fir Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.lim, Ingolstadt und Nérdlingen sowie dem Amt
fir Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck nachzuweisen.

Im Zuge der Projektausfiinrung sind die tatsachlich beanspruchten oder gerodeten Waldflachen zu
erfassen und den 6&rtlich zustandigen Amtern fir Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.lim,
Ingolstadt und Nérdlingen sowie dem Amt fir Landwirtschaft und Forsten Flrstenfeldbruck mitzutei-
len.

3.3.6

Die tatsachlich durchgefiinrten Ersatzaufforstungen und die Aufforstungen der temporér bean-
spruchten Flachen sind den Amtern fir Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.lim, Ingolstadt
und Nordlingen sowie dem Amt fir Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck bis spatestens 1
Jahr nach Beendigung der BaumaBnahmen nachzuweisen. Die Aufforstungsverpflichtung endet
erst, wenn vom jeweiligen Amt fir Landwirtschaft und Forsten im Rahmen einer Schlussabnahme
bestétigt wird, dass die Aufforstungen gesichert sind.

3.3.7

Beeintrachtigungen von Waldb&dumen und Waldboden, insb. der Arbeitsstreifen, sind bei den Bauar-
beiten auf das unumgangliche MaB zu beschranken. Ferner ist auf die Schonung der Wurzeln und
die Minimierung von Bodenverdichtungen zu achten. Die Waldrander sind weitestgehend zu erhal-
ten.

3.3.8
Die erforderlichen Rodungsarbeiten sind nach Méglichkeit in der vegetationslosen Zeit wahrend des
Winters durchzufihren (vgl. auch Nr. 3.4.4.1.5).
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3.3.9

Die Eigentimer und ggf. auch die Pachter forstwirtschaftlicher Flachen sind unverziglich und so
rechtzeitig tber Umfang und genauen Zeitpunkt der Rohrverlegung zu informieren, dass Beeintrach-
tigungen in der Bewirtschaftung der Waldflachen weitgehend minimiert werden.

3.3.10

Die temporér beanspruchten Waldflachen sind in Abstimmung mit den Eigentimern und ggf. auch
den Pachtern sowie mit den jeweiligen Amtern fiir Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.lim,
Ingolstadt und Nérdlingen wieder mit Wald im Sinne des Art. 2 Abs. 1 BayWaldG zu bestocken bzw.
die Waldrander zu begrinden.

3.3.11
Etwaige eintretende Folgeschaden an den Waldbestanden (z.B. Folgeschaden durch erhdhte
Windwurfgefahr bei Inanspruchnahme von Randholz) sind vom Vorhabenstréger zu entschadigen.

3.4 Anforderungen zum Naturschutz

3.4.1

Der Landschaftspflegerische Begleitplan sowie die in der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(einschlieBlich Erganzung) zusétzlich enthaltenen Vermeidungs- bzw. KompensationsmaBnahmen
sind nach MaBgabe der festgesetzten Auflagen und Bedingungen zu beachten. Die Eingriffe sind im
Rahmen der Bauausfihrung auf das unbedingt notwendige MaB zu beschranken.

3.4.2

Ein Umweltbaubegleiter (6kologisch qualifizierte Bauleitung) ist zur Uberwachung des Baubetriebes
und zur Uberprifung der Einhaltung der naturschutz- und artenschutzrechtlichen Bestimmungen
(z.B. Feststellung des aktuellen status quo vor Ort) einzurichten und den jeweiligen Unteren Natur-
schutzbehdrden mindestens vier Wochen vor Beginn der BaumaBnahme schriftlich zu benennen.

3.4.3

Der Beginn und das Ende der BaumaBnahmen ist den jeweiligen Unteren Naturschutzbehdrden
mindestens eine Woche vorher anzuzeigen; dies gilt auch fur Einzelabschnitte und die Unterdlcke-
rung der FlieBgewdsser. Bei der Trassenauspflockung und der Einweisung der bauausfiihrenden
Firma sowie der Umsetzung der Kompensationsflachen ist die jeweilige untere Naturschutzbehérde
mit zu beteiligen.

3.44

Die angegebenen Bauzeitenregelungen im landschaftspflegerischen Begleitplan sowie im Fachbei-
trag Artenschutz (einschlieBlich Erganzung) zur Minimierung des Eingriffs sind einzuhalten. Es ist
zudem insb. Folgendes zu beachten:

3.4.4.1 Gebiete mit besonderen Anforderungen zum Schutz von geschiitzten Arten

3.44.1.1

Im Vogelschutzgebiet Noérdlinger Ries und Wérnitztal dirfen stdwestlich von Deiningen (Nr. 7180-
471.12; Kernzone Wiesenweihe) vom 20. April - 15. August, zwischen Deiningen und Alerheim (Nr.
7130-471.03; Kernzone Wiesenweihe und Wiesenbriter) vom 20. Mé&rz - 15. August sowie zwischen
Wodrnitzostheim und Buhl (Nr. 7130-471.03; Kernzone Wiesenbruter) vom 20. Méarz - 01. Juli keine
BaumaBnahmen durchgefihrt werden.

3.44.1.2
Entlang des Vogelschutzgebietes ,Felsen und Hangwalder im Altmuhltal und Wellheimer Trockental®
(7132-471) ist der Bau der Leitung auBerhalb der Brutzeit vom 01. Mé&rz - 20. August zu legen.



-34 -

3.44.1.3
In den Wiesenbrutergebieten des Schuttertals sind die BaumaBnahmen auBerhalb der Kernbrutzeit
(20. Méarz - 01. Juli) auszufihren.

34414
Die Querung des FFH-Gebietes ,Wornitztal® ist nur im Zeitraum vom 01. Oktober - 28. Februar zu-
lassig.

3.44.1.5

Die Rodung von Waldbestanden in der Zeit vom 01.03. - 30.09. (Vogelbrut- und Aufzuchtzeit) ist nur
zulassig, wenn vor Beginn der Rodungsarbeiten durch einen Biologen im Baufeldbereich Baume mit
Nest- und Horststandorten, H6hlenbdume, Blitzschlagbdume mit Rissbildung sowie Baume mit
Totholzanteil, die Brutvorkommen aufweisen, gekennzeichnet werden. Die gekennzeichneten B&u-
me mit einer tierdkologisch ausreichenden Bestandsumgriffsflache missen wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit erhalten werden. Nach Abschluss der Brut- und Aufzuchtzeit kénnen die Gehdlze im
Baustellenbereich entfernt werden.

Auflage 3.3.8 bleibt hiervon unberthrt.

Zum Schutz der Winterruhe heimischer Tierarten (insb. Fledermause) sind Uperwinterungsgéste in
den Baumhdhlen mittels Detektoren bzw. Baumsteiger festzustellen. Die mit Uberwinterungsgasten
besetzten Bdume sind wahrend der Winterruhe bis 15. Marz stehen zu lassen. Sofern dann trotzdem
im Zuge der sorgféaltigen Nachschau vor bzw. bei Fallung ein Fledermausbesatz festgestellt wird, ist
unter Beiziehung eines Fledermausspezialisten eine Umquartierung vorzunehmen.

3.44.1.6

Von den obigen Bauzeitenregelungen darf nur abgewichen werden, wenn im Rahmen der ékologi-
schen Baubegleitung das tatsachliche Vorkommen der geschiitzen Arten vor Baubeginn Uberprift
wird, eine artenschutzrechtliche Prifung der Verbots- und Befreiungstatbestande erfolgt und ggf.
eine Befreiung nach § 62 BNatSchG erteilt wird.

3.4.4.2 Sonstige Gebiete

3.4.4.2.1
Die Querung von Magerrasen ist nur in dem Zeitraum vom 15. September - 30. April zulassig.

34422
Unbeschadet der Auflage 3.4.4.1.5 dlrfen die groBflachigen Waldbereiche zwischen Kienberg und
Rohrbach sowie zwischen Bergen und Attenfeld nur in dem Zeitraum vom 01. Juli - 15. M&rz gequert
werden.

3.4.423

Die Rodungen, das Abschneiden sowie eine sonstige Beeintrachtigung von Feldgehdlzen oder -
gebiischen, Hecken oder lebenden Zaunen dirfen nicht in der Zeit vom 01. Marz bis 30. September
durchgefihrt werden. Auflage 3.4.4.1.5, Absatz 3 gilt entsprechend.

3.45

Die Kompensations- bzw. AusgleichsmaBnahmen sind moglichst zeitgleich bzw. zeitnah mit der Lei-
tungsverlegung in Abstimmung mit der jeweiligen Unteren Naturschutzbehérde umzusetzen. Nach
Abschluss der BaumaBnahme ist anhand der Bestandsplane und einem Soll-/Ist-Vergleich der Stand
der Umsetzung des landschaftspflegerischen Begleitplans gegenltber den Unteren Naturschutzbe-
hérden aufzuzeigen. Im Rahmen einer Endbilanzierung ist nachzuweisen, dass die tatsachlich
durchgefiihrten Eingriffe in Natur und Landschaft durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan
dargestellten Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen vollsténdig ausgeglichen sind.

Die BaumaBnahme einschlieBlich der jeweiligen KompensationsmaBnahmen ist nach Fertigstellung
eines jeden Einzelabschnittes naturschutzfachlich abzunehmen, wobei die Abschnitte mit der jewei-
ligen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen sind. Bei festgestellten fachlichen Méangeln in der
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Bauausfuhrung ist eine Mangelbeseitigung durchzufihren, ggf. auch eine qualitative Nachbesserung
der bereits hergestellten BiotopaufwertungsmaBnahmen auf den festgelegten Ausgleichsflachen.
Uber das Ergebnis der Uberprifung ist ein gemeinsamer Aktenvermerk zu fertigen.

3.4.6
Die Durchflihrung der notwendigen dauerhaften biotopspezifischen Pflege auf den Ausgleichs- und
Ersatzflachen ist durch den Vorhabenstrager sicherzustellen.

3.4.7

Die naturschutzfachlichen Kompensationsflachen einschlieBlich der darauf durchzufihrenden MaB-
nahmen sind auf Kosten des Vorhabenstragers gemas Art. 6a Abs. 4 BayNatSchG durch Erwerb
des Grundeigentums oder durch eine Eintragung von beschrankt persénlichen Grunddienstbarkeiten
zugunsten des Freistaats Bayern, vertreten durch die jeweilige Untere Naturschutzbehérde, an
nachst offener Rangstelle im Grundbuch dinglich und dauerhaft fir den ausschlieBlichen Zweck des
Biotop- und Artenschutzes und der dazu notwendigen Pflege zu sichern. Die entsprechenden
Grundbuchausziige sind den jeweiligen Unteren Naturschutzbehdrden vorzulegen.

3.4.8

Die Ausgleichs- und Ersatzflachen sind jeweils in das hierfir vorgesehene Formblatt des Bayeri-
schen Landesamtes flir Umwelt einzutragen und mit einem Flurkartenausschnitt MaBstab 1: 5000
mit gekennzeichnetem Grundstlick der Regierung von Oberbayern zur Meldung an das Okoflachen-
kataster am Bayerischen Landesamt fir Umwelt, Dienststelle Kulmbach, Schloss Steinhausen,
95326 Kulmbach vorzulegen (Art. 6b Abs. 7 BayNatSchG).

3.4.9

Bei den KompensationsmaBnahmen mit dem Entwicklungsziel extensives Grinland sind - in Ab-
stimmung mit der jeweiligen Unteren Naturschutzbehdrde - nach Méglichkeit m&hbare Flachmulden
auf mindestens 30 % der jeweiligen Flache herzustellen.

3.4.10

Bei der Bepflanzung der Kompensationsflachen sind mindestens die Abstandsregelungen des
AGBGB einzuhalten. Darlber hinaus ist auf die Nutzung der angrenzenden Grundstiicke Riicksicht
zu nehmen, insb. sollen bei Baumpflanzungen entlang landwirtschaftlicher Nutzflachen die nachteili-
gen Auswirkungen durch Schatten, Laubfall und Wurzelwerk auf das unbedingt notwendige MaB
beschrankt werden. Sollten die Gehdlzstreifen an landwirtschaftlich genutzte Flachen angrenzen, so
ist vor der Rekultivierung im Hinblick auf die raumliche Anordnung der Anpflanzung mit dem jeweili-
gen Bewirtschafter bzw. Eigentiimer Kontakt zum Zwecke der Abstimmung aufzunehmen.

3.4.11

Bei der Umsetzung der landschaftspflegerischen MaBnahmen sind vor Beginn der Rodungsarbeiten
die zu rodenden Besténde generell auszupflocken bzw. zu kennzeichnen und vom Umweltbaube-
gleiter gegenlber der ausfiihrenden Firma nach Einweisung unter Berlcksichtigung der fur die Ro-
dungen festgesetzten Auflagen freizugeben.

3.4.12

Die Verlagerung von Gehdlzen, die innerhalb eines landwirtschaftlichen Grundstiickes lagen und
entfernt werden mussten, an den Rand des Grundstlickes bei der Neuanlage ist mit den jeweils be-
troffenen Amtern fUr Landwirtschaft und Forsten und der jeweiligen unteren Naturschutzbehdrde
abzustimmen.

3.4.13

Sémtliche Biotopstrukturen auBerhalb des Arbeitsstreifens sind vor Befahren, Lagern, Betreten oder
sonstigen Beeintrachtigungen durch geeignete MaBnahmen (z.B. durch Flatterband, Umlattung,
Umzaunung, Abgrenzung durch Aushub etc.) zu schitzen. Dies gilt insbesondere fiir z.B. nach Art.
13d BayNatSchG geschitzte Bereiche und angrenzende Gehdlze. Auf die einschlagigen Richtlinien
(z. B. RAS-LP4, DIN 18920) wird verwiesen.
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3.4.14
Im Bereich der Magerrasen und Walder ist ein mdglichst geringer Arbeitsstreifen (gemas land-
schaftspflegerischer Begleitplan nicht gréBer als 12,3 m) einzuhalten.

3.4.15

Der Ober- und Unterboden insb. der geschiitzten Magerrasen, der Biotopflachen, der gequerten
Vogelschutz- und FFH-Gebiete etc. ist getrennt zu lagern und getrennt entsprechend der Entnahme
wieder einzubauen. Es ist kein Auftrag von ortsfremdem Oberbodenmaterial zulassig. Eine Tiefenlo-
ckerung des Arbeitsstreifens im Bereich der Magerrasen und Biotopflachen und sonstigen Mager-
wiesen (z.B. Kienberg) ist nicht zulassig.

3.4.16

Die beiden Lebensraume stdlich und nérdlich der Querungsstelle des FFH-Gebietes ,Trockenver-
bund am Rande des Nordlinger Rieses” dirfen durch den Baubetrieb bei der Leitungsverlegung
nicht beeintrachtigt werden.

3.4.17

Das bei der Rodung angefallene Material ist fachgerecht zu entfernen und ordnungsgeman zu ent-
sorgen. Das Material oder das Héackselgut dirfen im gerodeten und angrenzenden Bereich nicht
gelagert werden.

3.4.18

Far die vegetationstechnischen MaBnahmen (insb. Hecken-, Baum- und Feldgehdlzpflanzungen
bzw. Ersatz-Initialpflanzungen) sind bodensténdige Gehdlze und autochthones Pflanzmaterial der
jeweiligen Herkunftsregion zu verwenden.

Bei den vorgesehenen Pflanzarbeiten sind zur Bodenverbesserung nur Kompost- oder Kompost-
mischprodukte als Torfersatz zu verwenden.

3.4.19

Im Bereich der Fluss- und Bachauen, Feuchtwiesen und sonstigen Dauergriinlandstandorte sind
baubedingte entwassernde Wirkungen auf das umliegende Gelande durch geeignete MaBnahmen
(Erhalt oder Wiederherstellung der wasserfihrenden Bodenschicht) zeitlich und mengenméBig wei-
testgehend zu vermeiden; der natlrliche Bodenfeuchtegrad im betroffenen Landschaftsteilraum ist
weitestgehend zu erhalten. Dies gilt auch fir mineralische Bdden.

3.4.20

Im Bereich der Eingriffe Nr. 55-65 (Magerrasen bei Kienberg) sind die Baumschutz- und Magerra-
senschutzmaBnahmen vorab mit der unteren Naturschutzbehérde im Landratsamt Neuburg-
Schrobenhausen abzustimmen.

3.4.21

Bei der Querung des Goldbachs ist besondere Riicksicht auf das dortige Vorkommen der seltenen
Bachmuschel (Unio crassus, FFH-Art) zu nehmen. Vor Baubeginn ist das Vorgehen mit dem Biolo-
gen des Wasserwirtschaftsamtes Donauwdrth (Tel.0906/7009-332) abzustimmen. Der Vorhabens-
tréager hat sicherzustellen, dass die Gewassersohle durch einen Fachkundigen fir Muschelkartierun-
gen vor Baubeginn abgesucht wird und die vorkommenden Muscheln umgesetzt werden. Der Aus-
hub der Sohle ist auf verbliebene Exemplare abzusuchen. Diese sind ebenfalls umzusetzen. Insbe-
sondere in diesem Abschnitt ist die Freisetzung von Feinsedimenten durch geeignete MaBnahmen
Zu minimieren.

3.4.22

Im Bereich des Retentionsraums des Goldbachs (Ausgleichsflachen fir die Nordumfahrung Nérdlin-
gen; ca. Leitungskilometer 98,40 - 98,54) ist die Rohrleitung in Abstimmung mit dem Staatlichen
Bauamt Augsburg unter Bericksichtigung der Tiefenlage des Goldbaches tiefer zu verlegen, um
Beeintrachtigungen des Goldbachs einschlieBlich der Ausgleichs- bzw. Retentionsflachen zu ver-
meiden.
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3.4.23

Die Unterquerung des Feldgehdlzes mir den beiden als Naturdenkmal eingestuften Linden im Be-
reich Ingolstadt (ca. Leitungskilometer 25,9) hat in ausreichender Tiefe (mindestens 2 m) zu erfol-
gen. Dabei ist sicherzustellen, dass der Bestand der Linden auch langfristig (z.B. durch Wurzelwerk
im Bereich der Rohrleitung) nicht gefahrdet wird.

3.4.24

Soweit bei der Umsetzung der im Landkreis Kelheim vorgesehenen Kompensationsflachen das Flur-
neuordnungsverfahrensgebiet ,Polder Neustadt a. d. Donau“ betroffen ist (insb. MaBnahme KEH
03.01), ist die Umsetzung der KompensationsmaBnahmen (einschlieBlich Erwerb von Flachen bzw.
von Ersatzgrundstiicken) mit dem Amt fir L&ndliche Entwicklung Oberpfalz abzustimmen. Dem Amt
for Landliche Entwicklung Oberpfalz ist der Beginn der Umsetzung der entsprechenden Kompensa-
tionsmaBnahmen rechtzeitig vorher anzuzeigen.

3.4.25
Fir Kontrollbefliegungen und Kontrolloegehungen gelten folgende Beschrankungen:

3.4.25.1

Kontrollbefliegungen dirfen in Vogelschutzgebieten mit Wiesenbriterstatus (Nr. 7130-471.03) und
im Wiesenbrutergebiet Schuttermoos nur auBerhalb der Brutzeit vom 20. Marz - 01. Juli, in Vogel-
schutzgebieten mit Wiesenweihestatus (Nr. 7130-471.12) nur auBerhalb der Brutzeit vom 20. April -
15. August, in Vogelschutzgebieten mit Wiesenweihen- und Wiesenbriterstatus (Nr. 7130-471.03)
nur auBerhalb der Brutzeit vom 20. Marz - 15. August durchgefiihrt werden.

3.4.25.2

Entlang des Vogelschutzgebietes ,Felsen und Hangwalder im Altmuhltal und Wellheimer Trockental®
(7132-471) sind Kontrollbefliegungen auBerhalb der Brutzeit vom 01. Marz - 20. August zu legen
(insb. zum Schutz von Wanderfalke, Uhu, Wespenbussard etc.).

3.4.25.3
Unverzichtbare Kontrollbefliegungen wahrend der Brutzeit sind nur mit einer Mindestflughthe von
250 m durchzufuhren.

3.4.254
Eine Kontrollbegehung der Trasse wahrend der Brutzeiten ist nur in Notfallen bzw. bei hinreichend
konkreten Verdachtsfallen von Stérungen des Leitungsbetreibes zuléssig.

Hinweis: Die Beschrankungen der Begehungen und Befliegungen diirfen nicht zu Einschréankungen
der Betriebssicherheit fuhren.

3.5 Anforderungen zur Wasserwirtschaft und zur Fischereiwirtschaft

3.5.1 Allgemeines

3.5.1.1

Bei allen MaBnahmen, mit denen Einwirkungen auf ein Gewasser verbunden sein kdnnen, ist die
nach den Umsténden erforderliche Sorgfalt anzuwenden, um eine Verunreinigung des Wassers oder
eine sonstige nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften zu verhiten (§ 1 a WHG). Dies gilt ins-
besondere im Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen wahrend der BaumaBnahme. Zudem sind
die allgemeinen Grundsatze der §§ 26 und 34 WHG zu beachten.

3.5.1.2
Sofern wider Erwarten eine Lagerung wassergeféahrdender Stoffe erforderlich werden sollte, ist diese
den jeweils zustandigen Kreisverwaltungsbehérden nach Art. 37 BayWG anzuzeigen.
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3.5.2 Gewasser- und Deichquerungen, Anlagengenehmigungen nach Art. 59 BayWG, Uber-
schwemmungsgebiete

3.5.2.1 Bauvorschriften

Der Antragsteller hat bei der Errichtung und beim Betrieb der Anlage die anerkannten Regeln der
Technik und Baukunst, die einschlagigen Vorschriften und Bestimmungen sowie die Unfallverhi-
tungsvorschriften in der jeweils geltenden Fassung einzuhalten.

3.5.2.2 Bauausfiihrung

3.5.2.2.1

Beginn und Ende der BaumaBnahmen, insb. der Gewdasser- und Deichquerungen, sind der jeweili-
gen Kreisverwaltungsbehdrde und dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt sowie den betroffenen Fi-
schereiberechtigten rechtzeitig (mindestens drei Wochen) vorher schriftlich anzuzeigen.

3.5.2.2.2
Die Benutzung des Gewassers einschlieBlich seiner Ufer darf durch die Anlage nicht beeintrachtigt
werden.

3.5.2.2.3
Bei der Querung von Hochwasserdeichen ist die DIN 19712 ,Flussdeiche“ zu beachten.

3.5.224

Die Robhrleitung ist mit einem Mindestabstand von 8 m unter der Deichaufstandsflache der Hoch-
wasserdeiche der Donau (rechter Hochwasserdeich mit Innendichtung; linker Hochwasserdeich mit
wasserseitiger Oberflachenabdichtung) zu fihren.

Aufgrund der vorhandenen Innendichtung des rechten Hochwasserdeiches ist eine Durchbohrung
nicht zulassig; die Rohrleitung ist zwingend unterhalb der Innendichtung des Deichs zu verlegen.
Vor Bauausfihrung sind der Regierung von Oberbayern vom Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt und
vom Sachverstandigen positiv begutachtete Ausflihrungsplane tber die Kreuzung vorzulegen; et-
waige MaBgaben sind zu beachten.

Bei der Unterquerung der Hochwasserdeiche ist gréBte Sorgfalt zu gewahrleisten, so dass keine
Hohlrdume und Auflockerungen um das Rohr entstehen. Vorhandene und trotz groBer Sorgfalt ent-
stehende Hohlrdume und Auflockerungen sind durch Injektionen zu verfullen, ggf. ist der Baugrund
auch durch andere geeignete MaBnahmen zu stabilisieren.

3.5.2.25

Waéhrend der Bauausfihrung muss der Ablauf von Hochwasser stets ohne nennenswerte Beeinflus-
sung moglich sein. Bei gréBeren Hochwasserereignissen wahrend der Bauzeit hat der Antragsteller
die Anlage standig zu beobachten (auch an arbeitsfreien Tagen und auBerhalb der Ublichen Arbeits-
zeiten). In Zeiten mit héheren Abflissen dirfen keine Baumaschinen und Geréate tber Nacht im
Flussbett und im Uberschwemmungsgebiet verbleiben. Falls erforderlich, ist das Uberschwem-
mungsgebiet zu rAumen bzw. sicherzustellen, dass nichts abgeschwemmt wird.

3.5.2.2.6

Zusatzliche Gelandeauffillungen (neben der Wiederverfillung des Rohrgrabens) in amtlich festge-
setzten Uberschwemmungsgebieten (insb. Donau, llm, Ussel, Wornitz, Eger) sind verboten. Ein ggf.
nach den BaumaBnahmen verbleibender Uberschissiger Aushub darf nicht im Uberschwemmungs-
gebiet zwischengelagert oder eingebaut werden.
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3.5.227

Bei Gefahren fur das Gewasser oder die Anlage hat der Antragsteller unverziglich - méglichst in
Absprache mit dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt - die entsprechenden Sicherungsarbeiten ein-
zuleiten und zlgig durchzufuhren.

3.5.2.2.8
Gegensténde oder Baustoffe, die wahrend der Bauarbeiten in das Gewasserbett gelangen und nicht
zum fertigen Bauwerk gehéren, sind nach Abschluss der Arbeiten wieder restlos zu beseitigen.

3.5.2.29

Die durch BaumaBnahmen beanspruchten Gewasser, insb. Gewasserbdschungen und Uferbereiche
sowie die Gewdssersohle sind nach Beendigung der BaumaBnahmen unter Einbeziehung der jewei-
ligen Wasserwirtschaftsamter fachgerecht wiederherzustellen und ggf. zu sichern. Die HOhe des
Gewaésserbettes darf nicht verandert werden.

3.5.2.2.10

Sollten die Gewasserufer durch die MaBnahme oder sonstige ingenieurbiologische MaBnahmen
angegriffen werden, sind sie in dauerhafter, fach- und sachgerechter Art mit witterungsbestandigen
Wasserbausteinen nach Anweisung des jeweiligen Wasserwirtschaftsamtes durch den Vorhabens-
trager auf seine Kosten zu sichern.

3.5.2.2.11

Der Antragsteller hat vor Einbau von Wasserbausteinen dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt den
Nachweis einer anerkannten Prifstelle Uber die Eignung der Wasserbausteine zu tUbersenden. Der
Nachweis darf nicht alter als 2 Jahre sein, er muss vom Umfang her den Prifungen nach den Tech-
nischen Lieferbedingungen fir Wasserbausteine des Bundesministeriums fir Verkehr, Verkehrsblatt
- jeweils neueste Fassung - entsprechen.

3.5.2.2.12
Die Bauarbeiten sind unter gréBter Schonung der Vegetation auf den Ufern und Schutzstreifen aus-
zufthren.

3.5.2.2.13
Bei jeder Gewdsserquerung ist darauf zu achten, dass die Freisetzung von Feinsedimenten im Ge-
wasser beim Bau so gering wie mdglich gehalten wird.

3.5.2.2.14

Mdgliche Schéden fur Fische und Fischnahrtiere sind durch Bauzeitenregelungen bzw. durch ge-
eignete Sicherheitsvorkehrungen wahrend der gesamten Bauzeit - insb. wahrend der Laich- und
Schonzeit fur die hier vorkommenden Fischarten - weitestgehend zu vermeiden.

3.5.2.2.15
Arbeitsgruben und die Bohranfahrtslécher sind so zu verfillen, dass der urspriingliche Zustand hin-
sichtlich Festigkeit und Durchlassigkeit wiederhergestellt wird.

3.5.2.2.16
Soweit die Lagerung wassergefahrdender Flissigkeiten nicht durch besondere Vorschriften geregelt
ist, gilt folgendes:

- Kraftstoffoehalter sowie OI- und Schmierstoffe dirfen auf der Baustelle nur in einem abgeschlos-
senen Raum oder einem umzaunten abschlieBbaren Bereich der Baustelle auBerhalb des Uber-
schwemmungsgebietes gelagert werden. Der Lagerplatz ist so zu wahlen, dass bei einem unvorher-
gesehenen Auslaufen von Behaltern kein Kraft- oder Schmierstoff in den Untergrund oder ins Ge-
wasser gelangen kann.

- Die Lagerung solcher Stoffe auf der Baustelle ist auf das zur Aufrechterhaltung des Betriebes not-
wendige MaB zu beschréanken. Altél und unbrauchbar gewordene Kraft- und Schmierstoffe sind in
geeigneten Behaltern zu sammeln und ordnungsgeman zu entsorgen.
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Bei der Errichtung der Anlage diirfen keine wassergefédhrdenden auslaug- und auswaschbaren Ma-
terialien verwendet werden.

3.5.2.2.17
Die Anlage ist so zu sichern, dass Schaden an ihr und am Gewasser vermieden werden. Bei den
Sicherungsarbeiten ist den Anordnungen des jeweiligen Wasserwirtschaftsamtes Folge zu leisten.

3.5.2.2.18
Die Anlage ist im Gelénde in dauerhafter Weise kenntlich zu machen.

Die Kreuzungsstellen von Gewassern und Deichen sind nach Abschluss der Arbeiten in Abstimmung
mit den Betroffenen durch je zwei dauerhafte Hinweistafeln oder Hinweissteine (beidseitig des Ge-
wassers) zu kennzeichnen. Diese sind so zu setzen, dass der Verkehr auf den Wegen und der
Hochwasserabfluss nicht beeintrachtigt werden. Bei Gewassern 3. Ordnung reicht ein beidseits des
Gewassers lesbares Hinweisschild.

3.5.2.2.19
Im Bereich der Ufer und der Gewéassersohle muss die Uberdeckung beidseitig mind. 1,5 m betragen
(senkrecht von der Oberkante der Rohrleitung zur Gewassersohle bzw. Béschung gemessen).

3.5.2.2.20
Der Zell-Augraben ist in geschlossener Bauweise (Bohrverfahren) zu queren.

3.5.2.2.21
Die Gewasser- und Hochwasserdeichkreuzungen bedirfen einer Abnahme nach Art.69 BayWG
durch einen anerkannten privaten Sachverstandigen in der Wasserwirtschaft.

3.5.2.3 Unterhaltung der Rohrleitung

3.5.2.3.1
Die Unterhaltung der Anlage und deren Betriebssicherheit einschlieBlich der anlagebedingten Erhal-
tung und Wiederherstellung des Gelandes obliegen dem Vorhabenstréager. Die Anlage ist vom Vor-
habenstrager stéandig in einem betriebssicheren Zustand zu erhalten, insb. im jeweiligen Kreuzungs-
bereich.

3.5.2.32
Der Antragsteller hat nach Naturereignissen (z.B. Hochwasser) den ordnungsgemaBen Zustand der
Anlage unverzuglich zu Uberprufen.

3.5.2.3.3
Evil. festgestellte Schaden an der Anlage oder durch die Anlage am Gewasser verursachte Schaden
sind umgehend vom Antragsteller zu beseitigen.

3.5.2.3.4

Bei der Durchfiihrung von wasserbaulichen MaBnahmen, insb. MaBnahmen zur Verbesserung was-
serwirtschaftlicher Verhaltnisse (z.B. Hochwasserschutz, dkologische und sonstige Gewasseraus-
baumaBnahmen, Sohlvertiefung) oder bei natirlichen Veranderungen am Gewasser hat der Vorha-
benstrager die Rohrleitung auf seine Kosten anzupassen oder zu andern. Bei Veranderungen des
Gewasserlaufs hat der Vorhabenstrager die Sicherung und den Schutz der Leitungen sowie deren
Unterhalt auf seine Kosten durchzufihren.

3.5.23.5

Wesentliche Unterhaltungsarbeiten an der Rohrleitungsanlage im Bereich von Gewéassern sind der
jeweiligen Kreisverwaltungsbehdrde und dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt mindestens 3 Wo-
chen vorher schriftlich mitzuteilen.
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3.5.2.4 Unterhaltung des Gewassers

3.5.2.4.1

Dem Antragsteller obliegt die Gewasserunterhaltung im Bereich der Gewéasserquerungen insoweit,
als es durch diese Anlage bedingt ist (Art. 43 Abs. 3 BayWG@G), also insb. soweit es zum Schutz der
Rohrleitung erforderlich ist oder die Arbeiten durch die Rohrleitung verursacht werden. Diese Unter-
haltung wird rdumlich bei Gewéassern |. Ordnung auf eine Fliessstrecke von maximal 10 m oberhalb
bis 20 m unterhalb, bei Gewassern Il. Ordnung von maximal 10 m oberhalb bis 10 m unterhalb und
bei Gewassern Ill. Ordnung von maximal 5 m oberhalb bis 5 m unterhalb der Kreuzung begrenzt.
Durch die Rohrleitung bedingte Mehrkosten fur die Gewasserunterhaltung (z.B. aufgrund bau- oder
anlagenbedingter Erosionsschaden) tragt der Vorhabenstrager. Die Moglichkeit fir den Vorhabens-
trager, mit den im Ubrigen Unterhalspflichtigen Vereinbarungen zu treffen (z.B. Beteiligung mit ei-
nem Pauschalbetrag an der Gewasserunterhaltung) bleibt hiervon unberihrt.

3.5.24.2

Der Antragsteller hat keinen Anspruch auf Durchflihrung von Unterhaltungs- oder Ausbaumafnah-
men am Gewasser durch den im Ubrigen Gewasserunterhaltungspflichtigen zum Schutze der Rohr-
leitung. Insoweit kann er bei Schaden an seiner Anlage auch keinen Anspruch auf Schadenersatz
geltend machen, die er auf unterbliebene Unterhaltungs- oder AusbaumaBnahmen zurlckfihrt.

3.5.2.5 Bestandsplane:

3.5.2.5.1

Uber die Tiefenlage der Rohrleitung bei den Gewésserkreuzungen und bei den Kreuzungen von
Hochwasserdeichen sind jeweils Messprotokolle zu fliihren und die Ergebnisse sind in Bestandsla-
gepléne und Bestandslangsschnitte einzutragen.

3.5.25.2
Nach Abschluss der Bauarbeiten hat der Antragsteller dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt inner-
halb von 4 Wochen unaufgefordert und kostenfrei folgende Bestandsplane zu Gbersenden:

- Bestandslageplan M. 1 : 1.000/ 5.000

- Bestandslangsschnitt der Anlage mit allen wesentlichen MaBen, vor allem aber Oberkan-
te Leitung (Angaben in m . NN)

- Die Plane kénnen auch in digitaler Form (DXF-Datei) vorgelegt werden.

3.5.3 Anforderungen fiir Wasserschutzgebiete (insb. Huisheim, Am Augraben, Krautbuckel)

3.5.3.1
Die in den Antragsunterlagen (insb. Kapitel F und 1) vorgesehenen MaBnahmen sind durchzufihren.
Tonriegel sind im Bereich der Wasserschutzgebiete ggf. im Abstand von 100 m einzubauen.

3.5.3.2
Beim Bau und Betrieb der Leitung sind die jeweils aktuellen Schutzgebietsverordnungen zu beach-
ten.

3.5.3.3
Das jeweilige Wasserwirtschaftsamt und die jeweilige Kreisverwaltungsbehérde sind rechtzeitig vor
Beginn der BaumaBnahmen zu informieren (Baubeginnanzeige).

3.5.34
Das Anfahren der Baustelle darf nur mit den unbedingt notwendigen Fahrzeugen erfolgen.

3.5.35
Die Baustelleneinrichtung ist auBerhalb der Wasserschutzgebiete einzurichten.
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3.5.3.6

Die verwendeten Geréte und Maschinen missen in einem einwandfreien Zustand sein, d .h. sie ddr-
fen keinerlei Ol oder andere wassergefahrdende Stoffe verlieren, auch nicht tropfenweise. Fur die
Durchftihrung der Bauarbeiten dlrfen keine Gerate und Werkzeuge eingesetzt werden, die zuvor im
Bereich von kontaminierten Standorten eingesetzt waren. Die zum Einsatz kommenden Geréate und
Werkzeuge missen vor dem Einsatz so gereinigt und tberholt werden, dass sie frei von méglichen
Schadstoffen und frei von jeglichen tropfenden Schlauchen usw. sind.

3.5.3.7

Stoffe aller Art, die eine Verunreinigung des Grundwassers bewirken kénnen, sind von den Baustel-
len fernzuhalten. Mineraléle oder sonstige schadliche Stoffe dirfen im Bereich der Baustelle nicht
gelagert werden, damit bei einem unbeabsichtigten Auslaufen keine das Grundwasser schadigen-
den Stoffe von oben oder seitlich in den Boden einsickern kénnen.

3.5.3.8

Defekt werdende Maschinen und Gerate sind umgehend (d. h. noch am gleichen Arbeitstag) aus
dem Baustellen- bzw. Schutzgebietsbereich herauszutransportieren. Das Reparieren, Warten und
Reinigen von Fahrzeugen und Maschinen ist im Schutzgebiet verboten.

3.5.3.9

Unfalle, die schadliche Einwirkungen auf das Grundwasser haben kénnten (z. B. Auslaufen von ol
Platzen von Hydraulikschlauchen usw., auf der Baustelle und wahrend der Zufahrt zur Baustelle),
sind sofort der jeweiligen Kreisverwaltungsbehérde zu melden. Vor Ort sind alle MaBnahmen zu
ergreifen, um ein Versickern von wassergefahrdenden Stoffen zu verhindern. Auf der Baustelle sind
deshalb ausreichende Mengen an Bindemittel vorzuhalten.

3.5.3.10
Bewegliche Maschinen sind bei Nichteinsatz bzw. Schichtende auBerhalb des Wasserschutzgebie-
tes abzustellen.

3.5.3.11
Alle anfallenden Abfallstoffe wie Bauschutt usw. dirfen auf der Baustelle nur in Schuttcontainern
gelagert werden. Schuttcontainer sind rechtzeitig und ordnungsgeman zu entsorgen.

3.5.3.12

Das Wiederverflllen der Baugruben/Leitungen (Erdaufschliissen) ist nur zuldssig mit dem natrlich
anstehenden und unbelastetem Material, das vorher an Ort und Stelle ausgehoben wurde und far
die Wiederverfillung auf dem Baustellenstandort zwischen zu lagern ist. Die natirrlichen Deckschich-
tenverhéltnisse (schutzwirksame Deckschichten) sind dabei am Standort wieder herzustellen.

3.5.3.13

Wird fur das Auffilimaterial der Baugruben/Erdaufschliisse anderes Material (Bodenaustausch) ver-
wendet, darf ausschlieBlich unschadliches, unbelastetes Material verwendet werden. Abbruchmate-
rial, durch Abfallstoffe verunreinigtes Material, Schlacke aus Mdullverbrennungsanlagen, Recycling-
material oder Stoffe, von denen eine Gefahr der Grundwasserverunreinigung zu besorgen ist, dirfen
nicht eingebaut werden.

3.5.4 Gewasserkundliche Messstellen

3.54.1

Gewasserkundliche Messstellen im Trassenbereich (z.B. des Landesgrundwasserdienstes oder pri-
vate Beweissicherungsmessstellen; erkennbar durch das Aufsatzrohr), die aufgrund der geplanten
MaBnahme beschadigt oder in ihrer Funktionsfahigkeit eingeschrankt bzw. messtechnisch un-
brauchbar werden, sind durch den Vorhabenstrager auf seine Kosten wieder funktionsfahig zu ma-
chen bzw. neu zu erstellen.
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3.5.4.2

Die Beschéadigung einer Messstelle ist dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt unverziiglich mitzutei-
len.

3.5.5 Wasser gefadhrdende Stoffe

3.5.5.1

Der Umgang (Lagern, Abflllen, Umschlagen, Herstellen, Verwenden etc.) mit Wasser geféhrdenden
Stoffen darf nur mit hierfir geeigneten Anlagen erfolgen. Die Anforderungen der Anlagenverordnung
(VAWS) sind zu beachten.

3552

Die Auffangwannen bzw. Rickhalteeinrichtungen der Verdichteranlage Minchsmunster missen so aus-
gefuhrt werden, dass im Leckagefall samtliche FlUssigkeitsverluste aufgefangen werden. Dazu ist es
insbesondere erforderlich, dass das Riickhaltevolumen mindestens dem Volumen des Olinhaltes ent-
spricht und dlbeinhaltende Anlagen (-teile) sich in ausreichendem MaBe vollstéandig Uber dem Ruckhal-
tesystem befinden, so dass samtliche Leckagen aufgefangen werden.

3.55.3
Im Schadensfall ggf. auslaufende wassergefahrdende Stoffe dirfen nicht in das Grundwasser oder in ein
oberirdisches Gewasser gelangen bzw. abflieBen.

3554
Im Bereich solcher Anlagen ist standig Bindemittel in ausreichender Menge sowie Geréat zur Aufnahme
und zum Sammeln von vollgesaugtem Bindemittel bereitzuhalten.

3555

Fir Bereiche mit gut durchlassigem Untergrund und hohem Grundwasserstand hat flr samtliche - im
Zusammenhang mit dem Baubetrieb erforderlichen - Anlagen zum Umgang mit Wasser gefahrdenden
Stoffen das Aufstellen und der Betrieb Uber abgedichteten Flachen bzw. Gber Auffangwannen zu erfol-
gen.

3.5.5.6

In der Verdichteranlage Minchsminster ist sicherzustellen, dass mit Wasser gefahrdenden Stoffen ver-
unreinigtes Loschwasser nicht in Gewasser abflieBen oder in ungesicherten Bereichen versickern kann.
Hierzu sind in Abhangigkeit von den zu erwartenden kontaminierten Léschwassermengen die erforderli-
chen MaBnahmen zur Léschwasserriickhaltung zu treffen.

Rechtzeitig vor Beginn der Bauarbeiten fiir die Verdichterstation Minchsmunster ist ein vom Wasserwirt-
schaftsamt Ingolstadt und Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim - Fachkundige Stelle fir Wasserwirtschaft
positiv begutachteter Nachweis zur erforderlichen Léschwasserriickhaltung vorzulegen, in dem auch
eine Aussage der Kreisbrandinspektion und der Werkfeuerwehr zu den zu erwartenden Léschwasser-
mengen enthalten ist. Die entsprechenden Anforderungen sind zu erfullen.

Hinweis:

Sofern geplant ist, den Anlagen zugeordnete Auffangrdume bzw. Auffangwannen fir die Léschwasser-
rickhaltung zu nutzen, muss das anlagenbezogene Ruckhaltevolumen dem Léschwasservolumen hin-
zugerechnet werden.

3.5.6 Niederschlagswasserbeseitigung an der Verdichterstation Minchsmiinster

3.5.6.1
Neben den Betontassen sind auch die Leitungen zum Slopsystem der Fa. Ruhr Oel dicht und be-
standig gegen die eingesetzten Medien (hier Kohlenwasserstoffe) auszufiihren.
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3.5.6.2
Der Bau der Betontassen bzw. Slopbehélter ist so auszufithren, dass ein Uberlaufen durch kontami-
niertes Niederschlagswasser zuverlassig ausgeschlossen bzw. verhindert wird.

3.5.7 Verwaltung

3.5.7.1

Far die Benutzung von Grundstlicken des Freistaates Bayern, die vom jeweiligen Wasserwirt-
schaftsamt verwaltet werden, ist ein Gestattungsvertrag mit dem Freistaat Bayern, vertreten durch
das jeweilige Wasserwirtschaftsamt, abzuschlieBen.

3.5.7.2
Mit den Bauarbeiten auf den Grundstiicken des Freistaates Bayern darf erst nach Abschluss des
Gestattungsvertrages begonnen werden.

3.6 Immissionsschutzrechtliche Anforderungen

3.6.1 Anforderungen wihrend der Bauphase

3.6.1.1

Wahrend der Bauphase sind die Anforderungen der AVV Baularm (Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Schutz gegen Baularm) sowie der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung)
einzuhalten. Dabei ist zu beachten, dass zu den Bautétigkeiten auch der Betrieb der Rohrlagerplat-
ze, die fir den Bau der Rohrfernleitungsanlage erforderlichen Wasserhaltungs- bzw. Wasserbau-
maBnahmen sowie die geplante Wasserdruckpriifung der Rohrfernleitung zahlen.

3.6.1.2

Die baubedingte Staubbelastung ist durch geeignete MinderungsmaBnahmen (z. B. ausreichende
Befeuchtung bei staubenden Arbeiten, Befeuchtung / Abdeckung von Sandlagerungen etc.) soweit
madglich zu reduzieren.

3.6.1.3

Beim Einsatz erschitterungsrelevanter Bauverfahren (z.B. Rammverfahren, Sprengungen) sind die
Anforderungen der DIN 4150 Teil 2 vom Juni 1999 (Erschitterungen im Bauwesen - Einwirkungen
auf Menschen in Geb&uden) einzuhalten.

3.6.2 Anforderungen an den Betrieb

3.6.2.1
Die Ethylenverdichterstation ist in schalltechnischer Hinsicht dem Stand der Technik zur L&rmminde-
rung entsprechend zu errichten, zu betreiben und zu warten.

3.6.2.2

Die Bestimmungen der TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - Sechste Allge-
meine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz) i. d .F. vom 26.08.1998 (GMBI
1998 S. 503 ff.) sind zu beachten.

3.6.2.3

Die Beurteilungspegel aller durch den Betrieb der gesamten Ethylenverdichterstation (im Endausbau
mit zwei Verdichteranlagen) und der Molchstation in Minchsmunster - einschlieBlich des zugehoéri-
gen Fahrverkehrs auf dem Betriebsgrundstlick - hervorgerufenen Gerausche dirfen am maBgebli-
chen Immissionsort im allgemeinen Wohngebiet (WA) in Schwaig, Am Schaffer 2 die folgenden, re-
duzierten Immissionsrichtwerte nicht Gberschreiten:
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tagsiber (6.00 bis 22.00 Uhr): 24 dB(A)
nachts (22.00 bis 6.00 Uhr): 20 dB(A)

MaBgebend fir die Bildung des Beurteilungspegels fir die Nachtzeit ist die volle Nachstunde mit
dem hdchsten Beurteilungspegel.

Hinweis:

Die jeweiligen reduzierten Immissionsrichtwerte tagsiiber bzw. nachts verstehen sich bei der Ab-
nahmemessung ohne Ansatz des nur bei Uberwachungsmessungen gem. Nr. 6.9 TA Larm zul&ssi-
gen Abschlags in Héhe von 3 dB(A).

3.6.2.4

Die Einhaltung der unter Anforderung Nr. 3.6.2.3 aufgefihrten, reduzierten Immissionsrichtwerte ist
durch geeignete, ausreichend dimensionierte SchallschutzmaBnahmen entsprechend den Vorgaben
in der Schallimmissionsprognose der Fa. BASF vom 10.01.2006 sicherzustellen (s. insb. Anhang B
der vorg. Prognose). Die SchallschutzmaBnahmen sind so auszulegen, dass keine Einzeltdne auf-
treten und die Anlagengerdusche weder ton-, noch informations- bzw. impulshaltig sind.

3.6.25
Kérperschallabstrahlende Aggregate sind fachgerecht mittels elastischer Elemente von luftschallab-
strahlenden Gebaude- bzw. Anlagenteilen zu entkoppeln.

3.6.2.6

Die Bauphase ist durch ein schalltechnisches Beratungsbuiro fachkundig begleiten zu lassen. Dieses
Biro hat im Rahmen der Ausschreibung die bei Errichtung und Betrieb der Ethylenverdichterstation
notwendigen SchallschutzmaBnahmen und die Anforderungen an schallschutztechnisch relevante
Bauteile und sonstige Anlagenteile auf der Grundlage des Antrags und der Anforderungen im Ein-
zelnen anzugeben und die Ausflhrung insoweit zu tberwachen.

Der Regierung von Oberbayern ist rechtzeitig vor Inbetriebnahme eine Aussage des schalltechni-
schen Beratungsblros vorzulegen, aus der hervorgeht, ob die Ethylenverdichterstation entspre-
chend den vorgegebenen SchallschutzmaBnahmen errichtet wurde.

3.6.2.7

Spatestens 3 Monate nach Beginn des Normalbetriebs ist die Einhaltung der unter Anforderung Nr.
3.6.2.3 aufgefuhrten, reduzierten Immissionsrichtwerte von 24 dB(A) tags und 20 dB(A) nachts am
maBgeblichen Immissionsort im WA in Schwaig, Am Schaffer 2 messtechnisch durch eine nach § 26
BImSchG fir das Gebiet des Larmschutzes bekannt gegebene Messstelle nachweisen zu lassen.

- Sofern vorerst nur die erste Ausbaustufe der Verdichterstation mit einer Verdichteranlage reali-
siert wird, gelten die Forderungen im Satz 1 analog fUr diese Ausbaustufe, jedoch mit der Ab-
weichung, dass in der Nachtzeit die Einhaltung des um 3 dB(A) verminderten, reduzierten Im-
missionsrichtwertes von 17 dB(A) nachts nachzuweisen ist.

- Nach Realisierung der zweiten Ausbaustufe (Endausbau der Verdichterstation mit zwei Verdich-
teranlagen) ist dann die Einhaltung der in Satz 1 genannten bzw. in Ziff. 3.6.2.3 festgelegten,
reduzierten Immissionsrichtwerte unaufgefordert nachweisen zu lassen; d.h. die Anforderungen
im Satz 1 gelten dann ohne Abweichung. Der Baubeginn fir die zweite Ausbaustufe ist der Re-
gierung von Oberbayern mitzuteilen.

Dabei sind insbesondere die schalltechnisch relevanten Vorgaben der Schallimmissionsprognose
der Fa. BASF vom 10.01.2006 messtechnisch zu Uberprifen, zu dokumentieren und bei Uberschrei-
ten im Hinblick auf Nr. 3.1 der TA Larm (,Grundpflichten der Betreiber”) wertend zu kommentieren.
Hierbei ist abschlieBend auch zu bewerten, ob der Stand der Technik auf dem Gebiet der Larmmin-
derung und der Schwingungsisolierung berticksichtigt worden ist.
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Hinweis:

Ein schalltechnisches Beratungsbiro, das bereits im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ein
schalltechnisches Gutachten angefertigt hat oder im Rahmen der Bau begleitenden fachkundigen
Beratung tatig war, darf nicht mehr mit der o. g. messtechnischen Uberprifung beauftragt werden.

3.6.2.8

Der Termin der messtechnischen Uberpriifung nach Nr. 3.6.2.7 ist der Regierung von Oberbayern
mindestens zwei Wochen vorher bekannt zu geben.

Der Messbericht mit der Dokumentation relevanter Larmquellen ist der Regierung von Oberbayern
nach Erhalt unverziglich und unaufgefordert vorzulegen.

3.7 Anforderungen an die Abfallwirtschaft und an Altlasten

3.7.1 Anforderungen an die Abfallwirtschaft

3.7.1.1

Die bei Errichtung und Betrieb der Ethylen-Pipeline anfallenden Abfélle sind zu sammeln sowie ord-
nungsgeman und schadlos entsprechend den geltenden, insb. abfallwirtschaftlichen Vorschriften zu
entsorgen.

3.7.1.2

Sofern ein Wiedereinbau von unbelastetem Aushub vor Ort nicht mdglich ist, ist der Aushub zu ver-
werten. Dies gilt insbesondere fir Oberboden.

3.7.2 Anforderungen an Altlasten

3.7.21
Bei den Erdarbeiten ist darauf zu achten, ob evtl. kiinstliche Auffillungen, Altablagerungen oder
sonstiges unnaturliches Material angetroffen werden. Sofern Belastungen festgestellt werden, sind
umgehend die jeweilige Kreisverwaltungsbehdrde und das jeweilige Wasserwirtschaftsamt zu infor-
mieren.

3.7.2.2
In Abstimmung mit diesen Behdrden sind die Flachen mit geeigneten Methoden zu erkunden, zu
untersuchen und die fir die weitere Bauabwicklung geeigneten MaBnahmen festzulegen.

3.7.23
Belasteter Aushub ist vor Ort zu beproben oder es sind Haufwerke zu bilden, die dann beprobt wer-
den. Der Aushub ist ordnungsgemaB und schadlos entsprechend den geltenden, insb. abfallwirt-
schaftlichen Vorschriften zu entsorgen. Bei der Festlegung der Verwertungs- bzw. Entsorgungswege
sind derzeit insb.
- bei einer Verwertung die Regelungen ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mi-
neralischen Reststoffen/ Abféllen - Technische Regeln - LAGA 20 (Technische Regeln L&n-
derarbeitsgemeinschaft Abfall - Stand 07.09.1994. Berlin: Erich Schmidt; Mitteilung 20 (ISBN
3503 03943 0),
- bei einer Ablagerung die ,Verordnung Uber die umweltvertragliche Ablagerung von Sied-
lungsabfallen (Ablagerungsverordnung - AbfAbIV)* bzw. die ,Verordnung Uber Deponien und
Langzeitlager (Deponieverordnung - DepV)“ in der jeweils geltenden Fassung
zu beachten.

3.7.2.4
Bauarbeiten durfen nur durchgefiihrt werden, soweit dadurch die ErkundungsmaBnahmen nicht be-
eintrachtigt werden und die evil. erforderlichen SanierungsmaBnahmen uneingeschrénkt mdglich
bleiben.
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3.7.25

Bei der Durchfihrung der BaumaBnahmen im Bereich von Altlasten sind insb. die in den Berufsge-
nossenschaftlichen Regeln ,Kontaminierte Bereiche* - BGR 128 - und die in den Technischen Re-
geln fur Gefahrstoffe - TRGS 524 ,Sanierung und Arbeiten in kontaminierten Bereichen® zusammen-
gefassten ArbeitsschutzmaBnahmen zu treffen.

3.7.2.6

Die BaumaBnahmen sind so zu planen und durchzufihren, dass ggf. entweichende Deponiegase
benachbarter Altablagerungen und Altstandorte die bei den BaumaBnahmen Beschéftigten nicht
gefahrden kénnen.

Unter Berlicksichtigung der festgestellten stofflichen Belastungen des Deponiegases und des Depo-
niematerials der tangierten Altablagerungen und Altstandorte sind bei Kontakt mit Deponiegas bzw.
Deponiematerial die entsprechenden Arbeitsschutzeinrichtungen zu benutzen und die geltenden
Arbeitsvorschriften zu beachten.

3.7.2.7
Soweit Altablagerungen oder Altstandorte bereits mit einem Oberflachenabdichtungssystem verse-
hen wurden, ist bei den BaumaBnahmen darauf zu achten, dass diese nicht beschadigt werden.

3.7.2.8
Die BaumaBnahmen sind so durchzufliihren, dass ggf. kiinftig notwendig werdende Sicherungsmaf-
nahmen an den Altablagerungen bzw. Altstandorten nicht behindert werden.

3.7.2.9

Die Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums des Innern vom 20.07.2007, Az. ID4-
2135.12-2, zur Abwehr von Gefahren durch Kampfmittel (Fundmunition) sowie das Merkblatt des
Bayerischen Staatsministeriums des Innern vom 01.11.06 Gber Fundmunition sind in der jeweils ak-
tuellen Fassung zu beachten (Internet: www.stmi.bayern.de).

3.8 Anforderungen an den Arbeitsschutz

3.8.1

Der Betreiber hat eine Geféahrdungsbeurteilung nach § 3 der Betriebssicherheitsverordnung i.V.m. §
5 des Arbeitsschutzgesetzes unter Bericksichtigung insb. der allgemeinen Grundséatze des § 4 des
Arbeitsschutzgesetzes durchzufiihren. In diesem Rahmen sind die notwendigen MaBnahmen fiir die
sichere Bereitstellung und Benutzung der Arbeitsmittel zu ermitteln und durchzufihren sowie Prif-
fristen nach § 15 der Betriebssicherheitsverordnung und ein Prifplan festzulegen.

3.8.2

Die Pruffristen und der Prifplan sind vor Inbetriebnahme mit dem Sachverstandigen fiir die Rohrlei-
tungsanlage abzustimmen; das Ergebnis ist den jeweils zustandigen Gewerbeaufsichtsamtern vor-
zulegen.

3.8.3
Vor Inbetriebnahme der Anlage ist ein Explosionsschutzdokument nach § 6 der Betriebssicherheits-
verordnung zu erstellen.

3.84

Die einschlagigen Unfallverhitungsvorschriften der Berufsgenossenschaften sind zu beachten, z.B.
die Unfallverhiitungsvorschriften fir elektrische Anlagen und Betriebsmittel BGV A2 (vormals VBG 4)
der Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik (zum Schutz bei Arbeiten in der
Nahe von elektrischen Leitungen), die Unfallverhiitungsvorschriften im Bereich von Altlasten (vgl.
3.7.2.5) etc.
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3.9 Anforderungen zum Brand- und Katastrophenschutz

3.9.1

Vom Betreiber ist vor Inbetriebnahme der Ethylenpipeline ein betrieblicher Alarm- und Einsatz-
plan in Anlehnung an bereits bestehende Alarm- und Einsatzplane z.B. fur die Ethylen-Pipeline
Munchsminster - Werk Gendorf (mit einer Einteilung in Streckenabschnitte) bzw. an das kinfti-
ge einheitliche Muster "Gasalarmplan” des Staatsministeriums des Innern zu erstellen und vorab
insb. mit den ortlich zustdndigen Katastrophenschutzbehdrden (Landratsamter und kreisfreie
Stadte) abzustimmen.

Der betriebliche Alarm- und Einsatzplan ist regelmaBig zu Uberpriifen und bei wesentlichen An-
derungen sofort und ansonsten alle 2 Jahre zu aktualisieren. Die jeweilige Katastrophenschutz-
behdrde ist von etwaigen Anderungen zu informieren.

3.9.2

Den zustandigen Katastrophenschutzbehdrden ist eine Ausfertigung des betrieblichen Alarm-
und Einsatzplanes so rechtzeitig zur Verfigung zu stellen, dass noch spatestens 3 Monate vor
Inbetriebnahme der Ethylenpipeline die Katastrophenschutz-Sonderplane erstellt werden kén-
nen. Der Betreiber hat die Katastrophenschutzbehérden bei der Erstellung der Katastrophen-
schutz-Sonderplane zu unterstitzen.

3.9.3
Die unter der Nr. 5.5 der Sicherheitsstudie des TUV vom 14.02.06 enthaltenen organisatorischen
MaBnahmen sind zu beachten.

3.9.4

Die in den Alarm- und Einsatzplanen festgelegten Verfahren sind in Abstimmung mit den Katast-
rophenschutzbehdrden und Sicherheitsorganisationen (insbes. Feuerwehr, Polizei) durch Ubun-
gen auf Kosten des Vorhabenstragers zu erproben. Der Vorhabenstrager hat der Regierung von
Oberbayern (Sachgebiet 10) spatestens zwei Monate vor Inbetriebnahme der Rohrleitungsanla-
ge das Ubungskonzept gemaB Nr. 5.5.5 der Sicherheitsstudie des TUV vom 14.02.06 (vgl. 3.9.3)
hinsichtlich Ubungsart, -umfang, -rhythmus und -abschnitte zur Abstimmung vorzulegen.

Mindestens 1 Monat vor Inbetriebnahme der Rohrleitungsanlage ist dem SG 55.1 der Regierung
von Oberbayern ein vom SG 10 der Regierung von Oberbayern positiv begutachtetes Ubungs-
konzept vorzulegen.

Der Betreiber hat die értlich zustandigen Feuerwehren sowie die Feuerwehrflihrungsdienstgrade
in den Leitungsabschnitt sowie die zugehdrigen Absperreinrichtungen vor Inbetriebnahme ein-
zuweisen.

2 Jahre nach der Ersteinweisung hat eine Wiederholungsunterweisung mit Arbeiten an der
Schieberstation zu erfolgen, nach weiteren 2 Jahren eine Ubung mit allen im Alarmplan vorge-
sehenen Einsatzkraften. Die Termine sind im Einvernehmen mit der jeweiligen Katastrophen-
schutzbehérde, dem Kreisbrandrat sowie den o6rtlich zustandigen Kommandanten zu vereinba-
ren. Diese laden den relevanten Teilnehmerkreis ein.

Diese Einweisungen fiir die Einsatzkrafte sind in regelmaBigen zeitlichen Abstanden, mindes-
tens alle 2 Jahre, zu wiederholen.

3.95

Die in die Alarmierungsplanung der Kreisverwaltungsbehérden eingeteilten 6ffentlichen Gefah-
renabwehrkréfte sind vor Inbetriebnahme durch den Betreiber hinsichtlich des Umgangs mit E-
thylen im erforderlichen Umfang zu schulen. Insbes. sind die értlichen Feuerwehren auf die még-
lichen Gefahren bei Betriebsstérungen hinzuweisen und in die Besonderheiten der Rohrleitung
einzuweisen.

Die Ausbildung der Einsatzkrafte an der Pipeline hat im 2-jahrigen Rhythmus zu erfolgen. Der
Betreiber hat dabei vor allem die Feuerwehren und die Flihrungskréafte an den Schieberstationen
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mit einer theoretischen und praktischen Unterweisung in Technik, Einsatztaktik und Gefahren
einzuweisen.

3.9.6
Der Betreiber hat die im Alarmplan vorgesehen Einsatzkréafte, die Uber keine Ex-Messgerate
verfligen, vor Inbetriebnahme mit diesen Geraten (2 Gerate pro Feuerwehr) auszustatten.

Sofern die nach feuerwehrfachlicher Beurteilung notwendige Ausstattung (insbes. Gasspurgera-
te, ExWarn-Gerate, Atemschutzgerate, Handsprechfunkgerate in Ex-Ausfihrung, Absperrband
mit geeigneten Haltern) nicht bereits bei den nach Alarmplan vorgesehenen Einsatzkraften vor-
handen ist, hat der Vorhabenstrager die Kosten fur die Beschaffung, die Wartung und die abnut-
zungs- und entwicklungstechnisch bedingte Ersatzbeschaffung der Ausstattung bei den betrof-
fenen Feuerwehren zu tragen. Er hat sich hierzu von den Kreisverwaltungsbehérden eine Auflis-
tung dber die fehlende Art und Anzahl der notwendigen Ausstattungsgegenstande sowie Uber
die Standorte geben zu lassen, bei denen die Einsatzkrafte lber die nach feuerwehrfachlicher
Beurteilung notwendige Ausstattung nicht verfliigen. Die nach feuerwehrfachlicher Beurteilung
notwendige Ausristung der Einsatzkrafte muss mindestens 1 Monat vor Inbetriebnahme der
Rohrleitungsanlage und zur Einweisung der Einsatzkrafte sowie wéhrend der gesamten Be-
triebszeit sichergestellt sein.

Die Rohrleitungsanlage darf erst in Betrieb genommen werden, wenn der Regierung von Ober-
bayern Bestatigungen der jeweiligen Kreisverwaltungsbehérden vorgelegt werden, dass die
Feuerwehren Uber die nach feuerwehrfachlicher Beurteilung notwendige Ausstattung verflgen
und eingewiesen sind.

3.9.7
Das Brandschutzkonzept vom 22.03.07 fir die Kopfstation Minchsmunster ist zu beachten.

3.9.7.1

Die unter Nr. 5.2 des Brandschutzkonzeptes aufgefiihrte Brandwand zwischen dem Verdichter-
gebaude und dem Elektrotechnik-Container ist als System-Brandwand nach DIN 4102 auszufih-
ren; sie muss eine bauaufsichtliche Zulassung aufweisen. Diese ist dem Landratsamt Pfaffenho-
fen a.d.llim rechtzeitig vor Baubeginn nachzuweisen.

3.9.7.2

Die Feuerléscher sind nach Nr. 5.18 des Brandschutzkonzeptes rechtzeitig vor Inbetriebnahme
der Kopfstation mit der Kreisbrandinspektion und der Werkfeuerwehr abzustimmen, bereitzustel-
len und dem Landratsamt Pfaffenhofen a.d.llm zu nennen. Die BGR 133 Arbeitsstatten-Richtlinie
ist zu beachten.

3.9.8

Die Absperrarmaturen sind so auszubilden, dass sie motorisch und grundsatzlich manuell vor Ort
betatigt werden kénnen. Sofern kiinftig Schachte vorgesehen sind, sind die Schieber so auszubil-
den, dass sie bedarfsweise auch von den Feuerwehren motorisch und grundsatzlich manuell vor
Ort betatigt werden kénnen. Dazu sind die Zugéange zu den Schachten ausreichend groB3 auszu-
fihren, damit sie auch mit umluftunabhangigen Atemschutzgeraten problemlos (ohne Abnehmen
des Gerates) begangen werden kénnen (Abmessungen mindestens 1,00 m x 0,60 m oder 0,60
nutzbare Weite). Die Zugangsmdoglichkeit zu den Armaturen bzw. zum Schacht ist mit den Feuer-
wehren abzustimmen.

3.9.9

Die Absperrarmaturen sind so auszubilden, dass die sichere Bedienung vor Ort gewahrleistet wird
und eine Fehlbedienung durch die Feuerwehr im Einsatzfalle ausgeschlossen wird. Die Bedienung
durch die 6rtlichen Feuerwehren ist nur unter Absprache mit dem standig besetzten Leitstand zu-
lassig. Die Bedienungshinweise sowie Lageplane sind in unverrottbarer Ausflihrung so an
den jeweiligen Schiebern zu hinterlegen, dass sie fur die Hilfe leistenden Feuerwehren schnell
erreichbar sind. Die Art der Hinterlegung ist vor Ausflihrung der Regierung von Oberbayern - SG
10 - mitzuteilen.
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3.9.10

Die Ausblaseeinrichtungen missen gewahrleisten, dass die Gasleitung jederzeit schnell und ge-
fahrlos entlastet werden kann und der Gasaustritt an der Schadensstelle - insbesondere in bebau-
ten Gebieten - mdglichst kurz und von der Austrittsmenge so gering wie mdglich gehalten wird, um
Gefahrdungen durch das Ethylen zu minimieren. Um die Ausblaser ist eine Schutzzone von min-
destens 250 m (Radius) vorzusehen, die vor Inbetriebnahme der Ausbldser abgesperrt werden
muss.

Die Schutzzone ist bei Bedarf je nach Witterungs- und Gelédndeverhéltnissen sowie der auszubla-
senden Menge an Ethylengas vom Feuerwehr-Einsatzleiter in Windrichtung und der Gelandenei-
gung zu vergréBern. Dazu sind fir jeden Ausblaser gutachtliche Ausbreitungsanalysen erforder-
lich, in denen auch die maximalen Ausblaszeiten und -mengen angegeben sind, um wirksam Ab-
wehrmaBnahmen planen zu kénnen. Der Mindestgefahrenbereich ist den jeweils eingeteilten Weh-
ren bekanntzugeben.

Die Ausblasrohre sollen im unmittelbaren Bereich der entsprechenden Schieberstationen vor-
gehalten und bedarfsweise vom Leitungsbetreiber oder ggf. den Feuerwehren montiert werden.

3.10 Anforderungen zum StraBenverkehrsrecht und zum StraBenrecht

3.10.1

Verkehrsbeeintrachtigungen durch die BaumaBnahmen einschlieBlich des Baustellenverkehrs sind
auf ein Minimum zu beschrénken, so dass der StraBenverkehr nur soweit als technisch unbedingt
noétig beeintrachtigt wird. Insb. Arbeiten an 6ffentlichen StraBen, vor allem mit Gberértlicher Bedeu-
tung, sind so auszufiihren, dass Behinderungen des StraBenverkehrs auf das unumgéangliche Mafi
reduziert werden; soweit Behinderungen zu erwarten sind, sollen Arbeiten nach Mdéglichkeit nicht zur
Hauptreisezeit durchgeflirt werden.

3.10.2

Sofern verkehrsregelnde MaBnahmen auf StraBen erforderlich werden, sind rechtzeitig entspre-
chende Antrage nach § 45 StVO bei den értlich zustédndigen StraBenverkehrsbehérden zu stellen
(vgl. insb. § 45 Abs. 6, 7 StVO).

3.10.3

Der Verkehr durch Baustellenfahrzeuge ist so zu gestalten, dass Beschadigungen an StraBen, We-
gen und sonstigen Flachen weitestgehend vermieden werden. Etwaige dennoch eintretende Be-
schadigungen sind spatestens nach Beendigung der Bauarbeiten gleichwertig auszubessern bzw.
die Flachen gleichwertig wiederherzustellen.

3.10.4
Die Wegfuhrung des Baustellenverkehrs ist mit den Gemeinden und den betroffenen Grundstiicks-
eigentimern abzustimmen (vgl. Nr. 3.2.16).

3.10.5

Im Rahmen der StraBen- und Wegenutzung und -kreuzung ist ein Beweissicherungsverfahren unter
Beteiligung der Betroffenen durchzuftihren. Die StraBen und Wege mussen wieder in ihren ur-
sprunglichen Zustand gebracht werden (vgl. Nr. 3.2.16); die Tragfahigkeit der StraBen und Wege
muss sichergestellt sein.

3.11 Anforderungen zum Baurecht
3.11.1

Die einschlagigen baurechtlichen Rechtsnormen einschlieBlich der als Technische Baubestimmun-
gen eingefihrten technischen Regeln sind zu beachten.
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3.11.2

Die Standsicherheit aller von der MaBnahme betroffenen statisch relevanten Teile der Verdichtersta-
tion Minchsmunster ist der Regierung von Oberbayern entsprechend den Vorgaben des Baurechts
durch Vorlage der gepriften Unterlagen und der Statikprifberichte, die von einem in Deutschland
anerkannten Prifamt bzw. einem anerkannten Prifingenieur flr Baustatik erstellt sind, nachzuwei-
sen.

Zudem mussen flr alle statisch relevanten Bauteile der Verdichterstation Minchsminster, die
brandschutztechnische Anforderungen zu erflllen haben, geprufte Detailunterlagen vorliegen, aus
denen ersichtlich ist, in welcher Form die brandschutztechnischen Anforderungen erfullt werden.

3.11.3
Die Beauftragung des anerkannten Prifamtes bzw. des Prifingenieurs fur Baustatik muss mit der
Regierung von Oberbayern abgestimmt sein.

3.11.4
Mit der Errichtung statisch relevanter Teile darf erst begonnen werden, wenn der dazugehérige ge-
prufte Standsicherheitsnachweis auf der Baustelle vorliegt.

Alle statisch relevanten Teile missen in der Ausflihrung den gepriften Standsicherheitsnachweisen
entsprechen. Die Prifberichte und -vermerke sind zu beachten.

Statisch relevante Bauteile, die brandschutztechnische Anforderungen zu erfillen haben, dirfen erst
errichtet werden, wenn an der Baustelle der zugehérige Prifbericht vorliegt, aus dem zu ersehen ist,
dass diese Bauteile die in den Detailunterlagen (z.B. Ausfuhrungsplane wie Bewehrungspléane) an-
gegebenen brandschutztechnischen Eigenschaften haben bzw. dann haben, wenn die Prifberichte
und -vermerke beachtet werden.

3.11.5

Der Regierung von Oberbayern muss vor Inbetriebnahme eine Bescheinigung vorliegen, aus der
hervorgeht, dass diese Teile entsprechend den statischen Unterlagen ausreichend standsicher aus-
gefihrt worden sind. Aus dieser Bescheinigung muss auch zu ersehen sein, dass die tragenden Tei-
le, die besondere brandschutztechnische Anforderungen zu erfillen haben, entsprechend ausgefihrt
worden sind.

Hinweis:
Die Regierung von Oberbayern wird den Prifingenier bzw. das Prifamt mit der Bautberwachung
und der Ausstellung der Bescheinigung beauftragen.

3.11.6
Die DIN 4149 Teil 1 - Bauten in deutschen Erdbebengebieten ist zu beachten.

3.12 Anforderungen zum Denkmalschutz

Die zwischen Vorhabenstrager und dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege abgeschlosse-
ne Vereinbarung vom 10.08.2007 (einschlieBlich Anlagen 1 - 5), in der insb. der Umfang, der Zeit-
rahmen und die Durchfihrungsmodalitdten der notwendigen archaologischen MaBnahmen sowie
der Umfang der Kostentragung des Vorhabenstragers festgelegt sind, ist zu erfllen.
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3.13 Anforderungen an die Kreuzung und die Parallelfiihrung mit Bauwerken sowie mit Bo-
den- und Freileitungen

3.13.1 Allgemeine Anforderungen

3.13.1.1 Anforderungen an Bauwerke (ohne Boden- und Freileitungen)

Mit den Tragern der gekreuzten bzw. tangierten Bauwerke (StraBen, Wege, Bahnlinien, oberirdische
Gewasser, Flugplatze etc.) sind - auch soweit sie unter 3.13.2 nicht konkret benannt sind - rechtzei-
tig vor Baubeginn Gestattungsvertrage abzuschlieBen. Die entsprechenden Vereinbarungen sowie
die unter 3.13.2 genannten konkreten MaBgaben der dort genannten Stellen sind zu beachten. Der
Zeitpunkt des Baubeginns ist diesen Stellen jeweils mdglichst friihzeitig bekannt zu geben.

3.13.1.2 Anforderungen an Boden- und Freileitungen

Der Vorhabenstrager hat sich - soweit noch nicht erfolgt - vor Baubeginn Uber die genaue Lage von
Boden- und Freileitungen Kenntnis zu verschaffen.

Der Zeitpunkt des Baubeginns an den jeweiligen Trassenabschnitten ist den Tragern der betroffenen
Boden- und Freileitungen - auch soweit sie unter 3.13.3 nicht konkret benannt sind - jeweils so frih-
zeitig bekannt zu geben, dass die ggf. erforderlichen Sicherungs-, Anpassungs- und Verlegungs-
maBnahmen rechtzeitig abgestimmt und durchgeflihrt sowie etwaig erforderliche vertraglichen Ver-
einbarungen abgeschlossen werden kénnen. Etwaig abgeschlossene Vereinbarungen sowie die
unter 3.13.3 genannten konkreten MaBgaben der dort genannten Stellen sind zu beachten.

3.13.1.3 Gemeinsame Anforderungen an Bauwerke sowie an Boden- und Freileitungen

3.13.1.3.1

Bau- oder betriebsbedingte Schaden an den in Anspruch genommenen Bauwerken sowie Boden-
und Freileitungen sind durch den Vorhabenstrager auf seine Kosten auszubessern. Der urspringli-
che Zustand ist wiederherzustellen. Vor Beginn der BaumaBnahmen ist eine Beweissicherung
durchzufihren.

3.13.1.3.2
Die Kosten fir etwaige vorhabensbedingte Sicherungs-, Anpassungs- und VerlegungsmafBnahmen
an Bauwerken sowie an Boden- und Freileitungen hat der Vorhabenstrager zu tragen.

3.13.1.3.3

Far SicherungsmaBnahmen an der Rohrleitung bei etwaigen kiinftigen BaumaBnahmen an den zu
kreuzenden bzw. tangierten Bauwerken bzw. Boden- und Freileitungen hat der Vorhabenstrager die
Kosten zu Gbernehmen.

3.13.1.3.4

Anderungen an der Rohrleitung bzw. die Durchfiihrung von Arbeiten an der Rohrleitung sind den
betroffenen Stellen kiinftig jeweils rechtzeitig mitzuteilen.

3.13.2 Besondere Anforderungen an bestimmte Bauwerke

3.13.2.1 Autobahndirektion Stdbayern

3.13.2.1.1

Rechtzeitig vor Baubeginn sind im Hinblick auf betroffene Autobahnen Kreuzungsunterlagen (3-
fach), Lage- und Héhenpléne, Angaben Uber die Mindestiberdeckung bis OK Fahrbahn, tber den
Durchmesser der Leitung bzw. des Schutzrohres sowie die Lange des Schutzrohres bei der Auto-
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bahndirektion Stidbayern zur Zustimmung und zur Ausfertigung eines Gestattungsvertrages vorzu-
legen.

3.13.2.1.2

Die ,Vorschriften der Autobahndirektion Stidbayern fir den Bau von Leitungen an Autobahnen® vom
Marz 1996, ABD Nr. A 20/1, sowie die ,Anweisung der Autobahndirektion Stdbayern zum Schutz
unterirdischer Kabelanlagen (Kabelschutzanweisungen)® vom Juni 2005, sind in der jeweils gltigen
Fassung zu beachten.

3.13.2.2 Staatliche Bauamter Landshut, Ingolstadt, Augsburg

3.13.2.2.1

Vor Beginn der Bauarbeiten sind mit den jeweiligen Staatlichen Baudmtern Gestattungsvertrage
abzuschlieBen, in denen die technischen Details bei der Kreuzung der betroffenen Bundes- und
StaatsstraBen geregelt werden. Im Einzelnen handelt es sich insb. um folgende Bundes- und
StaatsstraBen:

» St 2233 im Bereich des Staatlichen Bauamtes Landshut,

» B 13 sowie St 2232, 2231, 2335, 2229, 2214, 2035, 2334 und 2047 im Bereich des Staatli-
chen Bauamtes Ingolstadt,

» B 2und 25 sowie St 2384, 2221 und 2213 im Bereich des Staatlichen Bauamtes Augsburg.

3.18.2.2.2
Es ist eine Mindestscheiteliberdeckung von 1,5 m zwischen Fahrbahnoberkante und Oberkante
Rohrleitung einzuhalten.

3.13.2.2.3

Die kiinftige Leitungskreuzung mit der derzeit in Planfeststellung befindlichen Ortsumfahrung Lenting
- Késching der St 2335 (ca. bei Leitungs-km 18,7) ist so auszufiihren, dass dem StraBenbaulasttra-
ger beim Bau der Ortsumfahrung keine Mehrkosten entstehen und nach der Fertigstellung die in Nr.
3.18.2.2.2 genannte Mindestscheitelliberdeckung gewahrleistet ist. Etwaig erforderliche Siche-
rungsmaBnahmen sind durchzufiihren.

3.13.2.24

Die Detailausfiihrung in Bereich der kiinftigen Kreuzung mit der in Planung befindliche Umfahrung
von Ehringen und Wallerstein im Zuge der B 25 bei ca. Leitungskilometer 102 ist mit dem Staatli-
chen Bauamt Augsburg abzustimmen.

3.13.2.25
Sollten von den Staatlichen Bauamtern verwaltete Grundsticksflachen als Lagerflachen oder fur
andere vortbergehende Nutzungen bendtigt werden, sind hierfir Nutzungsvertrdge abzuschlieBen.

3.13.2.2.6
Im Bereich des Igstetter Waldes (ca. Leitungs-km 45) ist ein Mindestabstand von 5,0 m zum beste-
henden Fahrbahnrand der StaatsstraBe St 2334 einzuhalten.

3.13.2.3 Tiefbauamter der Landkreise Neuburg-Schrobenhausen, Eichstatt, Pfaffenhofen, Donau-
Ries und der Stadt Ingolstadt

3.13.2.3.1

Vor Beginn der Bauarbeiten sind mit den jeweiligen Tiefbaudmtern Gestattungsvertrage abzuschlie-
Ben, in denen die technischen Details bei der Kreuzung der betroffenen KreisstraBen geregelt wer-
den. Im Einzelnen handelt es sich insb. um folgende KreisstraBen:

> El1,9,12, 34 und 45 im Bereich des Landkreises Eichstétt,
> PAF 15 und 30 im Bereich des Landkreises Pfaffenhofen,
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» nicht ndher konkretisierte KreisstraBen des Landkreises Neuburg-Schrobenhausen und des
Landkreises Donau-Ries,
» nicht naher konkretisierte stadtische StraBen der Stadt Ingolstadt.

Hierzu sind Detailplédne (auch in digitaler Form) Uber die genaue Lage und eine Auflistung der betrof-
fenen Flurnummern mit Angabe der jeweiligen Lange vorzulegen.

3.18.2.3.2
Fir die Nutzung sonstiger betroffener Flachen der Stadt Ingolstadt und der betroffenen Landkreise
ist ebenfalls deren Zustimmung einzuholen.

3.13.2.4 Gemeinden

3.13.2.4.1

Vor Beginn der Bauarbeiten sind mit den jeweiligen Gemeinden Gestattungsvertrage abzuschlieBen,
in denen insb. die technischen Details bei der Kreuzung oder sonstigen Nutzung der betroffenen
gemeindlichen StraBen und Wege geregelt werden. Auch fur die Nutzung sonstiger gemeindeeige-
ner Grundstiicke ist deren Zustimmung einzuholen; eine Beweissicherung ist durchzufihren.

3.13.24.2

Nach Fertigstellung der Rohrleitung sind den Gemeinden unverziglich gemeindebezogene Be-
standsplane mit der Lage der Rohrleitung (Langs- und Querschnitte mit MaBangaben) und der ge-
querten Leitungen zur Verfigung zu stellen.

3.13.24.3

Die Bauausfiihrung im Bereich des Marktes Gaimersheim ist so zu gestalten, dass die geplante
Weiterfihrung der HorchstraBe nicht behindert wird. Etwaige durch die Rohrleitung verursachte
Mehrkosten bei dieser Weiterflihrung sind vom Vorhabenstrager zu tibernehmen.

3.13.24.4

Durch geeignete MaBnahmen (z.B. Tieferlegung, zusétzliche Sicherung etwa mit Lastverteilungs-
platten zur Erméglichung einer ErschlieBungsstraBBe bzw. eines ,Wendehammers* sowie von Zufahr-
ten zu Gewerbegrundsticken mit Schwerlastverkehr) ist in Abstimmung mit der Stadt Nérdlingen
sicherzustellen, dass Nutzungsbeschrankungen im Bereich des Industriegebietes ,B 466 / Langwie-
sen” - soweit insb. aus Grinden der Sicherheit der Rohrleitung méglich - weitestgehend vermieden
werden.

3.13.2.5 Eisenbahnen der Deutsche Bahn
3.13.2.5.1 Eisenbahn-Bundesamt

Soweit sich im Rahmen der Detailplanung oder im Zuge der durchzufiihrenden Bauarbeiten die
Notwendigkeit einer voribergehenden und / oder dauerhaften Anderung an Betriebsanlagen der
Eisenbahnen des Bundes (z. B. Anderung an den bestehenden Entwasserungsanlagen oder an
sonstigen Eisenbahnbetriebsanlagen) ergeben sollte, ist das Eisenbahn-Bundesamt friihzeitig davon
zu unterrichten, so dass die ggf. notwendigen Prifungen und Baufreigaben (vgl. § 3 Abs. 1 Nr. 3 des
Gesetzes Uber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes - BEVVG i. V. m. § 4 Abs. 2 AEG)
rechtzeitig vorgenommen werden kénnen.

3.13.2.5.2 DB Services Immobilien GmbH

3.13.2.5.2.1

Vom Vorhabenstrager ist ein Antrag auf Gestattung gemaB “Gas- und Wasserkreuzungsrichtlinie
2000 an die DB Services Immobilien GmbH, Niederlassung Minchen, Kundenteam Netz, Ri-
chelstraBe 3, 80634 Minchen (Tel.:089/1308-72312) fiir die betroffenen Eisenbahnstrecken der
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Deutschen Bahn zu stellen. In dem abzuschlieBenden Gestattungsvertrag sind insb. die Details der
Ausfuhrung (z.B. bzgl. Mantelrohrpressung) und die Sicherheitsvorkehrungen bei der Bauausfih-
rung in unmittelbarer Nahe der Bahnanlagen bzw. bei Querungen der Bahnlinien zu bestimmen.
Unbeschadet dessen sind dabei die folgenden Anforderungen zu beachten.

3.13.25.2.2

Zum Schutz vor Gefahren, die von den 15 kV-Oberleitungsanlagen ausgehen, sind grundsétzlich die
einschlagigen VDE-Bestimmungen und Konzernrichtlinien der Deutschen Bahn AG einzuhalten und
zu beachten. Insbesondere wird darauf verweisen, dass gegenlber allen stromfiihrenden Teilen
Sicherheitsabstande bzw. Sicherheitsvorkehrungen nach VDE 0115 Teil 3, DIN 50 122, DB-
Richtlinie 997.02 und GUV-R B 11 einzuhalten bzw. vorzusehen sind. Der Schutzstreifen der Spei-
seleitung betragt links und rechts der Leitungsachse 7 m.

3.13.25.2.3

Bei Bauarbeiten ist auf den Druckbereich aus den Eisenbahnverkehrslasten zu
achten. Arbeiten im Druckbereich der Eisenbahnverkehrslasten sowie im Bereich der Bahnbetriebs-
gelande bedirfen der Freigabe durch das Eisenbahn-Bundesamt.

3.13.25.24

Die Standfestigkeit der Oberleitungsmasten und Oberleitungsanlagen darf nicht gefahrdet werden,
d.h. die Erdoberkante darf im Umkreis von 3 m bei Flachmasten und 5 m bei Winkelmasten nicht
verandert werden. Bei Unterschreitung der geforderten Absténde ist ein statischer Nachweis vom
Vorhabenstrager zu erbringen.

3.13.25.25
Vorhandene Bahnentwasserungsanlagen (Wassergréaben, Wasserkanale, Wasserdurchlasse etc.)
ddrfen nicht nachteilig verandert werden.

3.13.25.2.6
Unterquerungen durfen nicht die Standsicherheit und Funktionstiichtigkeit der Bahnanlagen geféhr-
den bzw. beeintrachtigen. Setzungen im Bereich der Bahnanlagen missen vermieden werden.

3.13.25.2.7

Kunftige Aus- und UmbaumaBnahmen sowie notwendige MaBnahmen zur Instandhaltung und zum
Unterhalt im Zusammenhang mit dem Eisenbahnbetrieb sind der Deutschen Bahn AG weiterhin
ohne Einschrédnkungen zu gewahren.

3.13.25.2.8

Sollte ein Kraneinsatz in der Nahe von Bahnanlagen erforderlich werden, bei dem Bahngrund, ins-
besondere Betriebsanlagen der Eisenbahn, Uberschwenkt werden oder Uberschwenkt werden kén-
nen bzw. der Abstand zwischen dem Aufstellort des Kranes und der Bahngelédndegrenze kleiner ist
als das GesamtmaB der H6he des Kranes und der Lange des Kranauslegers, so ist mit der DB Netz
AG eine kostenpflichtige Kranvereinbarung abzuschlieBen

3.13.2.5.2.9
Anspriche gegen die Deutsche Bahn AG aus dem gewdhnlichen Betrieb der
Eisenbahn in seiner jeweiligen Form sind ausgeschlossen.

3.13.2.5.2.10

Die Bauausfihrung in unmittelbarer Nahe zur Neubaustrecke Str.-Nr. 5934 / Nirnberg Reichswald -
Ingolstadt Nord ist rechtzeitig mit der DB ProjektBau GmbH, Oedenburger StraBe 55, 90491 Nirn-
berg abzustimmen.

3.13.2.5.2.11

Als Clearingstelle der Deutschen Bahn AG fiir die Vorgange Trager Offentlicher Belange fungiert die
DB Services Immobilien GmbH, Niederlassung Minchen, ArnulfstraBe 27, 80335
Minchen, Tel.: 089/1308-3170, Fax: 089/1308-3723.
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3.13.2.5.3 DB Energie GmbH

3.13.2.5.3.1

Bei den betroffenen 110-kV-Bahnstromleitungen ist ein Schutzstreifen von in der Regel 2 x 30 m,
bezogen auf die Leitungsachse, zu beachten, in dem deren Bestand und Betrieb zur Aufrechterhal-
tung der Bahnstromversorgung auf Dauer gewahrleistet sein muss. Innerhalb des Schutzstreifens
sind Nutzungsbeschrankungen im Hinblick auf Bauwerke und Bepflanzungen zu bericksichtigen.
Die Endwuchshdhe von Bepflanzungen darf in der Regel 3,50 m - ausgehend vom bestehenden
Gelandeniveau - nicht Gberschreiten.

3.13.25.3.2

Plane fir etwaige Bauwerke und Bepflanzungen innerhalb des Schutzstreifens sowie Ausflihrungs-
plane fir die Rohrleitung missen der DB Energie GmbH zur Uberprifung der Sicherheitsbelange
vor Bauausfiuhrung zur Zustimmung vorgelegt werden.

Die Leitungstrasse mit Trassenachse und Schutzstreifen sowie ggf. Maststandorten ist in den Aus-
fihrungspléanen darzustellen. MaBgebend ist die in der Ortlichkeit tatséchlich vorhandene Leitungs-
trasse. Ferner sind Angaben tGber NN-HShen erforderlich.

3.13.2.5.3.3

Die Standsicherheit der Maste muss gewahrt bleiben. Im Radius von 9 m um die Mastmitte dirfen
Abgrabungen, Aufschittungen, Lagerungen von Materialien, Bebauungen und Bepflanzungen nicht
durchgefiihrt werden. Das sich daran anschlieBende Geléande darf hchstens mit einer Neigung von
1:1,5 abgetragen werden. Unumgangliche Ausnahmeregelungen sind der DB Energie GmbH recht-
zeitig zur Zustimmung vorzulegen.

3.13.2.5.34
Die Zufahrt zu den Masten der Bahnstromleitungen mit Lkw muss jederzeit gewéhrleistet sein.

3.13.2.5.35
Die im Erdboden befindlichen Erdungsanlagen der Maste dirfen nicht beschadigt werden. Eventuell
erforderliche AnpassungsmaBnahmen an diesen Anlagen gehen zu Lasten des Vorhabenstragers.

3.13.2.5.3.5

Anderungen am Gelandeniveau (wie z.B. durch Aufschiittungen, Lagerung von Baumaterialien) diir-
fen im Schutzstreifen nicht durchgefiihrt werden. Unumgangliche Ausnahmeregelungen sind der DB
Energie GmbH rechtzeitig zur Zustimmung vorzulegen.

3.13.2.5.3.6

Gasleitungen dirfen innerhalb des Schutzstreifens bei Parallelfihrungen und Kreuzungen nur ge-
maB den Auflagen der aktuellen Technischen Empfehlung Nr. 7 der Schiedsstelle fir Beeinflus-
sungsfragen verlegt werden. Hierbei ist zu beachten, dass das Bahnstromleitungs-Netz gel6scht
betrieben wird. Deshalb muss die Gasleitung u.a. in einem Abstand von mindestens 10m zum Mast-
fundament unter Erdoberkante und in einem Mindestabstand von 2m zum Masterder einhalten.
Eventuell erforderliche AnpassungsmaBnahmen an den Erdungsanlagen gehen zu Lasten des Vor-
habenstragers.

3.13.2.5.3.7
Die Bestimmungen gemafB DIN VDE 0105, DIN VDE 0210 und DIN EN 50341 in der jeweils aktuel-
len Fassung sind zu beachten.

3.13.25.3.8

Die flr die Sicherheit bei den Bauarbeiten verantwortlichen Personen missen auf die erhéhte Un-
fallgefahr bei Arbeiten in der Ndhe von Hochspannungsleitungen sowie auf die erforderlichen Si-
cherheitsmaBnahmen hingewiesen werden.

Die Ausfuhrungsplane sind der DB Energie vor Erstellung der Anlage zur Prifung und Zustimmung
vorzulegen.
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3.13.2.6 Nichtbundeseigene Eisenbahnen

3.13.2.6.1
Die Kreuzungen mit den betroffenen nichtbundeseigenen Gleisanlagen, insb.

- in  Minchsmiinster (Werksgeldnde Ruhr Oel GmbH sowie Industriepark Minchs-
minster GmbH & Co. KG),

- inIngolstadt (Audi AG sowie Stadt Ingolstadt -Giiterverkehrszentrum),

- im Raum Nérdlingen (Bahnstrecken Nérdlingen - Dombahl und Nérdlingen - Gunzen-
hausen der Bayern Bahn Betriebsgesellschaft mbH).

ist mit den jeweiligen Inhabern der Eisenbahninfrastruktur mit Gestattungsvertragen zu regeln. Im
Hinblick auf die Vorschrift des § 9 der Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung fiir AnschluBbahnen
(EBOA) Uber Planprifung, Abnahme und Ausflihrung sind ihnen rechtzeitig die hierflir nétigen Un-
terlagen zur Verfligung zu stellen.

3.13.2.6.2

Es ist eine Baudurchfihrung zu gewahrleisten, die den sicheren Bahnbetrieb nicht gefahrdet. Die
Bahnbetreiber sind deshalb friihzeitig in das Vorhaben einzubinden; ihre Vorgaben und die von ih-
nen ggf. fallbezogen eingeholten Anweisungen der Eisenbahnaufsichtsbehdrde sind zu beachten.

3.13.2.7 Betreiber der Sonderlandeplatze
Mit den Betreibern der Sonderlandeplatze Ingolstadt-Egweil (km 41) und Nérdlingen (km 98) sind
Gestattungsvertrage abzuschlieBen, in denen insb. die notwendigen baulichen Eingriffe, flugbetrieb-

liche Einschrankungen sowie ausgleichende MaBnahmen zu regeln sind. Gefahrdungen des Flugbe-
triebes sind auszuschlieBen.

3.13.3 Besondere Anforderungen an bestimmte Boden- und Freileitungen

3.13.3.1 Deutsche Transalpine Olleitung GmbH (TAL)

3.13.3.1.1

Mit der TAL ist eine Vereinbarung abzuschlieBen, in der alle fir einen sicheren Bau und Betrieb der
beiden Leitungen erforderlichen Anforderungen enthalten sind. Diese Anforderungen sind zu beach-
ten.

3.13.3.1.2
Bei Kreuzungen ist die Ausflihrung jedes einzelnen Kreuzungspunktes rechtzeitig vor Baubeginn mit
der TAL einvernehmlich abzustimmen und gesammelt zu dokumentieren.

3.13.3.1.3
Die ,Richtlinien fir die Inanspruchnahme des Schutzstreifens der Olleitung durch Dritte* der TAL
sind in der jeweils aktuellen Fassung zu beachten.

3.13.3.1.4

Im Bereich des Igstetter Waldes hat die Kreuzung der TAL-Leitung bei Leitungs-km 44,10 im rechten
Winkel unterhalb der TAL-Leitung, bei Leitungs-km 45,60 in einem Winkel von gréBer 60° unterhalb
der TAL-Leitung zu erfolgen.

3.13.3.2 Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG)
3.13.3.2.1

Fir die Inanspruchnahme des Schutzstreifens der FBG bei der Parallelverlegung und bei den Kreu-
zungen ist rechtzeitig vor Beginn der BaumaBnahmen ein Kreuzungs- und Parallelfihrungsvertrag
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mit dem Eigentimer und Betreiber der Fernleitungsanlage, vertreten durch die Wehrbereichsverwal-
tung West, AuBenstelle Wiesbaden, abzuschlieBen.

3.13.3.2.2

Alle Arbeiten im Schutzbereich diurfen nur unter Beachtung der "Hinweise fir Arbeiten im Bereich
der Rohrfernleitungen der NATO in der Bundesrepublik Deutschland® in der jeweils glltigen Fassung
durchgeflihrt werden. Die ,Hinweise fir Arbeiten im Bereich der Rohrfernleitungen der NATO in der
Bundesrepublik Deutschland” sind an den einzelnen Baustellen jederzeit bereit zu halten. Etwaige
von der Bauaufsicht der FBG geforderte 6rtliche SicherungsmaBnahmen fir die Kraftstofffernleitung
sind zu beachten.

3.13.3.2.3
Die Fernleitungstrasse ist im direkten Parallelverlauf fir die Zeit der BaumaBnahme dauerhaft zu
kennzeichnen.

3.13.3.24

Im Parallelfhrungsbereich ist die exakte Lage und damit der Abstand zur Fernleitung auBer durch
Ortung auch mittels Suchschlitzen zu Uberprifen. Der Abstand der Suchschlitze voneinander ist an
den Trassenverlauf anzupassen und vorab mit der FBG und dem Sachverstandigen abzuklaren.

3.13.3.2.5

Das Be- und Uberfahren der Pipelinetrasse mit schweren Baumaschinen ist nicht zuldssig. In den
Bereichen der Trasse, die im Arbeitsstreifen als BaustraBe ausgewiesen sind (nur in den Kreu-
zungsbereichen beider Leitungen) sind die Uberfahrten zu sichern. Die erforderlichen MaBnahmen
sind vorab durch den Sachverstéandigen festzulegen. Dies gilt ebenfalls fir Uberfahrten Uber die
Fernleitung auf unbefestigten Wegen, die fir den Lieferverkehr zu den Baustellen und als Trassen-
zufahrten genutzt werden.

3.13.3.2.6
Der Einsatz von dynamischen Verdichtungsverfahren (z.B. Vibrationswalzen, Rattlern usw.) ist im
Bereich des Schutzstreifens nicht zuzlassig.

3.13.3.2.7
Das Lagern von Erdaushub im Schutzstreifenbereich ist nur bis zu einer Héhe von 2,0 m nach Frei-
gabe durch den Sachverstandigen zulassig.

3.13.3.2.8

Bestehende Flugsichtzeichen und KKS-Messstellen sind vor Beschadigung zu schitzen. Wird ein
Abbau notwendig, so ist dieser nach genauer Einmessung in Absprache mit der 6rtlichen Betriebs-
stelle der FBG durchzufiihren. Nach Beendigung der BaumaBnahme sind diese zu Lasten des Vor-
habenstragers wieder funktionsfahig zu errichten.

3.13.3.2.9

Die Detailausfihrung der Kreuzungen ist mit der FBG abzustimmen. Die Kreuzungen sind mdglichst
in einem Winkel von mindestens 70° auszuftihren. Im Bereich des Schutzstreifens sind keine Rich-
tungs- und Héhenanderungen der Rohrleitung zulassig.

3.18.3.2.10
Samtliche Kreuzungen sind in offener Bauweise auszufihren. Nach Fertigstellung ist die Baugrube
mit steinfreiem Material zu verflllen und lagenweise zu verdichten.

3.13.3.2.11
In den Kreuzungsbereichen ist die Fernleitungsumhullung auf Schadstellen zu Gberprifen und ge-
gebenenfalls auszubessern.

3.13.3.2.12
Bei Kreuzungen der Fernleitung ist ein Mindestabstand von 0,5 m zwischen beiden Rohrleitungen
einzuhalten.
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3.13.3.2.13
SchweiBnéahte sind innerhalb des Schutzstreifens nicht zuldssig.

3.13.3.2.14
Die Rohrlagerplatze 6 und 7 sind durch Bauzaune in Richtung der Fernleitung zu begrenzen.

3.13.3.2.15

Alle Kreuzungen und die Parallelfihrung sind entsprechend der jeweiligen ,Arbeitsbeschreibung® zu
vermessen. Alle Vermessungen sind BaumaBnahmen begleitend am offenen Rohrgraben vorzu-
nehmen. Der FBG ist von jeder Kreuzung ein Detailplan gem&B den Hinweisen unter Nr. 3.13.3.2.2
zu Ubergeben.

3.13.3.2.16
Der Vorhabenstrager hat die vorhabensbedingten Kosten fir die Sicherung der Fernleitung der FBG,
fir Bauaufsichten und sonstige Dienstleistungen der FBG zu Ubernehmen.

3.13.3.3 Bayernoil Raffineriegesellschaft mbH

Errichtung und Betrieb der Ethylenleitung sind mit der beabsichtigten Verlegung der B-Net 3-
Fernleitungen der Bayernoil zwischen Vohburg und Neustadt im Hinblick auf die Errichtungs- und
Betriebsbelange sowie die technische Ausfliihrung mit den erforderlichen SchutzmaBnahmen flr den
Parallelflihrungsbereich abzustimmen.

3.13.3.4 Bayerngas GmbH

3.13.3.4.1

Es ist eine frihzeitige Abstimmung der geplanten BaumaBnahmen insb. im Bereich der Gashoch-
druckleitung in der Gemarkung Minchsmunster und der Kabelschutzrohranlage in der Gemarkung
Lenting mit der Bayerngas GmbH durchzufihren.

3.13.3.4.2

Falls AnpassungsmaBnahmen an der Gashochdruckleitung oder der Kabelschutzrohranlage not-
wendig werden sollten, ist fur Planung, Materialbeschaffung und Ausfiihrung eine Vorlaufzeit von
mindestens 6 Monaten einzuplanen; die Durchflihrung einer Umlegung der Gasleitung ist nur in den
Sommermonaten méglich. Planunterlagen kénnen bei der Bayerngas GmbH, PoccistraBe 9, 80336
Munchen angefordert werden.

3.13.34.3

Die Gashochdruckleitung und die Kabelschutzrohranlage sind wahrend der Bauarbeiten zu sichern;
ausreichende Absténde sind einzuhalten. Vor Baubeginn ist mit der Bayerngas GmbH eine vertragli-
che Regelung Uber die Detailausfiihrung abzuschlieBen.

3.138.3.5 Erdgas Sidbayern GmbH

3.13.3.5.1
Bestand und Betrieb der Anlagen der Erdgas Stdbayern GmbH dirfen durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt oder geféahrdet werden.

3.13.35.2

Kosten eventuell erforderlicher Anpassungs- und SicherungsmaBnahmen an den Anlagen der Erd-
gas Sudbayern GmbH sind vom Vorhabenstrager zu tragen. Notwendige MaBnahmen sind rechtzei-
tig vorab mit dem oértlich zustandigen InfoCenter Abensberg (Tel. 09443/9193-0) abzustimmen und
auBerhalb der Heizperiode durchzufihren.
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3.13.35.3
Die vorhandene Erdgasleitung ist - moglichst im rechten Winkel - zu unterkreuzen. Die durch das
technische Regelwerk vorgegebenen Mindestabstande sind einzuhalten.

3.13.3.6 Erdgas Schwaben GmbH

3.13.3.6.1
Bei den Erdgas-Hochdruckleitungen der Erdgas Schwaben GmbH sind Schutzstreifen von jeweils
2,5 m beidseitig der Rohrachse zu beachten.

3.13.3.6.2
Die Unterkreuzungen der Erdgas-Hochdruckleitungen sind rechtwinklig auszufihren.

3.13.3.6.3
Das Protokoll vom 20.06.06 zwischen der EPS und der Erdgas Schwaben GmbH ist zu beachten.

3.13.3.7 E.ON Bayern AG

3.13.3.7.1

Rechtzeitig vor Baubeginn sind der E.ON Bayern AG Ausflhrungspléne zu lbergeben, in denen
auch der aktuelle Stand der Leitungen der E.ON Bayern AG unter Berlicksichtigung der Ande-
rungswinsche im Schreiben vom 19.04.06 und 31.05.07 enthalten sind. Auf dieser Grundlage ist
noch vor Bauausfiihrung eine vertraglichen Vereinbarung zwischen der E.ON Bayern AG und dem
Vorhabenstrager abzuschlieBen; diese Vereinbarung soll die rechtlichen und technischen Einzelhei-
ten regeln, die sich aus dem Kreuzen und Parallelfiihren der Anlagen ergeben und sicherstellen,
dass es nicht zu gegenseitigen Beeintrachtigungen kommt.

3.13.3.7.2

Bei einer Parallelfiihrung bzw. Kreuzung der Pipeline mit einer 20-kV-Freileitung, bei der nach DIN
VDE 0210/12.85 Abschnitt 12 im freien Gelande als Abstand zwischen Leiter und Erdoberflache nur
6 m vorgeschrieben ist, ist zu beachten, dass unter den Leiterseilen vor allem in der Spannfeldmitte
nach Abzug von 3 m Sicherheitsabstand nur 3 m Arbeitsraumhdéhe flr Baugerate zur Verfliigung ste-
hen und wegen der Begehbarkeit des Aushubwalles, bei dem ein Sicherheitsabstand von 5 m erfor-
derlich ist, eine Aushublagerung nicht mdglich ist. Im Schutzzonenbereich der Leitung, der flr Ein-
fachleitungen 8 m und fir Doppelleitungen 10 m je beiderseits der Leitungsachse betragt, ist eben-
falls eine Beschrankung der Aushublagerung und der Arbeitsraumhdhe gegeben. Arbeiten in diesem
Bereich sind deshalb generell mit der E.ON Bayern AG abzustimmen.

3.13.3.7.3

Arbeiten im Leitungsbereich sind der E.ON Bayern AG mindestens 2 Wochen vor MaBnahmenbe-
ginn anzuzeigen. Die Kosten fur etwaig erforderlich werdende Sicherheitsabschaltungen bei starker
Annaherung an die Leiterseile hat der Vorhabenstrager zu tragen.

3.13.3.7.4
Die Schutzzone fur Aufgrabungen betragt bei Stromkabel je 1 m beiderseits der Trassenachse. Ar-
beiten in diesem Bereich sind ebenfalls mit der E.ON Bayern AG abzustimmen. Das Merkblatt
~Merkblatt zum Schutz unterirdischer Versorgungsleitungen® in der jeweils geltenden Fassung ist zu
beachten.

3.13.3.7.5
Abgrabungen im Mastbereich sind nur mit Zustimmung der E.ON Bayern AG zulassig. Die Standsi-
cherheit der Freileitungsmaste und die Zufahrt zu den Standorten sind jederzeit zu gewahrleisten.
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3.13.3.7.6

Im Rahmen der BaumaBnahmen ist die E.ON Bayern AG, Kundencenter Pfaffenhofen, Draht 7,
85276 Pfaffenhofen, Telefon: (08441) 750-0, Fax: (08441) 750-222 als zustandige Stelle zu beteili-
gen.

3.13.3.8 E.ON Netz GmbH

3.13.3.8.1

Zur Inanspruchnahme der dinglich gesicherten Leitungsschutzzonen der Hochspannungsleitungen
der E.ON Netz GmbH (bei Freileitungen zwischen 22,5 und 40 m beidseits der Leitungsachse; bei
Kabeln 3 m beidseits der Trasse fir Bebauung und Aufgrabungen) ist fir die vorgesehenen Parallel-
fihrungen und die Kreuzungen mit deren Leitungen eine Vereinbarung mit der E.ON Netz GmbH
abzuschlieBen.

3.13.3.8.2

Rechtzeitig vor Beginn der Bauarbeiten sind Ausfiihrungspléane, in denen das Schreiben der E.ON
Netz GmbH vom 27.04.06 (einschlieBlich in Bezug genommene Schreiben an die ILF vom 11.09.05
und 22.09.05) berilcksichtigt wurde, der E.ON Netz GmbH, Betriebszentrum Bamberg, Luitpoldstra-
Be 51, 96052 Bamberg (Tel. 0951/82-4357) zur Abstimmung vorzulegen. Dies gilt insb. fir den Ein-
satz von Baggern und ahnlichen Geréaten (z.B. Hebegerate fir die Rohrleitungen) sowie die Zwi-
schenlagerung von Erdaushub innerhalb der Schutzzonen, da hier die erforderlichen Mindestab-
stédnde zwischen den Leiterseilen der Hochspannungsfreileitungen und den eingesetzten Baugera-
ten unterschritten werden kénnen.

3.13.3.8.3

Es ist zu berticksichtigen, dass aus versorgungstechnischen Griinden eine Freischaltung der Hoch-
spannungsleitungen wahrend der Bauzeit unter Umstanden nicht méglich ist. In Ausnahmeféllen
bendtigte Termine sind mindestens 14 Tage vorher mit der E.ON Netz GmbH abzustimmen; die
Kosten hierflr trégt der Vorhabenstrager.

3.13.3.8.4

Im Hinblick auf die erhéhten Gefahren bei Arbeiten in der Nahe von Hochspannungsleitungen sind
die einschlagigen Vorschriften, Sicherheitsmerkblatter sowie Merkhefte fir Baufachleute zu beach-
ten.

3.13.3.8.5

Durch die Rohrleitung darf der Betrieb und die Standsicherheit der bestehenden Hochspannungs-
freileitungen nicht beeintrachtigt werden. Die Rohrleitung ist so auszufihren, dass es zu keinen ne-
gativen Beeintrachtigungen durch die Hochspannungsleitungen (z.B. durch hohe Erdschlussstréme
bei Stérung der Hochspannungsleitungen) kommt.

3.13.3.8.6

Die Erdungsanlagen im Bereich der Leitungsmaste der Hochspannungsleitungen der E.ON Netz
GmbH dirfen nicht beschadigt, freigelegt oder selbstandig veréandert werden. Die Kosten flr etwaige
vorhabensbedingt notwendige Anpassungen der Masterdungsanlagen hat der Vorhabenstrager zu
tragen.

3.13.3.8.7

Etwaig erforderliche SchutzmaBnahmen fir die Rohrleitung im Bereich der Leitungsmaste sind vor-
zusehen. Auf die technische Empfehlung Nr. 7 ,MaBnahmen beim Bau und Betrieb von Rohrleitun-
gen im Einflussbereich von Hochspannungs-Drehstromanlagen und Wechselstrom-Bahnanlagen®
wird verwiesen.

3.13.3.8.8
Die Rohrleitung hat einen Mindestabstand von 8,0 m zur Mastmitte der betroffenen Maste der Hoch-
spannungsleitungen einzuhalten.
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Weitergehende Anforderungen etwa der AfK-Empfehlung Nr. 3 (z.B. grundsétzlicher Abstand von 10
m bei vertikaler Projektion zum &uBersten Leiterkabel) bleiben hiervon unberlhrt; insoweit kénnen
im Einvernehmen mit dem Sachverstandigen ggf. auch technische AbhilfemaBnahmen ergriffen
werden, um etwaige negative Auswirkungen auf die Rohrleitung zu vermeiden bzw. ausreichend zu
minimieren (vgl. auch Nr. 3.1.2.1.27).

3.13.3.9 E.ON Ruhrgas AG

3.13.3.9.1
Die ,Anweisung zum Schutz von Ferngasleitungen und zugehérigen Anlagen“ der E.ON Ruhrgas
AG in der jeweils geltenden Fassung ist zu beachten.

3.13.3.9.2

Hinzukommende parallel verlaufende Leitungen sind grundsatzlich auBerhalb der 8 m bzw. 10 m
breiten Schutzstreifen (4 m bzw. 5 m beidseits der jeweiligen Leitungsachse) der Ferngasleitungen
zu verlegen. Ist in besonderen Fallen eine Mitbenutzung des Schutzstreifens erforderlich, ist eine
vorherige technische Abstimmung mit der E.ON Ruhrgas AG durchzufihren. Bei mehr als 100 m
Parallelverlauf im Schutzstreifen ist ein Interessenabgrenzungsvertrag abzuschlieBen.

3.13.3.9.3
Erforderliche Leitungskreuzungen sind nach Méglichkeit im rechten Winkel und bei offener Bauweise
unter Berucksichtigung eines lichten Abstandes von mindestens 0,4 m zwischen den Anlagen aus-
zuflhren.

3.13.3.9.4

Zur Terminabstimmung und Klarung weiterer Einzelheiten vor Ort ist friihzeitig vor Baubeginn mit der
Betriebsstelle Bierwang (Tel. 08638/9850-00) Kontakt aufzunehmen.

3.13.3.10 EnBW ODR AG

3.13.3.10.1

Von den Versorgungsanlagen der EnBW ODR AG sind folgende Mindestabsténde einzuhalten:
20-kV-Erdkabel 0,5 m links und rechts der Leitungsachse.

20-kV-Freileitung 7,5m dto.

20-kV-Doppelfreileitung 10,0 m dto.

Gasleitung 1,5m dto.

Im unterirdischen Kreuzungsbereich muss der Abstand bzw. die Uberdeckung mind. 0,5 m betragen.

3.13.3.10.2

Sofern im Zuge der Realisierung des Projekts Leitungsanderungen bzw. SicherungsmaBnahmen an
den Anlagen der EnBW ODR AG erforderlich werden, sind diese mit ihr abzustimmen. Die daraus
entstehenden Kosten sind vom Vorhabenstrager zu tragen.

3.13.3.10.3

Der Leitungsbestand und der Leitungsbetrieb darf durch die BaumaBnahme nicht geféhrdet oder
unterbrochen werden. Die Standsicherheit der Leitungsmaste darf ebenfalls nicht beeintrachtigt wer-
den.



-B3-
3.13.3.11 LEW Netzservice GmbH

3.13.3.11.1

Rechtzeitig vor Baubeginn sind aktuelle Lageauskinfte Uber die vorhandenen Leitungen (110-kV-
Freileitung; mehrere 20-kv-Freileitungen und -kabel; Nachrichtenkabel; Freileitungen und Kabel des
Niederspannungsnetzes insb. im Bereich bebauter Gebiete) bei der LEW Netzservice GmbH einzu-
halten.

3.13.3.11.2
Bezlglich der vorhandenen 110- und 20-kV-Freileitungen ist Folgendes zu beachten:

3.13.3.11.2.1

Innerhalb des Leitungsschutzbereichs der 110-kV-Leitung (25 m beidseits der Leitungsachse) sind
aus Sicherheitsgriinden die einschlagigen DIN-VDE-Vorschriften zu beachten. Da nach EN 50341
(vormals DIN VDE 0210) Mindestabstéande zu den Leiterseilen der Hochspannungsleitung gefordert
werden, sind die Unterbauungs- und Unterwuchshéhen in diesem Bereich beschrankt. Ferner ist
nach DIN VDE 0105 bei Arbeiten in Spannungsndhe immer ein bestimmter Schutzabstand zu den
unter Spannung stehenden Leiterseilen einzuhalten.

3.13.3.11.2.2

Die Technische Empfehlung Nr. 7 (MaBnahmen bei Bau und Betrieb von Rohrleitungen im Einfluss-
bereich von Hochspannungs-Drehstromanlagen und Wechselstrom-Bahnanlagen) der Schiedsstelle
fir Beeinflussungsfragen (textgleich mit der AfK-Empfehlung Nr. 3) ist zu beachten.

GemaB dieser Empfehlung ist unter anderem zwischen der Rohrleitungsachse und den Masteckstie-
len der Hochspannungsleitung ein Mindestabstand von 10 m einzuhalten. Zwischen Masterder und
Rohrleitung ist ein lichter Abstand gréBer als 2 m einzuhalten.

3.13.3.11.2.3

Bei Erdarbeiten in der Nahe von Kabeltrassen der LEW Netzservice GmbH ist die Betriebsstelle
Rain Tel. 09090/9668-22 rechtzeitig vorher zu verstandigen. Innerhalb der Schutzbereiche der Ka-
bel (je 1 m beiderseits der Kabeltrasse) ist der Trassenverlauf der Pipeline wegen der Gefahr von
Beschadigungen mit der LEW Netzservice GmbH abzustimmen, um Beschadigungen der Kabel zu
verhindern.

3.13.3.11.24

Alle MaBnahmen, insb. bei zum Einsatz kommenden Maschinen, Geriisten oder Arbeitsgeraten,
mussen zum Schutz von Leben und Gesundheit der am Bau bzw. Betrieb beteiligten Personen so
durchgeflihrt werden, dass eine Annaherung von weniger als 3 m an die Leiterseile der Hochspan-
nungsleitung in jedem Fall (auch kurzfristig) ausgeschlossen ist. Dabei ist zu beachten, dass Seile
bei hohen Temperaturen weiter durchhangen bzw. bei Wind erheblich ausschwingen kénnen.

3.13.3.11.25

Im Leitungsbereich sind Aufschuttungen, die Lagerung von Baumaterial und Bauhilfsmitteln sowie
das Aufstellen von Baubaracken etc. nur nach Abstimmung mit der LEW Netzservice GmbH zul&s-
sig.

Das Abstellen von Baumaschinen oder Arbeitsgeraten sowie das Lagern oder Verarbeiten von
leichtentziindlichen Stoffen im Bereich der Leiterseile ist nicht zulassig.

3.13.3.11.2.6
Rechtzeitig vor Baubeginn sind der LEW Netzservice GmbH die Kreuzungsunterlagen zur Verfligung
zu stellen.
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3.13.3.12 LEW TelNet GmbH

3.13.3.12.1

Bezlglich der Fernmeldekabel sind rechtzeitig vor Baubeginn die aktuellen Kabel-Einmesspléane bei
der LEW TelNet GmbH zur Berlcksichtigung bei den Bauarbeiten einzuholen.

Hinweis: Die Tiefe der eingepfligten Kabel kann von der Regeltiefe zwischen 60 und 100 cm ab-
weichen.

3.13.3.12.2

Bei Erdarbeiten in der Nahe von Kabeln dirfen Bagger, Frasen und &hnliche Maschinen sowie spit-
ze Gerate innerhalb eines Abstandes von je 1 m beidseits der Kabel nicht eingesetzt werden. Hier
sind die Arbeiten mit gréBter Sorgfalt per Hand durchzuftihren.

3.13.3.12.3
Far evtl. erforderliche Kabelarbeiten ist wegen der erforderlichen Vorlaufzeit die LEW TelNet GmbH
mindestens 12 Wochen vorher zu informieren. Die MaBnahmen sind mit ihr zu koordinieren.

3.13.3.12.4
Der Betrieb der Fernmeldekabel ist auch wahrend der Bauzeit sicherzustellen.

3.13.3.13 T-Com

3.13.3.13.1

Mindestens 6 Monate vor Baubeginn sind die BaumaBnahmen mit der T-Com so abzustimmen, dass
durch Kreuzung bzw. Tangierung etwaig erforderlich werdende Anpassungs-, Sicherungs- bzw. Ver-
legungsmaBnahmen an Telekommunikationsanlagen der T-Com rechtzeitig durchgefihrt werden
kénnen.

3.13.3.13.2
Bei den BaumaBnahmen ist sicherzustellen, dass Unterhaltungs- bzw. ErweiterungsmaBnahmen der
T-Com an ihrem Telekommunikationsnetz jederzeit mdglich sind.

3.13.3.13.3
Bei Querungen sind die Telekommunikationsanlagen der T-Com zu unterqueren.

3.13.3.13.4
Auf die gesetzlichen Regelungen des Telekommunikationsrechts sowie die Kostenerstattungsan-
spriche nach § 75 TKG wird hingewiesen.

3.13.3.14 Colt Telecom GmbH

3.13.3.14.1

Die COLT Telecom GmbH ist an der weiteren Koordinierung der BaumaBnahme zu beteiligen, so-
weit ihre Leitungen betroffen sind. Vor Bauausfuhrung ist mit einem Vertreter der COLT Telecom
GmbH eine Ortsbegehung durchzufihren.

3.13.3.14.2

Vor Baubeginn ist die Lage der COLT-LWL-Trasse im Beisein einer von Colt Telecom GmbH beauf-
tragten Person zu orten und zu markieren. Die Markierungen sind so einzubringen, dass diese wah-
rend der gesamten Bauzeit erkennbar bleiben.

3.13.3.14.3
Das Uberfahren des LWL mit schweren Fahrzeugen oder Baumaschinen ist nur nach Absprache mit
einer von COLT Telecom GmbH beauftragen Person zulassig.
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3.13.3.14.4

Das Lagern von Baugerat, Baumaterial oder Aushub im Bereich der LWL - Trasse ist nicht zulassig.
Arbeiten an den COLT-Schachtanlagen missen jederzeit mdglich sein, d.h. diese sind jederzeit frei
zuganglich zu halten.

3.13.3.14.5

Die in den ,Hinweisen zum Schutze unterirdischer Glasfaserversorgungsanlagen“ der COLT Tele-
com GmbH in der jeweils aktuell geltenden Fassung genannten Anforderungen sind einzuhalten.
Dies gilt auch fir Anweisungen durch eine von der COLT Telecom GmbH beauftragte Person.

3.13.3.14.6

Der Baubeginn ist der COLT Telecom GmbH rechtzeitig, mindestens sechs Wochen vor Baubeginn,
anzuzeigen. Ein Bauzeitenplan ist der COLT Telecom GmbH baldmdglichst vorzulegen. Wahrend
der Bauphase wird die COLT Telecom GmbH im Bereich der LWL Trasse eine Bauaufsicht stellen.

3.13.3.14.7
Beabsichtigte Anderungen an der Rohrleitung sind der COLT Telecom GmbH jeweils unverziiglich
mitzuteilen.

3.13.3.14.8

Die Kosten flr etwaig durch das Vorhaben notwendig werdende Umverlegungen der COLT-LWL-
Anlage sind von der EPS zu tragen. Fir Umverlegungen ist eine erforderliche Vorlaufzeit von ca. 3
Monaten bei der COLT Telecom GmbH einzuplanen.

3.13.8.15 Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum

3.13.3.15.1

Die Ethylen-Pipeline ist so auszuflihren, dass der Betrieb, die Instandhaltung und eine eventuelle
Erneuerung der bestehenden Fernwasserleitung bzw. der Bau einer zuklnftigen parallelen zweiten
Fernleitung nicht beeintrachtigt oder gefahrdet wird.

3.13.3.15.2
Innerhalb eines 40,0 m breiten Korridors (je 20,0 m links und rechts der Fernwasserleitung) durfen
keine betriebsfremden Bauwerke errichtet werden.

3.13.3.15.3
Die Fernwasserleitung ist moglichst rechtwinklig zu kreuzen.

3.13.3.154
Die Kreuzung hat im Bereich des Schutzstreifens mittels muffen-, flansch- und fugenloser Rohre zu
erfolgen.

3.13.3.15.5
Bei der Leitungskreuzung in offener Bauweise ist ein lichter vertikaler Sicherheitsabstand zwischen
den Leitungen von 0,50 m einzuhalten.

3.13.3.15.6
Eine eventuell erforderliche Unterpressung der Fernwasserleitung ist nur mit einem erschitterungs-
freien Bohrpressverfahren im lichten Abstand von min. 1,00 m zulassig.

3.13.3.15.7
Im Nahbereich der Leitungen dirfen nur Verdichtungsgerate mit einer maximalen Gewichtskraft von
2,0 kN (z. B. AT 2000) verwendet werden.
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3.13.3.15.8

Die genaue Lage und Erdlberdeckung der Fernleitung und der Kabel ist vor Baubeginn durch einen
Suchschlitz in Handschachtung nach Anweisung des Fachpersonales des Zweckverbandes zu 0-
berprifen.

3.13.3.15.9

Vor Beginn der MaBnahme ist der Zweckverband unter der Rufnummer 0911/802-8662 oder 802-
6116 so rechtzeitig zu versténdigen, dass die Anlagen in einer gemeinsamen Ortsbesichtigung vor-
gezeigt werden kénnen.

3.13.3.15.10
Nach Fertigstellung der Rohrleitung sind dem Zweckverband die Leitungskoordinaten und -héhen im
Kreuzungsbereich fir die Leitungsdokumentation zu tGbermitteln.

3.13.3.15.1
Die Detailplanung der Leitungskreuzung ist mit dem Zweckverband abzusprechen. Vor Ausfihrung
ist die schriftliche Zustimmung des Zweckverbandes einzuholen.

3.13.8.16 Zweckverband zur Wasserversorgung der Heimberggruppe

3.13.3.16.1
Die Hinweise fir MaBnahmen zum Schutz von Versorgungsanlagen bei Bauarbeiten im DVGW-
Regelwerk GW 315 sind zu beachten.

3.13.3.16.2

Dem Zweckverband sind der genaue Zeitpunkt des Beginns der MaBnahmen im Leitungsbereich
mindestens vier Wochen vorab schriftlich mitzuteilen und Detailunterlagen zu Gbergeben, aus denen
sich die genaue geplante Lage der Rohrleitung ergibt. Etwaige Anderungen im Bereich des Zweck-
verbandes sind dem Zweckverband ebenfalls frihzeitig mitzuteilen.

Hinweis:

Der Zweckverband beabsichtigt, die MaBnahmen im Leitungsbereich zu Uberwachen bzw. Uberwa-
chen zu lassen. Hierzu hat der Zweckverband das Ing.-Blro Eibl / Donauwdérth mit der Bauaufsicht
beauftragt. Vor Baubeginn ist das Ing.-Buro Eibl (Tel. 0906/299931-25) rechtzeitig zu informieren.

3.13.3.16.3
Die Wasserversorgungsdruckleitungen durfen nicht ohne vorab mit dem Zweckverband abgestimmte
SicherungsmaBnahmen freigelegt bzw. gekreuzt werden.

3.13.3.16.4

Bei einer Parallelverlegung mit den vorhandenen Wasserversorgungsdruckleitungen ist ein ausrei-
chender Abstand einzuhalten bzw. es sind SicherungsmaBnahmen mit dem Zweckverband rechtzei-
tig abzustimmen.

3.13.3.16.5
Die Leitungen sind in Zusammenarbeit mit dem Zweckverband aufzusuchen und mittels Hand-
schachtung freizulegen.

3.13.3.16.6

Far die gekreuzten Rohrleitungen sind nach Abschluss der BaumaBnahme wieder die setzungsfrei
verdichtete Bettung sowie die Uberschittung herzustellen. Falls hierzu erforderlich, ist ein Beto-
nauflager zur Vermeidung von Setzungen vorzusehen.

3.13.3.16.7
Vor jeglicher Verlegearbeit im Bereich der Wasserversorgungsleitungen ist die genaue Lage und
Tiefe der Leitung in Zusammenarbeit mit dem Zweckverband festzustellen und zu dokumentieren.
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3.13.3.16.8

Bei Querungen hat der lichte Abstand zwischen den Leitungen mind. 0,50 m zu betragen. Der Ab-
stand bei Parallelverlegung zu den Wasserversorgungsleitungen soll 5,0 m nicht unterschreiten; bei
Unterschreitungen ist dies mit dem Zweckverband einvernehmlich abzustimmen.

3.13.3.16.9

Nach Abschluss der BaumaBnahme sind flr die gekreuzten Bereiche Bestandsplane im M 1 : 100
zu Ubergeben (auch digital), in welchen die Wasserversorgungsleitungen sowie die Rohrleitung in
Lage und Hbhe eingetragen sind. Weiter sind nach Abschluss der MaBnahmen die digitalen Daten
dem Zweckverband im dxf-Format zur Verflgung zu stellen.

3.18.3.17 Zweckverband zur Wasserversorgung der Biburger Gruppe

3.18.3.17.1
MaBnahmen im Schutzstreifen der Trinkwasserfernleitung (6 m Breite um die Rohrachse) diirfen nur
unter der Beachtung folgender Punkte durchgefiihrt werden:

3.13.3.17.1.1

Die Wasserleitung muss wahrend der BaumaBnahme gegen Druck und Zerstérung geschutzt wer-
den. Aushub von den Bauarbeiten der Rohrleitung kann auf der Trinkwasserleitung gelagert werden.
Der Abstand zur Wasserleitung muss bei Parallelfihrung der Pipeline mindestens 2 m betragen.

3.13.3.17.1.2
Das Uberfahren der Leitung, das Abstellen bzw. Arbeiten auf der Leitung mit Baggern, Baustellen-
fahrzeugen usw. (ausgenommen Kettenfahrzeuge) auBerhalb bestehender befestigter Wege ist
nicht zul&ssig.

3.18.3.17.1.3

Falls zusatzliche Bautberfahrten geschaffen werden mussen, so sind diese besonders durch Auf-
schuttungen und Baggermatratzen zu sichern und mit der Bauaufsicht des Zweckverbandes vorher
im Einzelnen abzustimmen.

3.13.3.17.1.4
Die Trinkwasserleitung darf auf einer maximalen Lange von 2 m ohne Unterstlitzung zum Zwecke
der Bauarbeiten (Kreuzungen) freigelegt werden.

3.13.8.17.1.5
Der lichte Abstand zwischen der Trinkwasserleitung und der Rohrleitung muss bei Kreuzungen min-
desten 0,2 m betragen.

3.13.3.17.1.6

Zur Ermittlung der genauen Lage der Trinkwasserleitung sind in Anwesenheit der Bauaufsicht des
Zweckverbandes Suchschlitze herzustellen, da die Angaben in den Wasserleitungsplanen zur MaB-
entnahme nur bedingt geeignet sind.

3.13.3.17.2
Der Vorhabenstrager hat den jeweiligen Baubeginn im Schutzstreifen der Wasserleitung mindestens
2 Tage vorher unter der Tel.-Nr. 09444/972950 anzuzeigen.

3.13.3.17.3
Dem Zweckverband ist zu gestatten, alle BaumaBnahmen innerhalb des Schutzstreifens zu Gberwa-
chen.

3.13.3.17.4
Nach Beendigung der MaBnahme im Schutzstreifen des Zweckverbandes hat eine gemeinsame
Begehung zu erfolgen, Uber die eine Niederschrift aufzunehmen ist.
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3.13.3.17.5

Der Vorhabenstrager tragt alle durch die Verlegung der Pipeline im Schutzstreifen sowie durch die
sonstige Benutzung des Schutzstreifens entstehenden Kosten einschlieBlich der Wiederherstellung
des Gelandes sowie aller Folgeschaden.

3.13.3.17.6
Mit dem Zweckverband ist auf der Grundlage der vorstehenden Anforderungen rechtzeitig vor Bau-
beginn ein entsprechender Vertrag abzuschlieBen.

3.13.8.18 Zweckverband zur Gruppenwasserversorgung Ingolstadt-Ost

3.13.3.18.1

Der Vorhabenstrager hat die Kosten fir eine etwaig erforderliche Verlegung der Wasserleitung des
Zweckverbandes sowie fir die Behebung etwaiger bau- oder betriebsbedingter Beschadigungen zu
tragen.

3.13.3.18.2
Bei der Bauausfihrung ist sicherzustellen, dass die Rohrleitung durch etwaige kinftige Wasserlei-
tungen des Zweckverbandes gekreuzt werden kann.

3.13.3.18.3
Die Wasserversorgungsleitung ist durch Schutzrohre zu sichern.

3.13.3.19 Bayerische Rieswasserversorgung

Das Merkblatt ,Auflagen und Bedingungen bei BaumaBnahmen und Verlegungen von Leitungen im
Bereich von Anlagen (Wasserleitungen, Steuerkabel, Schachte, etc.) der Bayerischen Rieswasser-
versorgng* ist in der jeweils geltenden Fassung zu beachten.

3.13.3.20 Wasserverbande Katzau und Kaltenbrunner Bach

3.13.2.20.1
Die Wasserverbande Katzau und Kaltenbrunner Bach sind rechtzeitig vor dem Baubeginn zu infor-
mieren.

3.13.3.20.2
Die Funktionsfahigkeit der Leitungen der Wasserverbande ist sicherzustellen bzw. nach den was-
serbaulichen Regeln wiederherzustellen.

3.13.3.21 Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt-Nord

Die Querungen der Einrichtungen, insb. der Abwasserleitungen und -kanéle der Abwasserbeseiti-
gungsgruppe Ingolstadt-Nord sind rechtzeitig mit dieser abzustimmen, damit die notwendigen Siche-
rungsmaBnahmen so durchgefihrt werden kénnen, dass Beeintrachtigungen insb. des Kanalnetzes
vermieden werden. Der jeweilige Baubeginn ist rechtzeitig vorher anzuzeigen. Die Querungen sind
vor einer Wiederverflllung von der Abwasserbeseitigungsgruppe abzunehmen. Etwaig bestehende
Ausgleichspflanzungen auf den betroffenen Grundstiicken sind ggf. wieder herzustellen. Die Kosten
fir die SicherungsmaBnahmen hat der Vorhabenstrager zu tragen.

Soweit Abwasserleitungen und -kanéle geplant sind, ist in Abstimmung mit der Abwasserbeseiti-
gungsgruppe die Bauausfiihrung so zu gestalten, dass spater die Querung problemlos mdglich ist.
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3.13.3.22 Ingolstadter Kommunalbetriebe A6R, Stadtwerke Ingolstadt Netz GmbH

Vor Bauausfiihrung sind die einzelnen Spartentrager (Strom, Gas, Wasser, Abwasser) rechtzeitig zu
benachrichtigen, die Detailausfiihrung abzustimmen und ggf. entsprechende Vereinbarungen fir die
Querung von Leitungen abzuschlieBen.

3.13.3.23 Level (3) Communications

3.13.3.23.1

Die ,Hinweise zum Schutz unterirdischer Glasfaseranlagen (Stand 26.05.04)" der Level (3) Commu-
nications sind in der jeweils aktuellen Fassung zu beachten. Die Glasfasertrassendokumentation
Plan Nr. BOP-P001 vom 19.01.01 ist bei der Bauausfiihrung zu beachten.

3.18.3.23.2

Der Beginn der Arbeiten im Bereich des Schutzstreifens der Level (3) Communication (Fernleitungs-
netz) ist mindestens 2 Wochen vor Baubeginn anzumelden (Tel. 069/50608335); ggf. erforderliche
Bohrprotokolle sind anzufordern.

3.13.3.23.3
Im Bereich von Kreuzungen / ParallelfGhrungen sind zur genauen Lagebestimmung des LWL-Netzes
Ortungen durchzufiihren. Bei Parallelverlauf ist ein Mindestabstand von 1 m einzuhalten.

3.13.3.23.4
Nach Baubeendigung sind der Level (3) Communications Bestandsplane im M 1 : 1000 fir den be-
troffenen Bereich zur Verfigung zu stellen.

3.14 Haftungsverpflichtung

3.14.1

Der Vorhabenstrager haftet fur alle Schaden, die durch Bau, Vorhandensein sowie Betrieb (ein-
schlieBlich Betriebsstérungen, z.B. austretendes Ethylen) der Rohrleitungsanlage verursacht wer-
den. Vor Baubeginn der Rohrleitungsanlage ist eine unbefristete Haftpflichtversicherung fur die ge-
setzliche und vertragliche Haftpflicht in ausreichender H6he abzuschlieBen. Gesetzliche Vorschriften
bleiben unberlhrt.

3.14.2

Die Versicherung muss alle versicherbaren Schadensersatzanspriiche decken, die Schaden betref-
fen, welche durch Bau, Vorhandensein sowie Betrieb (einschlieBlich Betriebsstérungen, z.B. austre-
tendes Ethylen) der Rohrleitungsanlage verursacht werden.

Die Regierung von Oberbayern behélt sich vor, eine Anderung des Versicherungsschutzes zu ver-
langen, soweit dieser sich als unzureichend erweist.

Im Falle einer Rechtsnachfolge ist sicherzustellen, dass die Haftpflichtversicherung auf die Rechts-
nachfolgerin Ubergeht.

3.14.3
Der Vorhabenstrager hat der Regierung von Oberbayern anzuzeigen

- den Abschluss des Versicherungsschutzes rechtzeitig vor Baubeginn der Rohrleitungsanlage,

- den Wegfall des Versicherungsschutzes unverziglich, )

- jede Anderung der Versicherungsvertrdge unter Vorlage von Ablichtungen der Anderungs-
policen unverziglich,

- jede Anderung der Zusammensetzung der Gesellschafter, der Beteiligungsverhéltnisse, der Ge

sellschaftsform, des Vorhabenstragers bzw. des Betreibers etc. unverziglich.
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3.14.4

Baubeginn und Inbetriebnahme sind erst zulassig, wenn der 0.g. Versicherungsschutz gegenlber
der Regierung von Oberbayern nachgewiesen wurde. Die Rohrleitungsanlage ist unverzuglich auBer
Betrieb zu nehmen, wenn der 0.g. Versicherungsschutz nicht mehr gegeben ist.

3.15 Allgemeine Anforderungen

3.15.1

Ergeben sich vor der Fertigstellung des Vorhabens relevante Abweichungen von der Planfeststel-
lung, sind die Regierung von Oberbayern, der Sachverstandige fiir die Rohrleitungsanlage sowie
die jeweils betroffenen Behdrden rechtzeitig vor Ausflihrung der Planabweichungen zu informieren,
damit das weitere Vorgehen abgestimmt werden kann (vgl. Art. 76 BayVwV{GQG).

3.15.2

Spatestens zwei Wochen vor Baubeginn sind - soweit in diesem Bescheid keine anderen speziellen
Regelungen getroffen wurden - die betroffenen Stellen, insb. der Sachverstandige, die Regierung
von Oberbayern, das Landesamt flir Denkmalpflege, die jeweils betroffenen Kreisverwaltungsbehor-
den, Gewerbeaufsichtsamter, Wasserwirtschaftsamter, Amter fir Landwirtschaft und Forsten und
Gemeinden zu benachrichtigen. Dies gilt auch fur Fertigstellung und Inbetriebnahme der Rohrlei-
tungsanlage.

3.15.3
Die Anforderungen dieses Bescheides gelten auch fur etwaige Rechtsnachfolger des Vorhabenstra-
gers.

3.154

Die beabsichtigte Stilllegung der Rohrleitungsanlage ist dem Sachversténdigen, der Regierung von
Oberbayern sowie den betroffenen Behdrden rechtzeitig vorher anzuzeigen, um das weitere Vorge-
hen abstimmen zu kénnen. Eine - auch teilweise - Beseitigung der Rohrleitungsanlage ohne vorhe-
rige Zustimmung insb. der Regierung von Oberbayern ist nicht zulassig.

4. Auflagenvorbehalt

Die Aufnahme, Anderung oder Ergénzung von Auflagen iiber Anforderungen an das Vorhaben auch
nach Erlass dieses Planfeststellungsbeschlusses bleiben gemaB § 21 Abs. 2 Satz 2 UVPG und § 4
Abs. 5 der Rohrfernleitungsverordnung vorbehalten, insb. fir den Fall, dass diese zur Wahrung des
Wohls der Allgemeinheit erforderlich werden oder sich die derzeit geltenden Vorschriften bzw. der
Stand der Technik andern.

5. Konzentrationswirkung

Diese Planfeststellung schlieBt fur die MaBnahmen, auf die sie sich erstreckt, grundsétzlich samtli-
che erforderlichen behdrdlichen Entscheidungen, insb. 6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen mit Ausnahme der in Abschnitt Il
gesondert erteilten wasserrechtlichen Erlaubnisse ein, insb.

= die Baugenehmigung nach Art. 62 BayBO flr die baulichen Anlagen, soweit sie nicht Teil der
Rohrleitungsanlage sind,

» Anlagengenehmigungen nach Art. 59 BayWG,

= etwaige Ausnahmen bzw. Befreiungen von Verordnungen nach § 19 WHG, Art. 35 BayWG
zur Festsetzung von Wasserschutzgebieten bzw. von Verordnungen nach § 31 a ff WHG,
Art. 61 BayWG zur Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten,

= Rodungen nach Art. 9 sowie Erstaufforstungen nach Art. 16 BayWaldG des Waldgesetzes
fir Bayern (BayWaldG),
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» Gestattungen bzw. Ausnahmen und Befreiungen von Verboten gemaB Art. 7 - 13 e, 49, 49 a
BayNatSchG sowie gemaB § 62 BNatSchG,

» Erlaubnisse nach Art. 6, 7, 10 des Denkmalschutzgesetzes (DSchG),

= Zustimmungen nach § 9 Abs. 2 FStrG,

= etwaige sonstige mit dem Vorhaben verbundene Abweichungen bzw. Ausnahmen von ge-
setzlichen Vorschriften.

6. Privatrechtliche Wirkungen

Dieser Beschluss regelt rechtsgestaltend alle 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Tré&-
ger des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen.

Er entfaltet jedoch keine enteignungsrechtliche Vorwirkung. Diese Planfeststellung tbertragt keine
privatrechtlichen Befugnisse, insb. keine Befugnis zur Inanspruchnahme fremden Eigentums.

Es obliegt dem Vorhabenstrager, sich die erforderlichen privatrechtlichen Befugnisse auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens zu beschaffen. Der Vorhabenstrager hat den Trassenverlauf durch die
betroffenen Grundstlicke dinglich zu sichern (z.B. Erwerb des Eigentums, Grunddienstbarkeit).

7. AuBerkrafttreten des Plans

Der Plan tritt auBer Kraft, wenn mit seiner Durchflhrung nicht innerhalb von finf Jahren nach Eintritt
der Unanfechtbarkeit begonnen wird.

Il Wasserrechtliche Erlaubnisse
1. Gegenstand der wasserrechtlichen Erlaubnisse

Der Ethylen-Pipeline Sid GmbH & Co.KG (EPS), PrinzregentenstraBe 18, 80538 Miinchen, werden
die beschrankten Erlaubnisse gemaB §§ 2, 3 und 7 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) i.V.m. Art.
17 des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG) fur die folgenden Gewasserbenutzungen nach MaB-
gabe der folgenden Nrn. 2 und 3 erteilt:

= Entnahme und Einleitung von Grundwasser in einen Graben im Zusammenhang mit einer
offenen Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der Werksbahn auf dem Grundstiick FI.Nr. 600 der Gemarkung Minchs-
minster, Gemeinde Minchsmiinster; max. 5 I/s und 5 Tage (Antrag F 0).

= Entnahme und Einleitung von Grundwasser in einen Graben im Zusammenhang mit einer
offenen Grundwasserhaltung (temporéare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der Werksbahn auf dem Grundstick FI.Nr. 600 der Gemarkung Minchs-
munster, Gemeinde Minchsmdinster; max. 5 I/s und 5 Tage (Antrag F OA).

= Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den Kaltenbrunner Bach im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporéare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung einer Bahnlinie auf den Grundsticken FI.Nr. 1000/2, 997 der
Gemarkung Schwaig, Gemeinde Neustadt; max. 5 I/s und 5 Tage (Antrag F 01).

= Offene Querung des Kaltenbrunner Bachs auf dem Grundstiick FI.Nr. 1000/2 der Gemar-
kung Schwaig, Gemeinde Neustadt; 2 - 5 Tage (Antrag F 02).

= Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporéare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung einer Bahnlinie auf den Grundstliicken FI.Nr. 1392/32, 282/72,
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993, 1000/2, 282/72, 997 der Gemarkung Schwaig, Gemeinde Neustadt; max. 5 I/s und 5
Tage (Antrag F 03).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung der St 2233 auf den Grundstliicken FI.Nr. 1392/32, 282/72, 993,
990/7 der Gemarkung Schwaig, Gemeinde Neustadt; max. 5 I/s und 5 Tage (Antrag F
04).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 0,67 auf dem Grundstlick FI.Nr.
990/32 der Gemarkung Schwaig, Gemeinde Neustadt; 2 - 5 Tage (Antrag F 05).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 0,76 auf dem Grundstiick FI.Nr. 724
der Gemarkung Miinchsmunster, Gemeinde Minchsmunster; 2 - 5 Tage (Antrag F 06).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung des Muahlwegs auf den Grundstlicken FIL.Nr. 790, 791, 794/1,
795, 723/5, 775, 789 der Gemarkung Minchsmiunster, Gemeinde Miinchsminster; GW-
Entnahme 1,87 bzw. 1,24 I/s, 10 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 1.618
bzw. 1071 m3 Gesamtmenge (Antrag F 07).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 1,50 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den StraBenrandgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf
dem Grundstlck FI.Nr. 730/1 der Gemarkung Miinchsminster, Gemeinde Minchsmuns-
ter; GW-Entnahme 7,48 I/s, 10 Tage Dauer, 2 Einleitungsstellen, 1.939 Gesamtmenge
(Antrag F 08).

Offene Querung der llm mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in die Ilm (tem-
porare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsticken FI.Nr. 1353/1, 990 der Gemar-
kung Minchsmiinster, Gemeinde Minchsmiinster; GW-Entnahme 8,16 bzw. 6,24 I/s, 7
Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 4.935 bzw. 3.772 m® Gesamtmenge
(Antrag F 09).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporéare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung der Zufahrt Klarwerk auf den Grundsticken FI.Nr. 1030, 1032,
989 der Gemarkung Munchsmunster, Gemeinde Minchsmunster; max. 5 I/s und 7 Tage
(Antrag F 10).

Geschlossene Querung des Zuflusses der llm mit Entnahme und Einleitung von Grund-
wasser in den Zufluss der lIm und in den StraBenrandgraben (temporare Grundwasser-
absenkung) auf den Grundstticken FI.Nr. 647/39 der Gemarkung Wackerstein, Gemeinde
Pférring und FI.Nr. 1060 der Gemarkung Minchsminster, Gemeinde Minchsmunster;
GW-Entnahme 9,95 bzw. 7,69 I/s, 7 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen,
6.020 bzw. 4.649 m® Gesamtmenge (Antrag F 11A).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporéare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung der PAF 16 / Ei 35 auf den Grundsticken FI.Nr. 3817, 3818,
3827, 3828, 3829 der Gemarkung Pférring, Gemeinde Pférring; GW-Entnahme 9,95
bzw. 7,69 I/s, 7 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 6.020 bzw. 4.649 m3
Gesamtmenge (Antrag F 12A).

Entnahme von Oberflaichenwasser aus der Donau und Einleitung in die Donau zum
Zweck der Druckprifung auf den Grundstiicken FI.Nr. 5328, 854, 643/44, 643/37, 645/55,
645/56, 645/59, Gemarkung Wackerstein, Gemeinde Pférring und Grundstiick FI.Nr. 844
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der Gemarkung Deiningen, Gemeinde Deiningen; 1 bzw. 3 Tage fir Entnahme und Ein-
leitung, 800 m® Menge Entnahme und 250 m® Menge Einleitung (Antrag F 14A).

Offene Querung des Kelsbaches auf dem Grundstiick FI.Nr. 645/2 der Gemarkung Wa-
ckerstein, Gemeinde Pforring; 2 - 5 Tage (Antrag F 15A).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben im Zusammen-
hang mit einer offenen Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der
geschlossener Querung der St 2231 auf den Grundstliicken FI.Nr. 105, 256, 189, 256/1
der Gemarkung Demling, Gemeinde GroBmehring; GW-Entnahme 8,61 bzw. 0,89 I/s, 10
Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 7.443 bzw. 766 m3 Gesamtmenge
(Antrag F 16).

Offene Querung des Dettelbaches mit Enthahme und Einleitung von Grundwasser in den
Dettelbach (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstlicken FI.Nr. 225 der
Gemarkung Demling, Gemeinde GroBmehring, max. 5 I/s und 3 Tage (Antrag F 17).

Offene Querung des Kdschinger Bachs auf dem Grundstiick FI.Nr. 711/2 der Gemarkung
Késching, Gemeinde Kdsching; 2 - 5 Tage (Antrag F 18).

Offene Querung eines namenlosen Bachs bei km 19,6 auf dem Grundstlick FI.Nr. 4649
der Gemarkung Késching, Gemeinde Késching; 2 - 5 Tage (Antrag F 19).

Offene Querung des Zuflusses Retzgraben auf dem Grundstiick FI.Nr. 585 der Gemar-
kung Lenting, Gemeinde Lenting; 2 - 5 Tage (Antrag F 20A).

Offene Querung des Retzgraben mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den
Retzgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf dem Grundstick FI.Nr. 579 der
Gemarkung Etting, Stadt Ingolstadt; max. 5 I/'s und 3 Tage (Antrag F 21).

Offene Querung des Haunstédter Baches auf dem Grundstlck FI.Nr. 564 der Gemarkung
Etting, Stadt Ingolstadt; 2 - 5 Tage (Antrag F 22).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in verschiedene Graben und Gewasser im
Zusammenhang mit einer Horizontaldranage (temporare Grundwasserabsenkung) auf
den Grundstlicken FI.Nr. 1733, 1733/2, 1744, 1750, 2127, 2128, 2139 der Gemarkung
Etting, Stadt Ingolstadt, FI.Nr. 2739/1, 2737, 2737/1, 2747/1, 2865, 2866 der Gemarkung
Ingolstat, Stadt Ingolstadt, FI.Nr. 2417, 2420/2 der Gemarkung Gaimersheim, Gemeinde
Gaimershaim; GW-Entnahme 6,32 I/s, 7 Tage Dauer je Drédnabschnitt, 17 Einleitungsstel-
len, 76.803 m3® Gesamtmenge (Antrag F 23A).

Offene Querung des Augrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den
Augraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsticken FI.Nr. 2127, 2128
der Gemarkung Etting, Stadt Ingolstadt und FI.Nr. 2865, 2866, 2739/1 der Gemarkung
Ingolstadt, Stadt Ingolstadt; Details vgl. Antrag F 23 (Antrag F 24A).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 29,8 auf dem Grundstlick FI.Nr.
2845/3 der Gemarkung Gaimersheim, Stadt Gaimersheim; 2 - 5 Tage (Antrag F 25).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der B 16 auf den Grundstiicken FI.Nr. 631, 664, 675/1, 682, 684, 685 der
Gemarkung Dinzlau, Stadt Ingolstadt; GW-Entnahme 18,23 bzw. 22,10 I/s, 15 Tage
Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 23.627 bzw. 28.638 m3® Gesamtmenge (An-
trag F 26).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 32,9 auf dem Grundstlick FI.Nr.
2264/42 der Gemarkung Buxheim, Gemeinde Buxheim; 2 - 5 Tage (Antrag F 27).
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Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 33,1 auf dem Grundstlick FI.Nr.
2264/48 der Gemarkung Buxheim, Gemeinde Buxheim; 2 - 5 Tage (Antrag F 28).

Offene Querung des Buxheimer Bachs mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Buxheimer Bach (temporare Grundwasserabsenkung) auf dem Grundstiick FI.Nr.
2317 der Gemarkung Buxheim, Gemeinde Buxheim; Details vgl. Antrag F 31 (Antrag F
30A).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in verschiedene Graben und Gewasser im
Zusammenhang mit einer Horizontaldranage (temporare Grundwasserabsenkung) auf
den Grundstlicken FI.Nr. 1106, 2317, 2661, 2622, 2318, 2660/39, 2660/44, 2660/48,
2622, 2618, 2604 der Gemarkung Buxheim, Gemeinde Buxheim, FI.Nr. 491, 490, 535,
194, 193, 192, 191, 190, 187, 180, 151, 132, 139, 139/1, 141 der Gemarkung Pettenho-
fen, Stadt Ingolstadt, FI.Nr. 456, 427, 416, 392, 382, 379, 362, 346, 344/1, 340, 293, 316,
315, 314, 272, 270, 258, 136, 146, 1170 der Gemarkung Egweil, Gemeinde Egweil; GW-
Entnahme 10,52 I/s, 7 Tage Dauer je Dranabschnitt, 35 Einleitungsstellen, 386.692 m3
Gesamtmenge (Antrag F 31A).

Offene Querung des Spiegelgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Spiegelgraben (tempordre Grundwasserabsenkung) auf den Grundstiicken FI.Nr.
2604 der Gemarkung Buxheim, Gemeinde Buxheim; Details vgl. Antrag F 31  (Antrag
F 33A).

Offene Querung des Moosgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den
Moosgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstticken FI.Nr. 490, 491
der Gemarkung Pettenhofen, Stadt Ingolstadt; Details vgl. Antrag F 31  (Antrag F 34A).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 36,6 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsti-
cken FI.Nr. 180, 194, 151 der Gemarkung Pettenhofen, Stadt Ingolstadt; Details vgl. An-
trag F 31 (Antrag F 35).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 36,8 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsta-
cken FI.Nr. 210, 209, 208, 205 der Gemarkung Pettenhofen, Stadt Ingolstadt; Details vgl.
Antrag F 31 (Antrag F 36).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 38,8 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsti-
cken FIL.Nr. 362, 379, 344/1 der Gemarkung Egweil, Gemeinde Egweil; Details vgl. An-
trag F 31 (Antrag F 37).

Offene Querung des Krebsgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Krebsgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstliicken FI.Nr. 272,
314, 315, 316 der Gemarkung Egweil, Gemeinde Egweil; Details vgl. Antrag F 31 (An-
trag F 38).

Offene Querung des Gasgrabens auf dem Grundstlick FI.Nr. 289 der Gemarkung Ber-
gen, Stadt Neuburg a. d. Donau; 2 - 5 Tage (Antrag F 39).

Offene Querung des GieBgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den
GieBgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstiicken FI.Nr. 519, 543
der Gemarkung Bergen, Stadt Neuburg a. d. Donau; GW-Entnahme 3,04 I/s, 3 Tage
Dauer, 788 m® Gesamtmenge (Antrag F 40).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in verschiedene Graben und Gewasser im
Zusammenhang mit einer Horizontaldrdnage (temporare Grundwasserabsenkung) auf
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den Grundstlicken FI.Nr. 510, 511, 536, 553, 530, 555, 556, 1295, 1293, 1292, 1289,
1287, 1284, 1283, 1281, 1281/1, 1280, 1305, 1331, 1330/1, 1330, 1322, 1323, 1324,
1329, 1334, 1337, 1341, 1340, 1340/2 der Gemarkung Hutting, Gemeinde Rennertsho-
fen, FI.Nr. 1337, 1680, 1677, 1675, 1672, 1671, 1656, 237, 238, 1686/24, 248, 248/1,
256 der Gemarkung Rohrbach, Gemeinde Rennertshofen; GW-Entnahme 10,52 I/s, 7
Tage Dauer je Dranabschnitt, 31 Einleitungsstellen, 302.687 m® Gesamtmenge (Antrag
F 41).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 50,8 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsti-
cken FI.Nr. 1292, 1293 der Gemarkung Hutting, Gemeinde Rennertshofen; Details vgl.
Antrag F 41 (Antrag F 42).

Offene Querung des Huittinger Bachs mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Hattinger Bach (tempordre Grundwasserabsenkung) auf den Grundstliicken FI.Nr.
1280, 1285, 1287 der Gemarkung Hutting, Gemeinde Rennertshofen; Details vgl. Antrag
F 41 (Antrag F 43).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 52,5 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsti-
cken FI.Nr. 1331, 1330, 1322, 1329 der Gemarkung Hutting, Gemeinde Rennertshofen;
Details vgl. Antrag F 41 (Antrag F 44).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 52,9 und 53,0 mit Entnahme und
Einleitung von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den
Grundstlcken FI.Nr. 1334, 1337, 1340 der Gemarkung Huitting, Gemeinde Rennertsho-
fen und fl. Nr. 1337, 1680 der Gemarkung Rohrbach, Gemeinde Rennertshofen; Details
vgl. Antrag F 41 (Antrag F 45).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 54,1 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsta-
cken FI.Nr. 1656 der Gemarkung Rohrbach, Gemeinde Rennertshofen; Details vgl. An-
trag F 41 (Antrag F 46).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in verschiedene Graben und Gewasser im
Zusammenhang mit einer Horizontaldranage (tempordare Grundwasserabsenkung) auf
den Grundstlicken FI.Nr. 452, 365, 381/2, 306, 316, 307, 315, 381, 320 der Gemarkung
Gansheim, Gemeinde Marxdorf; GW-Entnahme 10,52 I/s, 7 Tage Dauer je Dranabschnitt,
9 Einleitungsstellen, 89.114 m® Gesamtmenge (Antrag F 47A).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 62,0 mit Entnahme und Einleitung
von Grundwasser in den Graben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsti-
cken FIL.Nr. 365 der Gemarkung Gansheim, Gemeinde Marxdorf; Details vgl. Antrag F 47
(Antrag F 48A).

Offene Querung der Ussel mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in die Ussel
(temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsticken FI.Nr. 381/2, 365/1, 320 der
Gemarkung Gansheim, Gemeinde Marxdorf; Details vgl. Antrag F 47 (Antrag F 49A).

Offene Querung eines namenlosen Grabens bei km 64,7 auf dem Grundstiick FI.Nr. 723
der Gemarkung Daiting, Gemeinde Daiting; 2 - 5 Tage (Antrag F 50).

Offene Querung des Leimgrabens auf dem Grundstick FI.Nr. 658 der Gemarkung Dai-
ting, Gemeinde Daiting; 2 - 5 Tage (Antrag F 51).

Offene Querung des Kugelbachs auf dem Grundstiick FI.Nr. 155 der Gemarkung Hoch-
feld, Gemeinde Daiting; 2 - 5 Tage (Antrag F 52).
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Offene Querung des Reislochbaches auf dem Grundstick FI.Nr. 402 der Gemarkung It-
zing, Gemeinde Monheim; 2 - 5 Tage (Antrag F 53).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der B 2 auf den Grundstiicken FI.Nr. 175, 176, 409, 212, 404 der Gemar-
kung ltzing, Gemeinde Monheim; GW-Entnahme 2,02 bzw. 3,05 I/s, 15 Tage Dauer, 2
Entnahme- und Einleitungsstellen, 3.956 bzw. 2.613 m® Gesamtmenge (Antrag F 54).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den StraBenrandgraben und den
Schlauchbach im Zusammenhang mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwas-
serabsenkung) bei der geschlossenen Querung des Schlauchbaches und einer Bahnlinie
auf den Grundsticken FI.Nr. 3991, 3392, 859, 538 der Gemarkung Finfstetten, Gemein-
de Flnfstetten; GW-Entnahme 8,25 bzw. 7,49 I/s, 15 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Ein-
leitungsstellen, 10.692 bzw. 9.710 m3 Gesamtmenge (Antrag F 55).

Offene Querung des Angelsbaches mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Angelsbach (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstlicken FI.Nr.
1268/1, 1277 der Gemarkung Gosheim, Gemeinde Huisheim; GW-Entnahme 11,69 I/s, 3
Tage Dauer, 3.030 m® Gesamtmenge (Antrag F 56).

Offene Querung der Schwalb mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in die
Schwalb (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsticken FI.Nr. 296, 333 der
Gemarkung Bihl im Ries, Gemeinde Alerheim; GW-Entnahme 11,69 I/s, 3 Tage Dauer,
3.030 m3® Gesamtmenge (Antrag F 57).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der DON 15 auf den Grundstlicken FI.Nr. 92, 80, 81, 90, 100, 101 der Ge-
markung Bahl im Ries, Gemeinde Alerheim; GW-Entnahme 9,95 bzw. 9,49 I/s, 10 Tage
Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 8.600 bzw. 8.204 m3 Gesamtmenge (Antrag
F 58).

Offene Querung des Zuflusses der Wérnitz auf dem Grundstiick FI.Nr. 98 der Gemarkung
Buhl im Ries, Gemeinde Alerheim; 2 - 5 Tage (Antrag F 59).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der DON 15 auf den Grundsticken FI.Nr. 1026, 1027, 1033, 993, 1032 der
Gemarkung Wornitzostheim, Gemeinde Alerheim; GW-Entnahme 14,12 bzw. 11,14 |I/s,
10 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 12.202 bzw. 9629 m3 Gesamtmen-
ge (Antrag F 60).

Entnahme von Oberflachenwasser aus der Eger und Einleitung in die Eger zum Zweck
der Druckprifung auf dem Grundstlck FI.Nr. 844 der Gemarkung Deiningen, Gemeinde
Deiningen; jeweils 3 Tage fir Entnahme und Einleitung, 550 m® Gesamtmenge (Antrag F
63).

Offene Querung des RoBweidgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den RoBweidgraben (temporéare Grundwasserabsenkung) auf den Grundsticken FI.Nr.
626, 831, 819 der Gemarkung Deiningen, Gemeinde Deiningen; GW-Entnahme 31,81 I/s,
3 Tage Dauer, 8.244 m3 Gesamtmenge (Antrag F 64).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung der B 466 auf den Grundstiicken FI.Nr. 1227/4, 1348/11, 1675, 1650, 1674
der Gemarkung Noérdlingen, Gemeinde Nordlingen; GW-Entnahme 15,61 bzw. 12,5 I/s,
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15 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 20.233 bzw. 16.204 m® Gesamt-
menge (Antrag F 65).

Offene bzw. geschlossene Querungen des RoBweidgrabens mit Entnahme und Einlei-
tung von Grundwasser in den RoBweidgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf
den Grundstiicken FI.Nr. 1599, 1600/1, 1620/3, 1620/5, 1620/6 der Gemarkung Nordlin-
gen, Gemeinde Nordlingen; GW-Entnahme jeweils 17,85 I/s, 3 Tage Dauer, 4.627 m3
Gesamtmenge (Antrag F 66A - C).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in StraBenrandgraben im Zusammenhang
mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der geschlosse-
nen Querung einer Bahnlinie und einer StraBe auf den Grundsticken FI.Nr. 1443, 1531,
1612, 1613, 1636 der Gemarkung Nérdlingen, Gemeinde Nérdlingen; GW-Entnahme
15,61 bzw. 12,5 I/s, 15 Tage Dauer, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen, 20.233 bzw.
16.204 m® Gesamtmenge (Antrag F 67A).

Entnahme und Einleitung von Grundwasser in die Eger und den Goldbach im Zusam-
menhang mit einer Grundwasserhaltung (temporare Grundwasserabsenkung) bei der ge-
schlossenen Querung der Eger und eines Flughafens auf den Grundstticken FI.Nr. 1482,
1499, 1536, 1502, 1522, 1498 der Gemarkung Nérdlingen, Gemeinde Nérdlingen; max. 5
I/s, 14 Tage, 2 Entnahme- und Einleitungsstellen (Antrag F 68).

Offene Querung des Goldbachs mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in den
Goldbach (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstiicken FI.Nr. 1502, 1503,
1498, 1499 der Gemarkung Nordlingen, Gemeinde Noérdlingen; GW-Entnahme 17,85 I/s,
3 Tage Dauer, 4.627 m3 Gesamtmenge (Antrag F 69).

Offene Querung des Goldbachgrabens mit Entnahme und Einleitung von Grundwasser in
den Goldbachgraben (temporare Grundwasserabsenkung) auf den Grundstticken FI.Nr.
758/1, 793 der Gemarkung Ehringen, Gemeinde Wallerstein; GW-Entnahme 17,85 I/s, 3
Tage Dauer, 4.627 m3 Gesamtmenge (Antrag F 70).

2. Unterlagen

Den erteilten wasserrechtlichen Erlaubnissen liegen die unter 1.2 festgestellten Planunterlagen
zugrunde, soweit sie sich auf die wasserrechtlichen Benutzungstatbestanden beziehen.

3. Erlaubnisbedingungen und -auflagen

3.1 Aligemein

Fir die Gewasserbenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften insb. der Baugesetze, des WHG,
des BayWG mit den dazu ergangenen Verordnungen zu beachten.

3.2 Bauausfiihrung - Allgemein

3.2.1

Der Vorhabenstrager hat die gesamten BaumaBnahmen plan- und sachgemaB nach den vorge-
schriebenen Bedingungen und Auflagen und den allgemein anerkannten Regeln der Technik und
der Sicherheitstechnik auszuftihren.

3.2.2

FlOr das Bauvorhaben dirfen keine wassergefahrdenden auslaug- und auswaschbaren Materialien
(z. B. Teer, Schaldl etc.) verwendet werden. Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (z. B.
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Treibstoffe, Ole, Schmiermittel) wahrend des Baues muss so erfolgen, dass eine Gewasserverunrei-
nigung ausgeschlossen ist.

3.2.3

Die Einrichtungen zur Grundwasserentnahme (Pumpenstimpfe, Brunnen, Drainagen) sowie zur Ein-
leitung sind so auszufihren, dass durch diese zu keiner Zeit wassergefédhrdende Stoffe in Gewasser
gelangen kénnen. Auf die groBtmdgliche Schonung der Ufervegetation ist bei der Herrichtung der
Einleitungsstelle zu achten.

3.24

Bei den Bohrarbeiten zur Errichtung der Schwerkraftbrunnen ist darauf zu achten, dass keine hyd-
raulischen Verbindungen zwischen den verschiedenen Grundwasserstockwerken geschaffen wer-
den, d.h. grundwasserstauende Schichten dirfen nicht durchteuft werden. Die Brunnen sind nach
Beendigung der Bauwasserhaltung wieder zurlickzubauen und entsprechend der vorgefundenen
geologischen Verhaltnisse mit dem Bohrgut wiederzuverflllen. Bindige Deckschichten sind durch
Verfullen mit Quellton in ihrer Wirksamkeit wiederherzustellen

3.25
Nach Beendigung der BaumaBnahme sind samtliche Spundwéande/-dielen, Verbautrager und Bohlen
der BaugrubenumschlieBung zu entfernen, sofern dies technisch mdéglich ist.

3.2.6
Arbeitsrdume in stark durchlassigen Bereichen sind mit schadstofffreiem Bodenmaterial entspre-
chender Durchléssigkeit zu verfillen.

3.3 Einleitung in Gewasser

3.3.1
Die Einleitung des geférderten Wassers in das Gewasser darf mittels geeigneter MaBnahmen (z.B.
Schutzvlies) nur so erfolgen, dass Schaden am Gerinne durch Auskolkung, Ausuferung, Uferabbri-
che, Ausspllungen oder Unterspulungen sowie sonstige Schaden an den B&schungen nicht eintre-
ten.

3.3.2

Der Wasserabfluss darf nicht behindert werden. Sollten sich Abflussschwierigkeiten oder schadliche
Auswirkungen am Gewasser oder an den angrenzenden Grundstlicken (z.B. Rickstau, Uberflutung)
zeigen, ist die Einleitungsmenge zu verringern, notfalls die Einleitung ganz einzustellen.

3.3.3

Die betroffene Bauwasserhaltung einschlieBlich der Grundwassereinleitung ist sofort einzustellen,
wenn auftretende Schaden dies erfordern und weitere Schaden damit abgewendet werden. Eine
Einstellung ist vor allem im Hochwasserfall vorzunehmen.

3.34

Etwaige Schaden (z.B. Auskolkungen, Auflandungen oder Ablagerungen) im Gerinne des Gewas-
sers oder Schaden an den Bdschungen oder den angrenzenden Grundstiicken, die auf die Einlei-
tung zurickzufihren sind, sind auf Kosten des Vorhabenstrégers unverzuglich zu beseitigen.

3.3.5

Nach Beendigung der Einleitung ist der urspringliche Zustand an der Einleitungsstelle wieder her-
zustellen, insb. sind alle Einrichtungen zur Bauwasserhaltung vollstandig zu beseitigen und die Ufer
wieder in den urspriinglichen Zustand zu versetzen. Dies ist durch die jeweiligen Wasserwirtschafts-
amter abzunehmen.

3.3.6
Die Grundwasserentnahme und -einleitung ist nur fir die Zeit der Bauausfihrung gestattet und auf
den zur Durchfuhrung der BaumaBnahmen unbedingt erforderlichen Umfang zu beschranken.



-79-

Die einzelnen Bauwasserhaltungen sind auf die in den Antragsunterlagen genannten Fristen zu be-
grenzen.

3.3.7

Die Einleitungs- und Entnahmemengen sind maximal auf die beantragten Werte zu begrenzen. Die
einzuleitenden Wassermengen dirfen darliber hinaus die hydraulische Leistungsfahigkeit der betrof-
fenen Gewasser nicht Ubersteigen.

3.3.8

Der Ruhewasserspiegel ist vor Beginn der jeweiligen Absenkung in m 0. NN einzunivellieren. Wéh-
rend der AbsenkmaBnahme ist der Beharrungszustand des abgesenkten Grundwasserspiegels tag-
lich aufzuzeichnen. Diese Unterlagen sind dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt auf Verlangen vor-
zulegen. Es ist sicherzustellen, dass der urspriingliche Ruhewasserspiegel des Grundwasserleiters
und die GrundwasserflieBrichtung nach Abschluss der BaumaBnahmen nicht wesentlich verandert
sind.

3.3.9

Von dem bei den Wasserhaltungen geférderten Grundwasser bzw. abgepumpten Wasser sind je
Wasserhaltung die jeweils taglich mittels Wasseruhr gemessenen Mengen, Foérderzeiten und For-
derstellen aufzuzeichnen. Die Aufzeichnungen sind zusammenzufassen und unverziglich nach Ab-
schluss der jeweiligen Wasserhaltung dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt vorzulegen. Eine Hoch-
rechnung fir bestimmte Abschnitte ist zulassig, wenn es sich um dieselbe Einleitungsstelle handelt
und in die Aufzeichnungen eingetragen wird, von welchen Bauwasserhaltungen welche Wasser-
menge Uber welchen Zeitraum eingeleitet wird.

3.3.10

Nach Beendigung eines jeden Teilabschnittes der BaumaBnahme sind Drainleitungen der Grund-
wasserhaltung sofort dauerhaft dicht zu verschlieBen. Nach dem Einstellen der Bauwasserhaltung
sind die Entnahme- und die Einleitungsanlagen zu beseitigen und der friihere Zustand wieder her-
zustellen.

3.3.11

Die Einleitung des Grund- und Niederschlagswassers darf nur so erfolgen, dass Schaden am Ge-
wasser vermieden werden. Es darf nur unverschmutzes Grundwasser eingeleitet werden. Die jewei-
lige Einleitungsstelle ist vom Vorhabenstrager entsprechend zu unterhalten.

Die Einleitung muss insb. frei von Sedimenten und Verunreinigungen sein. Die Ableitung muss da-
her lber geeignete Sandfange bzw. Abscheider geleitet werden.

Das in das Gewasser eingeleitete Grund- und Niederschlagswasser darf keine Tribungen aufwei-
sen. Der Gehalt an mineralischen, absetzbaren Stoffen (im Imfoff-Trichter nach 30 Minute Absetz-
zeit) darf 0,5 ml/l nicht Gberschreiten. Dieser Wert ist durch entsprechende technische Einrichtungen
(ausreichend dimensionierte Absetz- und Beruhigungsbecken mit gentigend langer Verweildauer)
sicherzustellen.

3.3.12

Schaden am Gewasser, die auf die Einleitung zurlickzufihren sind (z.B. Eindringen von Feststoffen),
sind umgehend zu beseitigen. Nach Beendigung der Einleitung ist der urspringliche Zustand des
Gewassers wieder herzustellen.

3.3.13

Falls durch unvorhergesehene Ereignisse gewéaserschadigende Stoffe ins Gewasser gelangen, sind
unverziglich die jeweiligen Wasserwirtschaftsamter sowie die betroffenen Fischereiberechtigten zu
verstandigen.

3.3.14
Das zu Tage geférderte Grundwasser darf nicht als Trinkwasser verwendet werden.
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3.3.15
Entnahmebrunnen und Beobachtungspegel - soweit vorhanden - sind nach Fertigstellung der MaB-
nahme zu verschlieBen.

3.4 Zusétzliche Anforderungen fir Druckprifungen

3.4.2

Die Entnahme von Wasser aus den FlieBgewassern zur Druckprifung darf in Niedrigwasserzeiten
nicht vorgenommen werden. Eine Wasserentnahme ist nur zuldssig, soweit die Wasserflihrung im
benutzten Gewasser mindestens das 3 - fache der zu entnehmenden Wassermenge betragt.

3.4.2

Die beantragten Einleitungsmengen sind zu beachten. Das Wiedereinleiten in oberirdische Gewas-
ser darf daruber hinaus nur soweit vorgenommen werden, dass die hydraulische Leistungsfahigkeit
der Gewasser nicht Gberschritten wird und keine Schaden an den Gewassern entstehen. Die Einlei-
tungsmenge darf max. 5% des mittleren Niedrigwasserabflusses (MNQ) des jeweiligen zur Einlei-
tung benutzten oberirdischen Gewassers betragen.

3.4.3
Das eingeleitete Druckprifungswasser darf keine Stoffe enthalten, die sich auf die Gewéassergute
nachteilig auswirken kénnen.

3.5 Anzeigen von Baubeginn und Bauvollendung

3.5.1

Beginn und Beendigung der BaumaBnahme und voraussichtlicher Beginn und Beendigung der ein-
zelnen Wasserhaltungsarbeiten sind dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt spatestens 3 Tage vor-
her schriftlich anzuzeigen.

3.5.2
Den Vertretern der zustéandigen Behorden ist der Zutritt zu der Anlage jederzeit zu gestatten.

3.5.3

Spatestens 2 Wochen vor Beginn und vor Beendigung der Einleitung sind die betroffene Gemeinde
bzw. der betroffene Unterhaltungsverpflichtete sowie die betroffenen Fischereiberechtigten schriftlich
Uber die Bauwasserhaltung zu informieren. Der Anzeige des Beginns ist ein Lageplan (M 1 : 1000)
beizulegen, aus dem die genaue Lage des Bauvorhabens und der Einleitungsstelle hervorgeht.

3.6 EigenUberwachung

3.6.1
Der Antragsteller ist fir den sachgemaBen Betrieb, fur die Instandhaltung und fur die vorschriftsma-
Bige Wartung der gesamten Anlage verantwortlich.

3.6.2
In einem Betriebstagebuch sind die Ergebnisse der Kontrollen, das Auftreten von Schaden und de-
ren Beseitigung zu vermerken.

3.7 Hinweise
3.7.1

Bei enger Bebauung kann ein schnelles Absenken des Grundwassers je nach Untergrundverhaltnis-
sen zu Gebaudeschaden fihren.
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3.7.2

Far Gber den erlaubten Umfang hinausgehende Gewasserbenutzungen (z. B. weitere Gewasserbe-
nutzungen; wesentliche Uberschreitungen der erlaubten Entnahmemengen) ist ggf. ein wasserrecht-
liches Verfahren erforderlich. HierfUr ist rechtzeitig vorher unter Vorlage der erforderlichen Unterla-
gen die wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen. Unwesentliche Abweichungen bzgl. Benutzungs-
dauer und -menge sind mit dem jeweiligen Wasserwirtschaftsamt abzustimmen.

3.7.3

Vor Bauausflhrung hat sich der Antragsteller Gber vorhandene Sparten (Strom, Gas, Wasser, Ab-
wasser, Fernwarme, Post usw.) und sonstige Anlagen (Brunnen, Sickerschachte, Tunnels usw.)
rechtzeitig zu informieren. Fur evil. Schaden haftet der Vorhabenstrager.

3.74

Es wird empfohlen, festzustellen, ob auf den das Baufeld umgebenden Grundstucken unterirdische
Lagerbehalter vorhanden sind (z. B. Erdtanks fir Heizél, Chemikalien etc.) die durch die BaumaB-
nahmen beschadigt werden kdnnten.

3.7.5
FOr Schaden, die Dritten im Zusammenhang mit der BaumaBnahme entstehen, haftet der Vorha-
benstrager oder sein Rechtsnachfolger.

3.8 Auflagenvorbehalt

Die Aufnahme, Anderung oder Ergénzung von Auflagen iiber Anforderungen an die Gewasserbe-
nutzungen bleiben insb. gemal § 5 WHG vorbehalten.

lll. Einwendungen, Antrage

Die erhobenen Einwendungen und gestellten Antrdge werden zurlckgewiesen, soweit ihnen nicht
durch Bestimmungen in diesem Bescheid Rechnung getragen wurde, sie durch Plan&nderungen
bzw. Zusagen des Vorhabenstragers berlcksichtigt worden sind oder sich im Laufe des Anhérungs-
verfahrens auf andere Weise erledigt haben.

IV. Sofortvolizug

Die sofortige Vollziehbarkeit dieses Bescheides wird angeordnet.

V. Kosten

1.
Die EPS tragt die Kosten des Planfeststellungsverfahrens.

2.
FOr diesen Planfeststellungsbeschluss einschlieBlich der erteilten wasserrechtlichen Erlaubnisse
wird eine GebUhr in H6he von 100.179,50 € erhoben.

Auslagen - bisher 8.061,30 € - sind zu erstatten. Die Nachforderung von Auslagen bleibt vorbehal-
ten.

Hinweis:
Bitte bezahlen Sie erst nach Erhalt einer Kostenrechnung, die Ihnen gesondert zugehen wird.
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Grunde:
I. Sachverhalt

1.

Die Ethylen-Pipeline Stid GmbH & Co.KG (EPS) hat mit Schreiben vom 28.02.06, eingegangen bei
der Regierung von Oberbayern am 01.03.06, die unbefristete Planfeststellung nach § 20 UVPG fir
die Errichtung und den Betrieb des bayerischen Streckenabschnitts einer Ethylen-Pipeline von
Minchsmiinster (Bayern) nach Ludwigshafen (Rheinland-Pfalz) beantragt. Neben dieser Planfest-
stellung wurden insb. auch die erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse nach den §§ 2, 3 und 7
WHG i.V.m. Art. 17 BayWG beantragt. Bei der EPS handelt es sich um ein Konsortium aus folgen-
den Unternehmen: BASF AG, Borealis Polymere GmbH, Clariant GmbH, OMV Deutschland GmbH,
Basell Polyoelefins GmbH, Vinnolit GmbH & Co. KG, Wacker Chemie GmbH.

Im Rahmen des beantragten Planfeststellungsverfahrens wurde eine Umweltvertraglichkeitsprifung
als unselbsténdiger Teil durchgefihrt. Zu diesem Zweck fand am 30.06.05 bereits ein Scoping-
Termin nach § 5 UVPG statt, in dem Gegenstand, Umfang und Methoden der Umweltvertraglich-
keitsprifung, sonstige fir die Durchfihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung erhebliche Fragen
sowie der Umfang der vorzulegenden Antragsunterlagen erértert wurden. Uber das Ergebnis dieses
Termins hat die Regierung von Oberbayern die EPS mit Schreiben vom 12.07.05 unterrichtet.

Das bereits durchgeflihrte Raumordnungsverfahren fir das Vorhaben wurde mit der landesplaneri-
schen Beurteilung der Regierung von Oberbayern vom 29.05.05 fir den gesamten bayerischen
Streckenabschnitt positiv abgeschlossen.

2.

In Bayern fuhrt die Pipeline auf einer Lange von ca. 60 km durch Oberbayern und quert dabei auf
einer Strecke von ca. 0,3 km den Regierungsbezirk Niederbayern (Landkreis Kelheim). Der Stre-
ckenabschnitt in Schwaben bis zur Landesgrenze Baden-Wirttemberg betragt ca. 42 km. Die Rohr-
leitung wird (iberwiegend parallel zu bestehenden Leitungen (insb. Ol-Pipeline der Deutsche Trans-
alpine Olleitung GmbH (TAL), Nato-Pipeline der Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG), Lei-
tung der Colt Telecom GmbH) verlegt.

Unmittelbar betroffen durch die Rohrleitungsanlage sind in Bayern die Gemeinden Neustadt a. d.
Donau, Minchsmunster, Markt Pférring, Gemeinde Vohburg a. d. Donau, Stadt Ingolstadt, Gemein-
de GroBmehring, Markt Késching, Gemeinde Lenting, Markt Gaimersheim, Gemeinden Buxheim,
Egweil, Bergheim, GroBe Kreisstadt Neuburg a. d. Donau, Markt Rennertshofen, Gemeinden Marx-
heim, Daiting, Buchdorf, Monheim, Flnfstetten, Markt Kaisheim, Stadt Harburg (Schwaben), Ge-
meinden Huisheim, Alerheim, Deiningen, GroBe Kreisstadt Nérdlingen und Markt Wallerstein.

Darliber hinaus sind die Gemeinden Wechingen, Fremdingen, die Stadt Oettingen sowie das ge-
meindefreie Gebiet Dornstadt-Linkersbaindt mittelbar betroffen durch die vorgesehene Realisierung
von naturschutzrechtlichen ErsatzmaBnahmen auf Grundsticken in diesen Gebieten.

Das Vorhaben umfasst neben der unterirdischen Verlegung der Rohrleitung alle notwendigen tech-
nischen Einrichtungen. Ausgangspunkt der ca. 360 km langen Rohrleitungsanlage ist die auf dem
Betriebsgelande der Ruhr Ol GmbH in Minchsmunster befindliche Verdichterstation, Endpunkt die
Verdichterstation auf dem Betriebsgeldnde der BASF AG in Ludwigshafen. Die Verdichterstation
Minchsmiinster besteht aus 2 Verdichtern mit jeweils maximal 2 MW Leistung, die kontinuierlich
betrieben werden. Die Verdichter und ihre Antriebsaggregate werden in zwei Schallhauben (jeweils
ca. 7,8 m Breite, 12,8 m Lange, 6,10 m Hohe) installiert. Ferner wird ein Schaltraum errichtet (ca. 2,3
m Breite, 5,1 m Lange, 3,6 m Héhe). Die Flache betragt ca. 200 m2 und liegt im bereits bestehenden
Industriepark Minchsmunster.

Auf der Trasse selbst befinden sich im Abstand von ca. 12 - 18 km Streckenabsperrstationen sowie
zwei Zwischenmolchstationen in Baden-Wurttemberg. Die Streckenabsperrstationen sind aus si-
cherheitstechnischen Grinden insb. zur gezielten Absperrung einzelner Abschnitte z.B. bei Stérun-
gen erforderlich. Der Schaltschrank der Absperrstationen hat eine Abmessung von 0,6 m (T) x 0,8 m



-83-

(B) x 1,2 m (H) und befindet sich in einer ca. 2,4 m hohen Zaunanlage auf einer Flache von ca. 60
m2. Die Hauptarmaturen befinden sich unter Gelande.

In Rheinland-Pfalz sind auf dem Trassenabschnitt Karlsruhe - Ludwigshafen zwei weitere Produktlei-
tungen (Verbundleitungen LU-KA fir Naphtha, Propylen) fir den Verbund der Mineraldlraffinerie
Oberrhein GmbH & Co.KG (MiRO) mit der BASF AG parallel zur Ethylenleitung geplant. Dies betrifft
jedoch nicht den bayerischen Streckenabschnitt.

Die Ethylenleitung hat einen Durchmesser von 10 (Nennweite DN 250), der Betriebsdruck betragt
bis zu 100 bar. Bei den Rohren handelt es sich um hochfeste, kunststoffummantelte Stahlrohre. Die
Transportkapazitat liegt - abhéangig von der Fliessrichtung - bei maximal 620 kto/a (Minchsmunster-
Ludwigshafen) bzw. 470 kto/a (Ludwigshafen-Minchsminster). Durch zusatzliche Verdichter kann
die Kapazitat auf ca. 740 kto/a erhéht werden. Die Steuerung und Uberwachung des Systems erfolgt
Uber die standig besetzten Messwarten in Minchsmunster und Ludwigshafen. Bei Ethylen (chemi-
sche Formel C,H,) handelt es sich um ein Erddlderivat, das hauptsachlich zur Produktion von Poly-
meren genutzt wird, die dann in der Kunststoffindustrie Verwendung finden. Ethylen ist ein farbloses
Gas, das oberhalb von 50,4 bar Druck und bei einer Temperatur von < 9,4 °C flissig vorliegt. Es wird
als Fluid durch die Leitung gefuhrt. Ethylen ist brennbar und hochentzindlich, aber nicht wasserge-
fahrdend.

Bei den Bauarbeiten sind Regelarbeitsstreifen von 16 m, in Waldgebieten von 12,30 m Breite vorge-
sehen. Der dinglich zu sichernde Schutzstreifen, der von tief wurzelnden bzw. hoch wachsenden
Baumen freizuhalten ist, betrédgt 6 m (3 m beidseits der Leitungsachse). Gegenstand der Planfest-
stellung sind insb. auch die erforderlichen Rohrlagerplatze sowie die naturschutzrechtlichen Kom-
pensationsmaBnahmen.

In Abstéanden von mehreren Kilometern werden im Einzugsbereich der Trasse Rohrlagerplatze in der
Nahe von StraBen angemietet und eingerichtet. Auf den Lagerplatzen sind die Einzelrohre in Lagen
abgelegt und verkeilt, damit eine stabile Lagerung vor dem Transport auf die Trasse gewahrleistet
ist. Die Rohrlagerplatze werden temporér eingerichtet (max. 6 Monate) und wahrend der BaumaB-
nahme genutzt, um die far den Pipelinebau bendtigten Rohre und Bbégen zwischen zu lagern. Der
Antransport der Rohre erfolgt per LKW (ca. 25 Rohre zu je 18 m Lange je LKW) Uber einen Zeitraum
von ca. drei Wochen je Rohrlagerplatz. Je Lagerplatz werden ca. 1000 Rohre zwischengelagert.

Auf die ausfuhrliche Beschreibung und Darstellung des Vorhabens in den Planunterlagen wird ver-
wiesen.

3.

Mit Schreiben vom 24.02.06 hat die Regierung von Oberbayern die folgenden Trager 6ffentlicher
Belange und sonstige Stellen mit entsprechenden Unterlagen (in Papierform bzw. digitaler Pla-
nungsordner mit Trassierungsibersicht und CD) angehért und ihnen die Gelegenheit zur Stellung-
nahme bis 28.04.06 eingeraumt.

Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim

Landratsamt Eichstatt

Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen
Landratsamt Donau-Ries

Landratsamt Kelheim

Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt
Wasserwirtschaftsamt Donauwérth
Wasserwirtschaftsamt Landshut

Bezirk Oberbayern - Fachberater fir Fischerei
Bezirk Schwaben - Fachberater fir Fischerei

Amt fir Landwirtschaft und Forsten Flrstenfeldbruck
Amt fOr Landwirtschaft und Forsten Ebersberg

Amt fir Landwirtschaft und Forsten Krumbach

Amt fUr Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.llm
Amt fir Landwirtschaft und Forsten Ingolstadt
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Amt fOr Landwirtschaft und Forsten Nérdlingen

Amt fir Landwirtschaft und Forsten Deggendorf (Schreiben vom 20.03.06)
Amt fir Landwirtschaft und Forsten Landau a.d.Isar (Schreiben vom 20.03.06)
Regierung von Oberbayern- Gewerbeaufsichtsamt -

Regierung von Niederbayern- Gewerbeaufsichtsamt -

Regierung von Schwaben- Gewerbeaufsichtsamt -

Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege

Bayer. Landesamt fir Umwelt

Eisenbahnbundesamt

DB Services Immobilien GmbH

Bundeseisenbahnvermdégen (Schreiben vom 14.03.06)
Deutsche Telekom AG

Colt Telecom GmbH

Deutsche Transalpine Olleitung GmbH

Staatliches Bauamt Ingolstadt

Staatliches Bauamt Augsburg

Staatliches Bauamt Landshut

Autobahndirektion Stdbayern

Wehrbereichsverwaltung Std

Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG)

Planungsverband Region Ingolstadt

Regionaler Planungsverband Augsburg

Regionaler Planungsverband Regensburg

Amt fur Landliche Entwicklung Oberbayern

Amt fur Landliche Entwicklung Schwaben

Bayerischer Bauernverband - Hauptgeschéftsstelle Oberbayern
Bayerischer Bauernverband - Hauptgeschéftsstelle Schwaben
Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

Bayerischer Industrieverband Steine und Erden e.V.

E.ON Bayern AG

Regierung von Niederbayern

Regierung von Schwaben

Oberfinanzdirektion Miinchen - Vermbgensabteilung -

TUV Siddeutschland

Regierung von Oberbayern - Brand- und Katastrophenschutz (SG 10)
Regierung von Oberbayern - Schienenverkehr (SG 23.2)
Regierung von Oberbayern - héhere Landesplanungsbehdrde (SG 24.2)
Regierung von Oberbayern - Luftamt Stdbayern (SG 25)
Regierung von Oberbayern - Bergamt Stidbayern (SG 26)
Regierung von Oberbayern - Stadtebau, Bauordnung (SG 34.1)
Regierung von Oberbayern - Technischer Umweltschutz (SG 50)
Regierung von Oberbayern - héhere Naturschutzbehérde (SG 51)
Regierung von Oberbayern - Wasserwirtschaft (SG 52)
Zweckverband zur Wasserversorgung Biburger Gruppe
Wasserverband Kaltenbrunner Bach

Wasser- und Bodenverband Langwaidwiesen und Weiherteile
Wasserverband Katzau

Wasserverband Méselfeld

Wasserverband Badsteig-Heidfeld

Wasserverband Haunstadter Bach-Retzgraben

Wasserverband Unterer Augraben

Zweckverband zur Wasserversorgung der Heimberggruppe
Wasserverband Pférringer Au

Wasserverband Prielwiesen

Dranverband Auf der Od

Wasserverband Dettelbach

Wasserverband Oberer Dettelbach

Dranverband Hinterm Holz-Demlinger Weg
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Wasserverband Késching-Merlbruckwiesen

Wasserverband StraB-u. Winckelacker

Wasserverband Osterfeld-Leerfeld

Wasserverband Oberer Augraben

Dréngenossenschaft Eitensheim-Wettstetter-Weg
Entwasserungsgenossenschaft Egweil

Zweckverband zur Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum
Zweckverband zur Wasserversorgung der Usselbachgruppe
Bayerische Rieswasserversorgung

Abwasserzweckverband Mittlerer Wérnitz

Dréanverband Mundling

Dranverband Gosheim

Dranverband Huisheim

Dranverband Alerheim

Dranverband Biihl i. Ries

Dranverband Rudelstetten

Dranverband Warnitzostheim

Dranverband Deiningen

Dranverband Nérdlingen

Dranverband Baldingen

Dréanverband Ehringen

Zweckverband Zentralklaranlage Ingolstadt

Zweckverband der Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt Nord
Zweckverband zur Wasserversorgung der Altmannsteiner Gruppe
Zweckverband zur Wasserversorgung der Boéhmfelder-Gruppe
Zweckverband Gruppenwasser-Versorgung Ingolstadt Ost
Zweckverband zur Wasserversorgung der Ammerfeldgruppe
Zweckverband zur Wasserversorgung der Spindeltalgruppe
Zweckverband zur Wasserversorgung der Aitisheimer Gruppe
Zweckverband zur Wasserversorgung der Gruppe Neuhof
Zweckverband zur Unterhaltung der Gewasser lll. Ordnung im Lkr. Donau-Ries
Zweckverband zur Wasserversorgung der Arnbach-Gruppe
Pfarrpfrindestiftung Minchsmuinster

Wasserverband Leerental

Studienseminar Neuburg a.d.Donau, Stiftung d.6.R.

Vereinigte Wohltatigkeitsstiftungen Nérdlingen

Zweckverband ,Romantische Schiene®

Erdgas Studbayern GmbH

E.ON Netz GmbH

Bayernoil Raffineriegesellschaft mbH

Bayerngas GmbH

Lechwerke AG

Erdgas Schwaben GmbH

RWE AG

EnBW Ostwirttemberg Donau-Ries AG

E.ON Ruhrgas AG

Mit Schreiben vom 24.02.06 hat die Regierung von Oberbayern ferner die folgenden Gemeinden
und Verwaltungsgemeinschaften gebeten, die 6ffentliche Auslegung der Planunterlagen, die ortsib-
liche Bekanntmachung des Vorhabens sowie die Benachrichtigung nicht ortsansassiger Betroffener
durchzufthren. Ferner wurde den betroffenen Gemeinden bzw. Stédten die Gelegenheit eingerdumt,
als Standortgemeinden und Trager der Planungshoheit sowie kommunaler Einrichtungen zu dem
Vorhaben Stellung zu nehmen. Die Verwaltungsgemeinschaften wurden gebeten, die Planunterla-
gen den betroffenen Mitgliedsgemeinden zur Kenntnis zu geben bzw. weiterzuleiten. Die Stadt In-
golstadt haben wir auch um Stellungnahme als Kreisverwaltungsbehérde, die GroBen Kreisstadte
um Stellungnahme im Rahmen ihrer Aufgaben nach der Verordnung Uber Aufgaben der GroBen
Kreisstadte (GrKrV) gebeten.
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Stadt Neustadt a. d. Donau
Gemeinde Minchsmdinster
Stadt Vohburg a. d. Donau
Stadt Ingolstadt
Verwaltungsgemeinschaft Pforring
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Pférring
Gemeinde GroBmehring
Markt Késching
Gemeinde Lenting
Markt Gaimersheim
Gemeinde Buxheim
Verwaltungsgemeinschaft Nassenfels
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Egweil
» Verwaltungsgemeinschaft Neuburg a. d. Donau
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Bergheim
GroBe Kreisstadt Neuburg a. d. Donau
Markt Rennertshofen
Gemeinde Marxheim
Verwaltungsgemeinschaft Monheim
» Betroffene Mitgliedsgemeinden: Monheim, Buchdorf, Daiting
= Verwaltungsgemeinschaft Wemding
» Betroffene Mitgliedsgemeinden: Flnfstetten, Huisheim
» Markt Kaisheim
» Stadt Harburg (Schwaben)
= Verwaltungsgemeinschaft Ries
» Betroffene Mitgliedsgemeinden: Deiningen, Alerheim, Wechingen
= GroBe Kreisstadt Nordlingen
= Verwaltungsgemeinschaft Wallerstein
» Gemeinde Wallerstein
= Gemeinde Fremdingen
= Verwaltungsgemeinschaft Oettingen i. Bay.
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Stadt Oettingen i. Bay.

Die Planunterlagen wurden nach entsprechenden ortsiiblichen Bekanntmachungen in den betroffe-
nen Gemeinden bzw. Verwaltungsgemeinschaften in der Zeit vom 20.03.06 bis einschlieBlich
19.04.06, in der Gemeinde GroBmehring hiervon abweichend in der Zeit vom 03.04.06 bis ein-
schlieBlich 03.05.06 o6ffentlich zur allgemeinen Einsichthnahme wéahrend der Dienststunden ausge-
legt. Jeder, dessen Belange durch das Vorhaben betroffen sind, konnte wahrend der Auslegungsfrist
sowie bis zwei Wochen nach Ablauf der Auslegungsfrist, also bis einschlieBlich 03.05.06, im Fall der
Gemeinde GroBmehring bis einschlieBlich 17.05.06, Einwendungen bei der jeweiligen Gemeinde
bzw. Verwaltungsgemeinschaft oder bei der Regierung von Oberbayern schriftlich oder zur Nieder-
schrift erheben. Hierauf wurde in den ortstblichen Bekanntmachungen hingewiesen. Nicht ortsan-
sassige Betroffene wurden von den Gemeinden bzw. Verwaltungsgemeinschaften separat benach-
richtigt.

Im Hinblick auf naturschutzrechtliche KompensationsmaBnahmen im gemeindefreien Gebiet Dorn-
stadt-Linkersbaindt haben wir den insoweit betroffenen Grundstiickseigentimer zudem direkt ange-
schrieben und ihm die Gelegenheit zur Stellungnahme eingerdumt.

Mit Schreiben vom 24.02.06 hat die Regierung von Oberbayern ebenfalls den folgenden anerkann-
ten Verbdnden bzw. Vereinen unter Vorlage eines digitalen Planungssatzes die Gelegenheit zur
Stellungnahme bis 28.04.06 eingerdumt:

Bund Naturschutz in Bayern e.V. - Landesfachgeschéftsstelle
Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.
Landesfischereiverband Bayern e.V.

Landesjagdverband Bayern e.V.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
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= Verband Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e.V. - Landesverband Bayern
= Deutscher Alpenverein e.V.
= Verein zum Schutz der Bergwelt

4.

Im Rahmen des Anhérungsverfahrens wurde eine Vielzahl an Stellungnahmen abgegeben sowie
Einwendungen erhoben, zum Teil als Sammeleinwendungen.

Die beteiligten Trager 6ffentlicher Belange und sonstige Stellen haben gegen das Vorhaben im We-
sentlichen keine grundsatzlichen Bedenken erhoben, aber eine Reihe von Auflagen vorgeschlagen
bzw. Forderungen, zum Teil auch Umtrassierungen betreffend, erhoben. Dies gilt auch flr eine Rei-
he von Gemeinden. Die Gemeinden Lenting und Marxheim haben grundsatzliche Einwande gegen
die Trassenflihrung auf ihrem Gemeindegebiet vorgetragen und ebenfalls Umtrassierungen verlangt.

Die Einwendungen der privaten Einwendungsfihrer waren vielfaltiger Natur; hier wurden zum Teil
ebenfalls Umtrassierungen gefordert. Im Einzelnen verweisen wir auf die Ausfiihrungen in der recht-
lichen Wirdigung, in der auf die jeweiligen Einwendungen konkret eingegangen wird.

5.

Der Vorhabenstrager hat der Regierung von Oberbayern aufgrund der Ergebnisse des Anhorungs-
verfahrens im April 2007 Anderungsunterlagen fir kleinrdumige Umtrassierungen vorgelegt. Im Ein-
zelnen handelt es sich dabei um folgende Umtrassierungen:

» Umtrassierung Minchsmunster (km 0,0 - 0,38)
Optimierung der Trassenfiihrung im Industriepark Minchsmunster.
= Umtrassierung Pférring-Wackerstein (km 3,78 — 7,37)

Die Trassenflhrung wird bei der Donauquerung auf die Ostseite der TAL gelegt, um die
Belange des geplanten Flutpolders Katzau (Ein- und Auslaufbauwerk in unmittelbarer
Nahe zur urspringlich beantragten Trassenfuhrung) zu wahren. Die Trassenfihrung wird
im folgenden auf die Nordseite der TAL-Rohrleitung verlegt, ferner werden beflrchtete
Nutzungsbeschrankungen von Grundstlicken privater Einwendungsfihrer infolge von ge-
planten Bauvorhaben vermieden.

= Verlegung der Absperrstation Késching (km 17,5)

Der urspriingliche Standort wird aufgrund von behdérdlicher Ablehnungen im Anhérungs-
verfahren auf km 18,73 verlegt.

= Umtrassierung Lenting (km 19,64 - 23,09)

Geanderte Trassenfuhrung aufgrund der Stellungnahme der Gemeinde Lenting sowie
privater Einwendungen, insb. starkere Orientierung an Feldwegen, in diesem Zusam-
menhang auch Verlegung eines Rohrlagerplatzes.

= Umtrassierung Etting (km 25,82 - 27,04)

Umtrassierung zur Umgehung des Flurstiicks 2896/1 als geplante Erweiterungsflache
des unteriridischen Regeniberlaufbeckens des Zweckverbandes Abwasserbeseitigungs-
gruppe Ingolstadt Nord, zur Ricknahme von Querungen der TAL-Rohrleitung sowie zur
Umgehung kinftiger Erweiterungsflachen eines Guterfrachtzentrums, damit zusammen-
hangend Verlegung der Absperrstation Ingolstadt.
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» Umtrassierung Schutter (km 33,46 - 34,24)

Eine urspringlich vorgesehene Abweichung der Trassenflhrung nach Norden aufgrund
sumpfiger und bewaldeter Bereiche wird zur Vermeidung der Durchschneidung einer
Rohstoffvorbehaltsflache zurickgenommen; auch in diesem Bereich erfolgt nun eine Pa-
rallelfihrung zur TAL-Rohrleitung.

» Umtrassierung Schutter Moos (km 34,80 - 36,58)
Umtrassierung zur Ricknahme von Querungen der TAL-Rohrleitung.
» Umtrassierung Iggstetter Wald (km 44,22 - 45,55)

Durch die Umtrassierung verlauft die Trasse nunmehr aufgrund forstrechtlicher Erwagun-
gen ndrdlich anstatt sudlich der TAL-Rohrleitung. Ferner wird ein Wasserbehalter des
Zweckverbandes Heimberggruppe nérdlich umfahren.

= Umtrassierung Bergen (km 47,05 - 47,70)
Umtrassierung zur Ricknahme von Querungen der TAL-Rohrleitung.
» Umtrassierung Gansheim (km 61,04 - 62,43)

Aufgrund von privaten Einwendungen sowie der Stellungnahme der Gemeinde Marxheim
weicht die gednderte Trassenflhrung von der TAL-Rohrleitung ab, um den Ortsteil Gans-
heim weitrdumiger zu umgehen.

= Umtrassierung ltzing (km 73,28 - 73,70)

Aus forstrechtlichen Grinden wird die Trasse sudlich der TAL-Rohrleitung verlegt, um
den nérdlich angrenzenden Sturmschutzwald nicht zu beeintrachtigen.

» Umtrassierung Nérdlingen (km 97,38 - 97,94)

Die geéanderte Trassenfuhrung folgt der infolge des Neubaus der Nordumfahrung Nérd-
lingen erforderlich werdenden Verlegung der TAL- und FBG-Rohrleitungen.

»= Umtrassierung Ehringen (km 100,29 - 100,93)

Aufgrund privater Einwendungen orientiert sich die Umtrassierung starker an vorhande-
nen Wegen.

6.

Am 12.04.07 hat der Vorhabenstrager zunachst die Ausfertigungen fir die Auslegung der Umtrassie-
rungsunterlagen in den Gemeinden vorgelegt.

Mit Schreiben vom 12.04.2007 hat die Regierung von Oberbayern die folgenden, von den Umtras-
sierungen betroffenen Gemeinden und Verwaltungsgemeinschaften gebeten, die &ffentliche Ausle-
gung der Umtrassierungsunterlagen (einschlieBlich der urspriinglichen Antragsunterlagen), die orts-
Ubliche Bekanntmachung der Anderungen sowie des Erorterungstermins sowie die Benachrichti-
gung der durch die Anderungen betroffenen nicht ortsansassigen Betroffenen durchzufiihren. Ferner
wurden die betroffenen Gemeinden bzw. Stadte zum Erdrterungstermin eingeladen und es wurde
ihnen die Gelegenheit eingeraumt, als Standortgemeinden und Trager der Planungshoheit sowie
kommunaler Einrichtungen zu dem Vorhaben Stellung zu nehmen. Die Stadt Ingolstadt haben wir
auch um Stellungnahme als Kreisverwaltungsbehérde, die GroBen Kreisstadte um Stellungnahme
im Rahmen ihrer Aufgaben nach der Verordnung Uber Aufgaben der GroBen Kreisstadte (GrKrV)
gebeten.
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=  Gemeinde Minchsmiunster
= Stadt Ingolstadt
= Verwaltungsgemeinschaft Pforring
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Pférring
Markt Késching
Gemeinde Lenting
Gemeinde Buxheim
Verwaltungsgemeinschaft Neuburg a. d. Donau
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Bergheim
» GroBe Kreisstadt Neuburg a. d. Donau
= Gemeinde Marxheim
» Verwaltungsgemeinschaft Monheim
» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Monheim
= Verwaltungsgemeinschaft Wemding
> Betroffene Mitgliedsgemeinden: Fiinfstetten
= GroBe Kreisstadt Nérdlingen
= Verwaltungsgemeinschaft Wallerstein
» Gemeinde Wallerstein

Die Umtrassierungsunterlagen wurden nach entsprechenden ortstiblichen Bekanntmachungen in
den betroffenen Gemeinden bzw. Verwaltungsgemeinschaften in der Zeit vom 04.05.07 bis ein-
schlieBlich 04.06.07, in der Stadt Ingolstadt hiervon abweichend vom 18.05.07 bis einschlieBlich
18.06.07, offentlich zur allgemeinen Einsichtnahme wahrend der Dienststunden ausgelegt. Jeder,
dessen Belange durch die Umtrassierungen betroffen sind, konnte wahrend der Auslegungsfrist so-
wie bis zwei Wochen nach Ablauf der Auslegungsfrist, also bis einschlieBlich 18.06.07, in der Stadt
Ingolstadt bis einschlieBlich 02.07.07, Einwendungen bei der jeweiligen Gemeinde bzw. Verwal-
tungsgemeinschaft oder bei der Regierung von Oberbayern schriftlich oder zur Niederschrift erhe-
ben. Hierauf sowie auf den Erérterungstermin wurde in den ortsliblichen Bekanntmachungen recht-
zeitig hingewiesen. Nicht ortsanséssige Betroffene wurden von den Gemeinden bzw. Verwaltungs-
gemeinschaften separat benachrichtigt.

Mit Schreiben vom 12.04.2007 wurden ferner die folgenden, durch die Umtrassierung nicht betroffe-
nen Gemeinden bzw. Verwaltungsgemeinschaften zum Erérterungstermin eingeladen sowie gebe-
ten, den Erérterungstermin ortsiblich bekannt zu machen:

Stadt Neustadt a. d. Donau

Stadt Vohburg a. d. Donau

Gemeinde GroBmehring

Markt Gaimersheim

Verwaltungsgemeinschaft Nassenfels

> Betroffene Mitgliedsgemeinde: Egweil

Markt Rennertshofen

Markt Kaisheim

Stadt Harburg (Schwaben)

Verwaltungsgemeinschaft Ries

» Betroffene Mitgliedsgemeinden: Deiningen, Alerheim, Wechingen
= Gemeinde Fremdingen

= Verwaltungsgemeinschaft Oettingen i. Bay.

» Betroffene Mitgliedsgemeinde: Stadt Oettingen i. Bay.

Die ortsUibliche Bekanntmachung des Erérterungstermins ist rechtzeitig erfolgt.
7.

Mit Schreiben vom 25.04.07 haben wir den folgenden Tragern 6ffentlicher Belange Umtrassierungs-
unterlagen vorgelegt und ihnen die Gelegenheit zur Stellungnahme eingeraumt:
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Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim

Landratsamt Eichstatt

Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen

Landratsamt Donau-Ries

Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt

Wasserwirtschaftsamt Donauwérth

Amt fOr Landwirtschaft und Forsten Furstenfeldbruck

Amt fOr Landwirtschaft und Forsten Ebersberg

Amt fir Landwirtschaft und Forsten Krumbach

Regierung von Oberbayern- Gewerbeaufsichtsamt -

Regierung von Schwaben- Gewerbeaufsichtsamt -

Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege

Eisenbahnbundesamt

Colt Telecom GmbH

Deutsche Transalpine Olleitung GmbH

Staatliches Bauamt Ingolstadt

Staatliches Bauamt Augsburg

Autobahndirektion Stdbayern

Wehrbereichsverwaltung Std

Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG)

Bayerischer Bauernverband - Hauptgeschéftsstelle Oberbayern
Bayerischer Bauernverband - Hauptgeschéftsstelle Schwaben
Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

Bayerischer Industrieverband Steine und Erden e.V.

Regierung von Schwaben

TUV Siddeutschland

Regierung von Oberbayern - Brand- und Katastrophenschutz (SG 10)
Regierung von Oberbayern - héhere Naturschutzbehérde (SG 51)

Mit Schreiben vom 24.04.07 haben wir ferner den folgenden Stellen Umtrassierungsunterlagen (digi-
taler Plansatz) vorgelegt und ihnen die Gelegenheit zur Stellungnahme eingerdumt:

Zweckverband zur Wasserversorgung Biburger Gruppe
Wasserverband Kaltenbrunner Bach

Wasserverband Katzau

Wasserverband Badsteig-Heidfeld

Zweckverband zur Wasserversorgung der Heimberggruppe
Wasserverband Oberer Dettelbach

Wasserverband StraB-u. Winckelacker

Zweckverband zur Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum
Bayerische Rieswasserversorgung

Dréanverband Nérdlingen

Dranverband Ehringen

Zweckverband der Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt Nord
Zweckverband Gruppenwasser-Versorgung Ingolstadt Ost
Zweckverband zur Unterhaltung der Gewasser lll. Ordnung im Lkr. Donau-Ries
Deutsche Telekom AG

Erdgas Stdbayern GmbH

E.ON Bayern AG

E.ON Netz GmbH

Bayernoil Raffineriegesellschaft mbH

Bayerngas GmbH

Lechwerke AG

Erdgas Schwaben GmbH

RWE Westfalen-Weser-Ems Netzservice GmbH

EnBW Ostwiirttemberg Donau-Ries AG

PLEdoc GmbH (fir E.ON Ruhrgas AG)

DB Service Immobilien GmbH
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» Bundeseisenbahnvermdgen - Dienststelle Stid
= DB Energie GmbH

Ferner wurden alle 0.g. Trager 6ffentlicher Belange bzw. Stellen zum Erdrterungstermin eingeladen.

Alle Ubrigen Trager 6ffentlicher Belange, Verbande und Stellen, die im Rahmen des Anhérungsver-
fahrens bereits Stellung genommen haben, wurden mit Schreiben vom 24.04.05 bzw. 25.04.05 vom
Umstand der Umtrassierung (ohne Umtrassierungunterlagen) informiert und zum Erdérterungstermin
eingeladen.

Soweit sich urspriinglich beteiligte Stellen, insb. Wasser- und Boden bzw. Dranverbande, im Rah-
men des Anhdérungsverfahrens nicht geduBert hatten, wurden sie mit Schreiben vom 24.04.07 eben-
falls vom Umstand der Umtrassierung (ohne Umtrassierungunterlagen) informiert, auf die éffentliche
Auslegung der Umtrassierungunterlagen verwiesen und zum Erdrterungstermin eingeladen.

Lediglich urspriinglich beteiligte Stellen, die bereits mitgeteilt haben, dass ihr Aufgabenbereich nicht
berlhrt ist, wurden nicht gesondert informiert.

Ferner wurde den folgenden anerkannten Verbanden bzw. Vereinen mit Schreiben vom 24.04.07
und mit entprechenden Umtrassierungsunterlagen (digitaler Plansatz) Gelegenheit zur Stellungnah-
me gegeben; sie wurden ferner zum Erdrterungstermin eingeladen.

Bund Naturschutz in Bayern e.V. - Landesfachgeschéftsstelle

Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

Landesfischereiverband Bayern e.V.

Landesjagdverband Bayern e.V.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald

Verband Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e.V. - Landesverband Bayern
Deutscher Alpenverein e.V.

Verein zum Schutz der Bergwelt

Mit Schreiben vom 24.04.07 wurden auBerdem die privaten Einwendungsfihrer zum Erérterungs-
termin eingeladen.

Mit Schreiben vom 03.05.07 wurde erganzend der Dran- und Wasserverband Késching von dem
Vorhaben und vom Erérterungstermin informiert.

Von den beteiligten Tragern 6ffentlicher Belange bzw. sonstigen Stellen wurden im Regelfall keine
grundsétzlichen Bedenken gegen die vorgesehenen Umtrassierungen erhoben, zum Teil wurden
Auflagenvorschlage unterbreitet. Insb. von der GroBen Kreisstadt Nérdlingen, der Gemeinde Mon-
heim und dem Bayerischen Industrieverband Steine und Erden e.V. wurden allerdings noch Umtras-
sierungen gefordert, die Gemeinde Lenting hat insb. die Verlegung des auf ihrem Gebiet vorgese-
henen Rohrlagerplatz gefordert.

Es wurde ferner eine Reihe von privaten Einwendungen gegen die vorgesehenen Umtrassierungen
erhoben.

7.

Mit Schreiben vom 05.04.2007 hat die EPS erganzend ein Brandschutzkonzept fiir die Kopfstation in
Munchsmiinster vorgelegt. Dieses Brandschutzkonzept wurde im Rahmen der o.a. Auslegung in der
Gemeinde Mlnchsmiinster mit ausgelegt. Ferner wurden das Landratsamt Pfaffenhofen a.d.llm so-
wie das Sachgebiet Brand- und Katastrophenschutz der Regierung von Oberbayern um Stellung-
nahme gebeten. Es wurden zum Teil noch erganzende Anforderungen gestellt.
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8.

Mit Schreiben vom 11.06.07 wurde ferner ein lberarbeitetes naturschutzrechtliches Kompensations-
konzept vorgelegt. Mit Schreiben vom 13.06.07 wurden folgende Stellen um Stellungnahme gebe-
ten:

Landratsamt Kelheim

Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim

Landratsamt Eichstéatt,

Stadt Ingolstadt

Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen
Landratsamt Donau-Ries

Regierung von Schwaben

Bund Naturschutz e.V. - Landesgeschéaftsstelle
Landesbund fir Vogelschutz

Amt fir Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck
Regierung von Oberbayern - héhere Naturschutzbehérde (SG 51)

Ferner wurde den Grundstiickseigentiimern, die durch die Anderung des Kompensationskonzeptes
in relevanter Weise neu oder anders als bisher betroffen sind, Gelegenheit zur AuBerung gegeben.
Insoweit wurden einige Einwendungen erhoben.

Mit Schreiben vom 18.06.07 wurde ferner eine erganzende spezielle artenschutzrechtliche Prifung
vorgelegt. Mit Schreiben vom 19.06.07 wurden folgende Stellen um Stellungnahme gebeten:

Landratsamt Kelheim

Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim

Landratsamt Eichstatt,

Stadt Ingolstadt

Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen

Landratsamt Donau-Ries

Regierung von Schwaben

Bund Naturschutz e.V. - Landesgeschaftsstelle

Landesbund fir Vogelschutz

Regierung von Oberbayern - héhere Naturschutzbehérde (SG 51)

Mit Schreiben vom 17.07.07 wurde noch ein von der Regierung von Schwaben gewinschter Nach-
trag insb. bezuglich der Fledermaus vorgelegt.

9.

Mit Schreiben vom 09.07.07 hat die EPS die Anordnung der sofortigen Vollziehung des Bescheides
nach § 80 VwGO beantragt.

10.

Die Regierung von Oberbayern hat die rechtzeitig gegen das Vorhaben erhobenen Einwendungen
und die Stellungnahmen der Behérden mit dem Antragsteller, den Behdrden, den Betroffenen sowie
denjenigen Personen, die Einwendungen erhoben haben, in einem Termin erértert, der am 10.07.07
in der GroBen Kreissadt Neuburg a.d.Donau stattfand. Die Ergebnisse kénnen der Niederschrift vom
12.07.07 Uber diesen Erdrterungstermin entnommen werden.

11.

Nach Durchfiihrung des Erdrterungstermins wurden von der EPS noch die folgenden Umtrassierun-
gen vorgenommen und mit Schreiben vom 30.07.07 bzw. 15.08.07 die entsprechenden Unterlagen
vorgelegt:
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Anderung der Kompensationsflache KEH03.01

Das Grundstiick FI.Nr. 1017/1 der Gemarkung Neustadt a. d. Donau wird aufgrund einer pri-
vaten Einwendung aus der KompensationsmaBnahme gestrichen.

Umtrassierung Katzau (km 2,95 - 3.54)

Der Eingriff in den dortigen Bannwald wird durch Heranlegung der Trasse an die KreisstraB3e
minimiert.

Der Rohrlagerplatz im Bereich Lenting wird ersatzlos gestrichen.

Umtrassierungen Lenting (km 20 - 23,4)

Es werden vier Umtrassierungen zur Erhéhung des Abstandes zu den Masten A 24 und A 32
der E.ON Netz GmbH und zur Vermeidung von privaten Nutzungsbeschréankungen vorge-
nommen.

Umtrassierung Igstetter Wald (km 44,10 - 45,60)

Die Umtrassierung im Bereich des Igstetter Waldes vom April 2007 wird aufgrund der Ein-
wendungen des Zweckverbandes Heimberggruppe sowie einer privaten Einwendung zurlick
genommen. Es wird eine Trassenflhrung sudlich der Rohrleitung der TAL entlang von Wald-
wegen gewahlt.

Umtrassierung Nordlingen (km 97,10 - 97,38)

In Abstimmung mit der Stadt Nérdlingen wird die Trassenfihrung in diesem Bereich aufgrund
stadtischer Planungen angepasst.

Umtrassierung Ehringen (km 99,48 - 100,88)

Der Standort der Absperrstation Ehringen wird aufgrund einer privaten Einwendung verscho-
ben.

Neben den durch die Anderungen neu bzw. anders als bisher privat Betroffenen wurde auch - in
Abhéangigkeit von der jeweiligen Betroffenheit - den folgenden Stellen die Gelegenheit zur Stellung-
nahme eingeraumt:

Landratsamt Pfaffenhofen a.d.lim

Landratsamt Eichstatt

Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen
Landratsamt Donau-Ries

Regierung von Schwaben

TUV Sud Industrie Service GmbH
Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt

Amt fOr Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck
Autobahndirektion Stdbayern

Staatliches Bauamt Ingolstadt

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege

E.ON Netz GmbH

Colt Telecom GmbH

Deutsche Telekom AG

Deutsche Transalpine Olleitung GmbH
Zweckverband zur Wasserversorgung der Heimberggruppe
Gemeinde Miinchsmiinster
Verwaltungsgemeinschaft Pférring
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Gemeinde Lenting

Verwaltungsgemeinschaft Neuburg a. d. Donau
GroBe Kreisstadt Neuburg a. d. Donau
Verwaltungsgemeinschaft Wallerstein

GroBe Kreisstadt Nérdlingen

Ferner wurde noch erganzend ein FlieBbild zur detaillierteren Abgrenzung der Verdichterstation
Munchsmunster vom dortigen Industriepark vorgelegt.

Il. Rechtliche Wiirdigung
1. Zustandigkeit

Die Regierung von Oberbayern ist nach Nr. 5 des Teils Ill der Anlage zur Verordnung Uber Zustan-
digkeiten auf dem Gebiet des Arbeitsschutzes, der Sicherheitstechnik, des Chemikalien- und Medi-
zinprodukterechts (ASIMPV) sowie nach Art. 3 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes
(BayVwVfG@G) sachlich und 6rtlich zustandige Behdrde fir die Durchfiihrung des Planfeststellungsver-
fahrens und den Erlass dieses Planfeststellungsbeschlusses, im vorliegenden Fall nach Art. 3 Abs. 2
BayVwVfG auch fir die Gebiete der Regierungsbezirke Niederbayern und Schwaben. Nach § 14
Abs. 1 WHG entscheidet die Regierung von Oberbayern - soweit mit dem Vorhaben die Benutzung
von Gewassern verbunden ist - auch Uber die Erteilung der beantragten wasserrechtlichen Erlaub-
nisse.

2. Verfahren
2.1 Notwendigkeit der Planfeststellung, Umweltvertraglichkeitsprifung

Bei dem Vorhaben handelt es sich um eine Rohrleitungsanlage i.S.d. § 20 Abs. 1 des Gesetzes Uber
die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) i.V.m. Nr. 19.4.2 der Anlage 1 zum UVPG, die der Plan-
feststellung bedarf.

Die Rohrleitungsanlage wird - im Sinne einer worst-case-Betrachtung - als Anlage zum Beférdern
von verflissigten Gasen unter Nr. 19.4.2 der Anlage 1 zum UVPG eingestuft, da Ethylen oberhalb
von 50,4 bar Druck und bei einer Temperatur von < 9,4°C fllssig vorliegt und entsprechende Be-
triebszustéande jedenfalls im Winter denkbar sind, sie eine Lange von mehr als 40 km und einen
Durchmesser von ca. 250 mm aufweist. Nach Nr. 19.4.2 der Anlage 1 zum UVPG ist somit grund-
satzlich eine allgemeinen Vorprifung nach § 3c Abs. 1 UVPG erforderlich. Im Rahmen einer allge-
meinen Vorprafung ist eine férmliche Umweltvertraglichkeitsprifung dann erforderlich, wenn ein
Vorhaben unter Beriicksichtigung der vom Vorhabenstrager vorgesehenen Vermeidungs- und Ver-
minderungsmaBnahmen (vgl. § 3 ¢ Abs. 1 Satz 3 UVPG) nach Einschatzung der zustandigen Be-
hérde aufgrund Uberschlagiger Prifung unter Berilcksichtigung der in der Anlage 2 zum UVPG auf-
gefuhrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die nach § 12 UVPG zu
berlcksichtigen waren. Ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich, bedarf das Vorhaben
nach § 20 Abs. 1 UVPG der Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens.

Nach Nr. 2.6 des Leitfadens des Bundesministeriums fir Umwelt vom 14.08.03 zur Vorprifung des
Einzelfalls im Rahmen der Feststellung der UVP-Pflicht von Projekten bedarf es einer Vorprifung
nicht, wenn nach Absprache zwischen dem Trager des Vorhabens und der zustdndigen Behdrde
eine UVP durchgefiihrt werden soll. Dies ist hier der Fall. Die EPS hat mit Schreiben vom 31.05.05
verbindlich mitgeteilt, dass sie die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens beantragt. Unbe-
schadet dessen waren nach Einschétzung der Regierung von Oberbayern auch im Ubrigen die Vor-
aussetzungen flr die Durchfliihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung gegeben, da in Uberein-
stimmung mit der Rechtsprechung des EUGH (vgl. Urteil vom 07.09.04, C-127/02) nicht ohne néhe-
re Prifung von vorneherein ausgeschlossen werden konnte, dass das Projekt das betroffene Gebiet
erheblich beeintrachtigt.
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Aus den vorgenannten Erwagungen wird eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt. Diese
Umweltvertraglichkeitspriifung ist unselbstandiger Teil des nach § 20 Abs. 1 UVPG durchzufiihren-
den Planfeststellungsverfahrens.

Ebenfalls durchgefiihrt wurden die erforderlichen Vertraglichkeitsprifungen nach der Flora-Fauna-
Habitat (FFH)-Richtlinie.

2.2 Anhérungsverfahren
2.2.1 Allgemeines

Nach § 22 Satz 1 UVPG gelten fur die Durchfihrung des Planfeststellungsverfahrens die §§ 72 bis
78 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwWVfG). Die Gesetzesbegrindung geht davon aus, dass §
22 Satz 1 UVPG entsprechend dem jeweiligen Anwendungsbereich auf die maBgeblichen Vorschrif-
ten der Verwaltungsverfahrensgesetze des Bundes oder der Lander verweist. Im vorliegenden Fall
ist gemaB § 1 Abs. 3 VwVfG das Bayerische Verwaltungsverfahrensgesetz (BayVwVfG) anzuwen-
den (Gassner, UVPG, Rn. 5 zu § 22), das aber weitgehend inhaltsgleich mit dem VwVfG ist.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung wurde nach § 2 Abs. 1 Satz 1 UVPG als unselbsténdiger Teil
dieses Planfeststellungsverfahrens durchgefiihrt. Die Planunterlagen entsprechen insb. den Anfor-
derungen nach § 6 UVPG und nach Anhang A der Technischen Regeln fir Rohrleitungen (TRFL).

Die Regierung von Oberbayern hat gemaB Art. 73 Abs. 2 BayVvwVfG den Behdrden und Stellen,
deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben berihrt wird, Gelegenheit zur Stellungnahme einge-
raumt.

Die Einbeziehung der Offentlichkeit erfolgte nach Art. 73 Abs. 3 bis 7 BayVwV{G. Der Plan wurde
gemanB Art. 73 Abs. 3 BayVwVfG in den betroffenen Gemeinden und Verwaltungsgemeinschaften fur
die Dauer eines Monats ausgelegt. Die entsprechenden ortstblichen Bekanntmachungen sowie die
Benachrichtigung der bekannten nicht ortsansassigen Betroffenen nach Art. 73 Abs. 5 BayVwVIG in
den Gemeinden und Verwaltungsgemeinschaften sind erfolgt. Die Betroffenen hatten somit die Ge-
legenheit, gemaB Art. 73 Abs. 4 BayVwVfG Einwendungen zu erheben. Der Erérterungstermin wur-
de unter Beachtung der Vorschriften des Art. 73 Abs. 6 BayVwVfG durchgefihrt.

Den anerkannten Verbanden bzw. Vereinen nach Art. 42 BayNatSchG wurde ebenfalls die Gele-
genheit zur Stellungnahme eingeraumt.

Fir die im April 2007 vorgelegten Umtrassierungsunterlagen wurden ebenfalls die oben genannten
Verfahrensschritte durchgefuhrt.

Fir die Ende Juli 2007 eingereichten Umtrassierungsunterlagen wurden die Verfahrensschritte nach
Art. 73 Abs. 8 BayVwfG durchgefiihrt. Soll ein ausgelegter Plan geadndert werden und werden da-
durch der Aufgabenbereich einer Behdérde oder Belange Dritter erstmalig oder starker als bisher be-
riihrt, so ist nach dieser Vorschrift diesen Gelegenheit zu geben, innerhalb von zwei Wochen zur
Anderung Stellung zu nehmen und Einwendungen zu erheben. Die betroffenen Behdérden bzw. pri-
vaten Eigentimer wurden entsprechend angehdrt.

Far die Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnisse wurden gemaB § 14 Abs. 1 WHG i.V.m. Art. 84
BayWG die fir das Planfeststellungsverfahren geltenden Vorschriften angewendet. Die Entschei-
dungen wurden nach § 14 Abs. 3 WHG im Einvernehmen mit den Kreisverwaltungsbehdérden getrof-
fen.

2.2.2 Einwendungen zum Verfahren

Soweit vom urspriinglichen Vertreter eines Einwendungsfihrers (Eigentimer des Grundstlcks FI.Nr.
559 der Gemarkung Etting; inzwischen ist das Mandat erloschen) die angebliche Auslegung der Un-
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terlagen in Form zweier CD’s in der Stadt Ingolstadt beanstandet wurde, ist dies zurlickzuweisen.
Auch in der Stadt Ingolstadt wurden sémtliche 18 Ordner in Papierform ausgelegt. Der Vertreter
raumt dies letztendlich selber ein, indem er schreibt, dass bei den Auslegungsunterlagen zwei CD’s
enthalten waren. Der Einwendungsfihrer hatte somit die Gelegenheit, diese Unterlagen durchzuse-
hen; von den Ubrigen Einwendungsfuhrern im Bereich der Stadt Ingolstadt gab es insoweit keine
Beanstandungen. CD’s waren nicht Teil der Auslegungsunterlagen; lediglich einigen Behérden bzw.
Gemeinden wurde ein digitaler Planungssatz als zusétzliche Informationsquelle zur Verfigung ge-
stellt. Inwieweit der Einwendungsfihrer in den Besitz von CD’s, noch dazu angeblich mit der Stre-
ckenfiihrung in Baden-Wirttemberg - zum Zeitpunkt der Auslegung der Antragsunterlagen in Bayern
waren die CD’s fir Baden-Wrttemberg nach den glaubhaften Angaben des Antragstellers noch gar
nicht fertiggestellt - gekommen sein soll, kann nicht nachvollzogen werden, kann aber letztendlich
dahinstehen. Denn potenziell Betroffenen steht nicht nur ein Mitwirkungsrecht, sondern auch eine
Mitwirkungslast zu. Rigen hinsichtlich angeblich ungentgender Einsichtmdglichkeiten missen des-
halb grundsatzlich unverzlglich geltend gemacht werden; dies folgt aus der Mitwirkungslast geman
§ 26 Abs. 2 VWVIG (Kopp / Ramsauer, VWVIG, 8. Aufl, Rn. 39 zu § 73; allgemein zur Mitwirkungslast
auch Rspr. des VGH Munchen, z.B. Urt. vom 08.03.85, Nr. 20 B 81 D.l). Der Einwendungsfihrer
hatte bei Unklarheiten deshalb jederzeit bei der auslegenden Stelle oder der Anhérungsbehdérde
nachfragen kénnen. Wenn er dies nicht gemacht hat, geht dies zu seinen Lasten, da die Einsicht-
nahmema@glichkeit wahrend der Auslegungsfrist und wahrend der Dienststunden uneingeschrankt
bestand. Der Regierung liegt die schriftliche Aussage der Stadt Ingolstadt vor, dass dem Vertreter
auf telefonische Anfrage etwa Mitte April 2006 bestatigt wurde, dass die Unterlagen im Umweltamt
einsehbar sind; dabei wurde auch Gber den groBen Umfang gesprochen. Es wurde auch darauf hin-
gewiesen, dass die Unterlagen sicherlich auch bei der Regierung von Oberbayern - die Kanzlei des
ursprunglichen Vertreters liegt nur wenige 100 m von der Anhdrungsbehdrde entfernt - eingesehen
werden kénnen. Wenn er von der Moglichkeit der Einsichtnahme bei einer dieser beiden Stellen
gleichwohl nicht Gebrauch gemacht haben sollte, muss dies zu Lasten des Einwendungsfihrers
gehen. Die Ausfuhrungen des Vertreters sind umso weniger nachvollziehbar, als auf der einen Seite
behauptet wird, er wiirde das planfestzustellende Vorhaben nicht kennen, er auf der anderen Seite
aber auf die Planunterlagen Bezug nimmt, insb. darauf hinweist, dass das Grundstiick des Einwen-
dungsfihrers mittig durchschnitten wird. Offensichtlich bestand also sehr wohl die Méglichkeit zur
Einsichtnahme in die Unterlagen und zur Feststellbarkeit der Betroffenheit des Einwendungsfiihrers.
Im Ubrigen wurde vom Einwendungsfuhrer bzw. dessen Vertreter auch nicht beantragt, ihm (noch-
mals) Gelegenheit zur Einsichtnahme - u.U. auch nach Abschluss der Auslegung - einzurdumen
(vgl. analog Kopp / Ramsauer, a.a.0). Nach alledem ist ersichtlich, dass die formellen Beanstan-
dungen ins Leere gehen. Eine etwaige Verletzung der Mitwirkungslast durch den Einwendungsfih-
rer bzw. durch dessen Vertreter geht zu Lasten des Einwendungsfihrers. Im Ubrigen wird auch eine
etwaige Nichtinanspruchnahme des Mitwirkungsrechts, um angebliche formelle Mangel beanstan-
den zu kénnen, durch die Rechtsordnung nicht geschutzt.

2.3 Abschnittsbildung

Unschéadlich ist, dass es durch das Betroffensein von drei Bundeslandern zu einer faktisch Ab-
schnittsbildung kommt. Dies fuhrt ndmlich nicht dazu, dass die Probleme, die das Gesamtvorhaben
auslost, unbewaltigt bleiben. Die einzelnen Planfeststellungsverfahren werden nicht zeitlich nach-
einander durchgefihrt, sondern erfolgen weitgehend parallel. In den anderen Bundeslandern sind
entweder bereits entsprechende Planfeststellungsbeschliisse erlassen worden oder ein vorlaufiges
positives Gesamturteil ergibt, dass hinsichtlich des Vorhabens auch in seiner Gesamtheit keine un-
Uberwindlichen Hindernisse bestehen und deshalb mit der Erteilung der jeweiligen Planfeststells-
beschllsse zu rechnen ist. Auch die planungsrechtlich gesetzten Zwangspunke - hier insb. der ,U-
bergabepunkt* zwischen Bayern und Baden-Wirttemberg - lassen nicht erkennen, dass sie auf un-
uberwindbare Hindernisse stoBen.

2.4 Konzentrationswirkung

Durch die Planfeststellung wird nach Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG die Zulassigkeit des Vorhabens ein-
schlieBlich der notwendigen FolgemaBnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm
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berthrten 6ffentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind andere behdérdliche Ent-
scheidungen, insb. éffentlich-rechtliche Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen
grundsatzlich nicht erforderlich. Dies gilt beispielsweise fur Entscheidungen nach Baurecht, Natur-
schutzrecht, Wasserrecht, Forstrecht, Denkmalschutzrecht, StraBenrecht etc., flr die keine geson-
derten Verfahren durchzufihren sind. Lediglich Uber wasserrechtliche Benutzungstatbesténde nach
§ 3 WHG ist gesondert zu entscheiden.

2.5 Erganzungsvorbehalte

Soweit insb. Einzelheiten der technischen Ausflihrung einer Ergéanzung der Planfeststellung vorbe-
halten wurden, weil noch Detailunterlagen vom Sachverstandigen zu priifen sind, konnte dies erfol-
gen, da ein einheitliches Gesamtkonzept besteht, in das diese Erganzungen eingebettet sind. Die
spateren Erganzungen sind so geartet, dass sie die Substanz und die Ausgewogenheit der Planung
nicht mehr berthren, insb. das Gesamtkonzept nicht mehr in Frage stellen kénnen und sie tatsach-
lich méglich und rechtlich zuldssig sind. Der technische Rahmen ist bereits durch die Planung sowie
die festgesetzten Auflagen vorgegeben. Die Vorgehensweise entspricht somit dem Grundsatz der
Problembewaltigung (vgl. Kopp, VWVIG, 7. Aufl., Rn. 24 ff zu § 74).

2.6 Zuruckweisung von Einwendungen und Antragen

Die erhobenen Einwendungen und gestellten Antrage, soweit ihnen nicht durch Bestimmungen in
diesem Bescheid Rechnung getragen wurde, sie durch Plandnderungen bzw. Zusagen des Vorha-
benstrégers berlcksichtigt worden sind oder sich im Laufe des Anhdérungsverfahrens auf andere
Weise erledigt haben, konnten zuriickgewiesen werden, da sie im Ergebnis nicht dazu fihren, dass
der Planfeststellungsbeschluss abzulehnen wére oder die Planung grundlegend geandert werden
musste. Im Einzelnen verweisen wir auf auf die folgenden Ausfihrungen, insb. auf Nr. 3.3.2.

3. Materiell-rechtliche Wiirdigung

Bei der Entscheidung, wie die durch das geplante Vorhaben ausgeldsten Konflikte 6ffentlicher und /
oder privater Interessen geldst werden, steht der Planfeststellungsbehdérde planerische Gestaltungs-
freiheit zu. Dieser sind nach den Grundséatzen rechtstaatlicher Planung in verschiedener Hinsicht
Grenzen gesetzt, die sich insb. aus der Bindung an vorgeschaltete Planungen, dem Erfordernis der
Planrechtfertigung, eventuell entgegenstehenden zwingenden Versagungsgrinden / Planungsleit-
satzen und den Anforderungen an das Abwagungsgebot ergeben.

Dem beantragten Vorhaben entgegenstehende vorgeschaltete Planungen sind nicht vorhanden (zu
den Erfordernissen der Raumordnung vgl. 3.2.1)

3.1 Planrechtfertigung
3.1.1 Allgemeines

Die Planung des vorliegenden Vorhabens tragt ihre Rechtfertigung nicht schon in sich selbst, son-
dern bedarf einer am Zweck des Vorhabens gemessenen Rechtfertigung. Diese ist nur gegeben,
wenn das Vorhaben objektiv erforderlich ist, was nicht seine Unabweisbarkeit voraussetzt, wohl a-
ber, dass es ,verninftigerweise geboten*” ist (BVerwGE 448, 56; 71,166; 72, 282). Dabei geht es um
die Erforderlichkeit des Vorhabens tberhaupt, nicht um Einzelheiten der geplanten Ausfliihrung.

Im vorliegenden Fall sind an die Planrechtfertigung eher geringe Anforderungen zu stellen. Das Er-
fordernis einer grundsétzlichen Planrechtfertigung leitet die Rechtsprechung mit Blick auf Art. 14 GG
aus dem Eingriffscharakter und der regelméaBig gegebenen enteignungsrechtlichen Vorwirkung einer
hoheitlichen Planung ab. Dieser Gesichtspunkt kommt im vorliegenden Fall nicht zum Tragen, da es
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sich nicht um eine hoheitliche Planung, sondern um eine Planung eines privatrechtlich organisierten
Unternehmens ohne enteignungsrechtliche Vorwirkung handelt. Es genligt somit im vorliegenden
Fall, dass ein Bedarf fir den Plan besteht.

Die geplante Leitung schafft die unverzichtbare Anbindung der bayerischen chemischen Industrie an
das européische Leitungsnetz. Bisher bestand in Bayern eine regionale Insellage, da lediglich die
ethylenerzeugenden bzw. -verarbeitenden Standorte Gendorf und Burghausen im bayerischen Che-
miedreieck sowie Minchsmunster durch eine Ethylenleitung verbunden sind. Ein Anschluss an das
nordwesteuropaische Pipelinenetz (insb. Rheinschiene, Belgien, Niederlande) besteht dagegen
nicht. Fir die chemische Industrie wird durch diese erstmalige Verknipfung zweier geographisch
getrennter Markte somit ein infrastruktureller Engpass beseitigt, zumal der Transport Uber StraBe
oder Schiene aus Grinden der Sicherheit bzw. der Kapazitat keine ernsthafte Alternative darstellt.
Durch die Rohrleitung werden auch Wettbewerbsnachteile fir die bayerische chemische Industrie
durch die bisher vorherrschende Insellage beseitigt. Im Einzelnen wird auf die nachvollziehbaren
Erlauterungen in Kapitel A der Antragsunterlagen verwiesen.

Das Vorhaben entspricht zudem den Zielen im Landesentwicklungsprogramm Bayern sowie den
Zielen und Grundséatzen der maBgebenden Regionalplédne (vgl. 3.2.1). Zur Sicherung und Weiter-
entwicklung des Chemiestandortes Bayern und zur Eréffnung dauerhafter Wachstumschancen der
bayerischen Petrochemie und der Ethylen weiterverarbeitenden chemischen Industrie soll auf eine
Anbindung des Bayerischen Ethylenverbundes an die Benelux/Ruhr-Region hingewirkt werden
(Landesentwicklungsprogramm Bayern, V 3.3.4).

Das Vorhaben ist somit verninftigerweise geboten.
3.1.2 Einwendungen zur Planrechtfertigung

Nicht Gegenstand der Planrechtfertigung ist die vom Vertreter eines Einwendungsfihrers (Eigenti-
mer des Grundstlcks FI.Nr. 559 der Gemarkung Etting; inzwischen ist das Mandat erloschen) ange-
sprochene Frage der zivilrechtlichen Zugriffsmdglichkeit auf die unmittelbar in Anspruch genomme-
nen Grundstiicke. Durch die Planfeststellung nach Art. 75 Abs. 1 Satz 2 BayVwV{fG werden die 6f-
fentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den Betroffenen rechts-
gestaltend geregelt, nicht jedoch privatrechtliche Durchleitungsrechte, die sich der Vorhabenstrager
unabhéngig von der Planfeststellung besorgen muss. Selbst falls im Einzelfall privatrechtliche Hin-
dernisse bestinden, waren kleinrdumige Umplanungen madglich, ggf. auch nach Erteilung des Plan-
feststellungsbeschlusses nach Art. 76 BayVwVIG, so dass an der privatrechtlichen Verwirkli-
chungsmdglichkeit der Rohrleitung - dies zeigen auch Erfahrungen an der Vielzahl bestehender Lei-
tungen - keine ernsthaften Zweifel bestehen. Ebenfalls nicht mit der Planrechtfertigung unmittelbar
im Zusammenhang steht, ob das Vorhaben nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 UVPG das Wohl der Allgemein-
heit beeintrachtigt; dies ist auf einer andere Prifebene zu entscheiden; insoweit wird auf die Ausflh-
rungen zur Umweltvertraglichkeitsprufung verwiesen.

Soweit vom Vertreter eines weiteren Einwendungsfihrers (Eigentimer des Grundsticks FIL.Nr. 95
der Gemarkung Demling) die Planrechtfertigung in Zweifel gezogen wird, weil der Transport von
Ethylen auch auf bestehenden Schienenwegen gefahrlos mdglich sei, ist darauf hinzuweisen, dass
dies zwar auf kurzen Entfernungen bzw. bei begrenzten Mengen im Einzelfall eine Alternative sein
kdénnte, bei einer Rohrleitungslange von 360 km und einer Transportkapazitat von bis zu rund 600
kt/a (ohne Erhéhung durch weitere Zwischenverdichterstationen) stellt dies jedoch weder wirtschaft-
lich noch organisatorisch eine realistische Alternative dar. Ein Transport Uber Rohrleitungen ist dar-
Uber hinaus sicherer als andere Transportmittel.

3.2 Zwingende Versagungsgriinde, Planungsleitsatze

Ein von seinen Zielen her grundsatzlich gerechtfertigter Plan muss den gesetzlichen Planungsleit-
satzen entsprechen und darf nicht gegen zwingende Rechtsnormen verstoBen. Planungsleitsatze
enthalten diejenigen, bestimmte Interessen schitzenden materiellen Rechtsnormen des Fachpla-
nungsrechts und sonstiger, aufgrund der Konzentrationswirkung zu beachtender Rechtsmaterien,
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die bei der Planung strikte Beachtung verlangen und deshalb nicht durch planerische Abwagung
Uberwunden werden kénnen (BVerwGE 71, 163, 165). Im Folgenden werden die wesentlichen, fir
das Vorhaben maBgeblichen Planungsleitsatze behandelt.

3.2.1 Ziele und Grundséatze der Raumordnung (§ 21 Abs. 1 Nr. 3 UVPG)
3.2.1.1 Allgemeines

Der Planfeststellungsbeschluss darf nach § 21 Abs. 1 Nr. 3 UVPG nur ergehen, wenn die Ziele der
Raumordnung beachtet und Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung bertcksich-
tigt sind.

Die Regierung von Oberbayern als héhere Landesplanungsbehdrde hat fir den bayerischen Stre-
ckenabschnitt ein Raumordnungsverfahren nach Art. 21 Abs. 1 Nr. 2 BayLplG durchgefihrt, das mit
der landesplanerischen Beurteilung vom 29.05.05 abgeschlossen wurde.

MaBstab bei der Beurteilung des Vorhabens sind neben den Raumordnungsgrundsatzen gemas § 2
des Raumordnungsgesetzes (ROG) und Art. 2 des Bayerischen Landesplanungsgesetzes
(BayLplG) die im Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) in der verbindlichen Fassung enthal-
tenen Ziele, die Ziele und Grundséatze in den Regionalplanen Ingolstadt (RP 10), Regensburg (RP
11) und Augsburg (RP 9) sowie die in Aufstellung befindlichen Ziele und Grundsatze der Regional-
plane als sonstige Erfordernisse der Raumordnung.

Von dem Vorhaben werden raumbezogene Uberfachliche Belange sowie raumbezogene fachliche
Belange vor allem der Energieversorgung, der gewerblichen Wirtschaft, der Land- und Forstwirt-
schaft, der Denkmalpflege und auBerdem raumbezogene umweltrelevante Belange des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege sowie des Boden- und Gewasserschutzes berlhrt.

GemaB Landesentwicklungsprogramm soll Bayern als Wirtschaftsstandort insbesondere hinsichtlich
seiner Konkurrenzfahigkeit und Attraktivitdt im rdumlichen Wettbewerb in Deutschland, im EU-
Binnenmarkt gesichert und weiterentwickelt werden. In Teilrdumen noch vorhandene lagebedingte
und wirtschaftsstrukturelle Probleme sowie infrastrukturelle Engpésse sollen abgebaut werden (LEP
A 11 1.1). Bei der bevorzugt anzustrebenden qualitativen wirtschaftlichen Entwicklung soll neben der
Starkung des Dienstleistungsbereichs auch auf die Erhaltung und strukturelle Verbesserung von
Arbeitsplatzen im produzierenden Gewerbe hingewirkt werden (LEP A Il 2.2.2).
Zur Sicherung und Weiterentwicklung des Chemiestandortes Bayern und zur Eréffnung dauerhafter
Wachstumschancen der bayerischen Petrochemie und der Ethylen weiterverarbeitenden chemi-
schen Industrie soll auf eine Anbindung des Bayerischen Ethylenverbundes an die Benelux / Ruhr-
Region hingewirkt werden (LEP B V 3.3.4).

Im Raumordnungsverfahren wurden verschiedene Varianten geprift. Die landesplanerische Beurtei-
lung kam unter bestimmten MaBgaben zu dem Ergebnis, dass die untersuchte Vorzugstrasse des
Vorhabens - bis auf den Abschnitt Demling - den Erfordernissen der Raumordnung entspricht.
Im Abschnitt Demling entspricht die Variante Demling den Erfordernissen der Raumordnung.
Die Varianten Nérdlingen und Huisheim entsprechen ebenfalls den Erfordernissen der Raumord-
nung, wahrend die Varianten Ingolstadt und Schutter Moos nicht den Erfordernissen der Raumord-
nung entsprachen.

In der Gesamtabwagung kam die Regierung zu dem Ergebnis, dass die geplante Leitung aus der
Sicht der Raumordnung grundsatzlich beflirwortet werden kann und sich eine Raumvertraglichkeit
und raumordnerische Umweltvertraglichkeit ergibt. Das Vorhaben ist zum Ausbau der Ethylenver-
sorgung der bayerischen Industrie sowie zur Standortsicherung und Wettbewerbsfahigkeit dringend
erforderlich und tragt wesentlich dazu bei, eine effiziente Vernetzung des Ethylenversorgungssys-
tems zwischen West- und Zentraleuropa zu schaffen. Der Pipelinebau leistet unter Transportaspek-
ten einen Beitrag zur 6ffentlichen Sicherheit und zur 6kologischen Vertraglichkeit des Industriezwei-
ges. Selbst wenn die Leitung aufgrund ihrer Lange und der notwendigen Querung 6kologisch be-
deutsamer Gebiete zu Eingriffen in Natur und Landschaft fihrt, erreichen diese auch in der Sum-
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menwirkung keinesfalls ein solches Gewicht, dass das Vorhaben aus landesplanerischen Gesichts-
punkten abzulehnen ware. Dabei hat die Regierung auch bertcksichtigt, dass ein groBer Teil der
Beeintrachtigungen nur temporar wahrend der Bauphase gegeben ist. Durch die Blindelung mit vor-
handenen weitrdumigen Bandinfrastruktureinrichtungen werden die Eingriffe in Natur und Land-
schaft sowie den Wald grundséatzlich minimiert. Daher kann auch der Umstand, dass zahlreiche
landschaftliche Vorbehaltsgebiete beriihrt sind, in denen den Belangen von Natur und Landschaft
ein besonderes Gewicht beizumessen ist, zu keiner anderen Beurteilung fihren.

Im Einzelnen wird auf die ausfiihrlichen Ausflihrungen in der landesplanerischen Beurteilung vom
29.05.05 verwiesen. Der Vorhabenstrager hat diese Vorgaben im Planfeststellungsverfahren be-
ricksichtigt und auf die Realisierung der nicht den Erfordernissen der Raumordnung entsprechen-
den Varianten verzichtet. Das Vorhaben entspricht somit den Belangen der Raumordnung.

3.2.1.2 Einwénde des Bayerischen Industrieverbandes Steine und Erden e.V.

Zu einem anderen Ergebnis flhren auch nicht die Einwande des Bayerischen Industrieverbandes
Steine und Erden e.V., der sich gegen die geplante Durchschneidung der im Regionalplan der Regi-
on Ingolstadt ausgewiesenen Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von Sand und Kies - K 50 sudlich
von Buxheim und K 51 siddstlich von Buxheim, nérdlich von Diinzlau - sowie der im verbindlichen
Regionalplan Augsburg (Verbindlicherklarung am 30. Januar 1996) ausgewiesenen Vorbehaltsge-
biete fir den Sandabbau - 703 F dstlich von Huisheim, stiidwestlich von Finfstetten, und 702 F sud-
westlich von Filnfstetten (beide Vorbehaltsgebiete sind nach Angaben des Verbandes auch in der
Fortschreibung des Regionalplans als 703 SD bzw. 702 SD zur Ausweisung vorgesehen) - aus-
spricht und eine Umgehung fordert. Soweit eine Tangierung der Vorbehaltsflachen ke 62, ke 58, Su
732 und Su 739 angesprochen wird, ist darauf hinzuweisen, dass diese zwar innerhalb des Untersu-
chungsraums liegen, aber keine relevante unmittelbare Betroffenheit vorliegt.

Nach Art. 11 Abs. 2 BayLPIG kénnen in Raumordnungspléanen Gebiete festgesetzt werden,

* In denen bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen ausgeschlossen wer-
den sollen,

» die fir bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen sind und
andere raumbedeutsame Nutzungen in diesem Gebiet ausschlieBen, soweit diese mit
den vorrangigen Funktionen, Nutzungen oder Zielen der Raumordnung nicht vereinbar
sind (Vorranggebiete),

* in denen bestimmten, raumbedeutsamen Funktionen und Nutzungen bei der Abwagung
mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen besonderes Gewicht beigemessen
werden soll (Vorbebehaltsgebiete).

Im vorliegenden Fall liegen weder ein zwingender Ausschlusstatbestand noch ein Vorranggebiet vor,
sondern lediglich Vorbehaltsgebiete, bei denen im Rahmen der Abwagung konkurrierender raumbe-
deutsamer Funktionen bzw. Nutzungen eine Zurlckstellung der Belange des Vorbehaltsgebietes
maoglich ist. Wie bereits erwahnt, handelt es sich bei der Rohrleitungsanlage ebenfalls um ein anzu-
strebendes raumordnungsrechtliches Ziel.

Im Hinblick auf die angesprochenen Vorbehaltsflachen wird auf die landesplanerische Beurteilung
vom 29.05.05, C.2.2 verwiesen. Danach quert die Vorzugstrasse sudlich von Buxheim die Vorbe-
haltsgebiete fur Kies- und Sand Moosbauer Ki 50 und Reinboldsmuhle Ki 51 gemé&B Regionalplan
Ingolstadt (im Bereich der Trassenkilometer 33 - 35). Ferner ist auch das Vorbehaltsgebiet fur Kie-
selerde Ke 55 6stlich von Bergen (im Bereich um den Trassenkilometer 45) tangiert. Diese Vorbe-
haltsgebiete werden bereits von der TAL-Pipeline gequert, so dass insoweit eine Vorbelastung be-
steht. Die Biindelung mit der Olleitung ist landesplanerisch erwiinscht, um die Auswirkungen, insb.
die Eingriffe in die Natur, entsprechend zu minimieren. Lediglich im Bereich des Trassenkilometer 34
schwenkt die Pipeline ca. 100 m von der TAL nach Norden, da sich dort ein Sumpf gebildet hat. Auf-
grund der Einwénde des Industrieverbandes hat die EPS in diesem Bereich allerdings diese Abwei-
chung im Rahmen der vorgelegten Umtrassierungsunterlagen zurlick genommen, so dass auch in-
soweit keine Bedenken bestehen. Soweit gebeten wird, die Variante ,Schutter Moos* zu wahlen, ist
darauf hinzuweisen, dass diese nicht den Erfordernissen der Raumordnung entspricht.
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In der Gemarkung Flnfstetten quert die Leitung das bisherige Vorbehaltsgebiet flir den Sandabbau
VB 702 F (im Bereich der Trassenkilometer 77 - 78). Es ist jedoch festzustellen, dass das Gebiet VB
702 F im Rahmen der inzwischen verbindlich gewordenen Vierten Anderung des Regionalplans
nicht mehr enthalten ist. Zudem wird das bestehende Vorbehaltsgebiet VB 703 F, Gemeindegebiet
Huisheim (im Bereich um den Trassenkilometer 79) gequert, das auch in der Fortschreibung enthal-
ten ist. Auch bei diesem Gebiet gilt, dass dort bereits mehrere parallel gefihrte Leitungen verlegt
sind und die Rohrleitung der EPS zwischen der Leitung der TAL und einer Erdgasleitung situiert ist,
so dass keine zusatzlichen relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Die geforderte Sidum-
gehung hatte demgegeniber zusatzliche Beeintrachtigunen insb. landwirtschaftlicher Flachen ohne
Parallelfhrung mit anderen Leitungen zur Folge.

Insgesamt ist davon auszugehen, dass durch die Querung der Vorbehaltsgebiete durch die Kumulie-
rung von Leitungen kein wesentliches zusatzliches Hindernis fir den Abbau von Bodenschatzen
entsteht (Beschrédnkung auf die zusétzliche Schutzstreifenbreite). Insgesamt sind die Belange der
Ethylenleitung als vorrangig gegenlber etwaigen Beeintrachtigungen des konkurrierenden Belangs
des Bodenabbaus zu werten. Die landesplanerische Beurteilung hat dementsprechend auch festge-
stellt, dass auch insoweit das Vorhaben mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar ist.

3.2.2 Naturschutzrechtliches Vermeidungs- und Kompensationsgebot (Art. 6 a BayNatSchG),
artenschutzrechtliche Verbots- und Befreiungstatbestande

3.2.2.1 Eingriffsregelung — Aligemeines (Art. 6 a BayNatSchG)

Nach den zwingenden gesetzlichen Bestimmungen des Art. 6 a Abs. 1 BayNatSchG hat der Vorha-
benstrager, der Eingriffe in Natur und Landschaft, also Verédnderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes erheblich
oder nachhaltig beeintréachtigen kénnen (Art. 6 Abs. 1 BayNatSchG), vornimmt,

= vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen,

= unvermeidbare Beeintrachtigungen so gering wie méglich zu halten und

= verbleibende erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen durch MaBnahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen (AusgleichsmaBnah-
men) oder in sonstiger Weise zu kompensieren (ErsatzmaBnahmen), soweit es zur Ver-
wirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege erforderlich ist.

GemaB Art. 6 a Abs. 2 Satz 1 BayNatSchG ist die MaBnahme zu untersagen, wenn die Beeintrach-
tigungen nicht zu vermeiden oder nicht im erforderlichen MafB in angemessener Frist auszugleichen
oder in sonstiger Weise zu kompensieren sind und die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft vorgehen. Ist der
Eingriff weder ausgleichbar noch in sonstiger Weise kompensierbar und gehen die Belange des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege nicht vor, kann vom Verursacher eine Ersatzzahlung verlangt
werden (Art. 6 a Abs. 3 BayNatSchG).

Dieses Entscheidungsprogramm des BNatSchG bzw. BayNatSchG steht selbstandig neben den
fachplanungsrechtlichen Zulassungsregeln (BVerwGE 85, 348, 357). Die Prifungsstufen sind einzu-
halten.

Werden als Folge eines Eingriffs Biotope zerstért, die fir dort wild lebende Tiere und Pflanzen der
streng geschitzten Arten nicht ersetzbar sind, ist der Eingriff nach Art. 6a Abs. 2 Satz 2 Bay-
NatSchG nur zulassig, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interes-
ses gerechtfertigt ist. Sofern eine Art nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG betroffen ist, muss
nach Art. 6a Abs. 2 Satz 3 BayNatSchG auBerdem ein glnstiger Erhaltungszustand der Populatio-
nen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet gewahrleistet und es darf keine zumutbare Al-
ternative vorhanden sein. Die Prifung des Artenschutzes flr streng geschitzte Arten erfolgt auf-
grund der europarechtlichen Vorgaben trotz dieser teilweisen Berlcksichtigung in Art. 6 a Abs. 2
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BayNatSchG jedoch nicht im Rahmen der Eingriffsregelung, sondern im Rahmen einer speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP; vgl. hierzu 3.2.2.4).

Lediglich weitere, nach nationalem Artenschutzrecht besonders geschitze Arten werden grundséatz-
lich im Rahmen der Eingriffsregelung und der landschaftspflegerischen Begleitplanung mit grund-
satzlich indikativem Ansatz berlcksichtigt. Die Beeintrachtigungen werden bezlglich dieser Arten in
der Regel durch Berucksichtigung der Auswirkungen auf die jeweiligen Biotoptypen generalisierend
erfasst. Eine darUber hinaus gehende exemplarbezogene vollstandige Erfassung aller Tier- und
Pflanzenarten wére angesichts der hier zu berlcksichtigenden Artenzahl weder erforderlich noch
verhaltnismaBig (vgl. hierzu auch BVerwG, Beschluss vom 21.02.97, Az. 4 B 177.96). Lediglich so-
fern sich dabei schutzwilrdige Artenvorkommen ergeben, die im Rahmen des indikativen Ansatzes
nicht ausreichend bertcksichtigt werden kénnen (evitl. Arten der Roten Liste Bayern), sind diese im
Einzelfall ggf. vertiefend zu betrachten. Die fir diese Biotoptypen vorgesehenen Schutz-, Minimie-
rungs- und AusgleichsmaBnahmen dienen auch dem Schutz der dort betroffenen besonders ge-
schitzten Arten.

3.2.2.2 Vermeidbarkeit / Unvermeidbarkeit von Beeintrachtigungen

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG vom 30.10.92, NVwZ 1993,
565) stellt das Gebot, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft bei Eingriffen zu
unterlassen (§ 19 Abs. 1 BNatSchG, Art. 6 a Abs. 1 Satz 1 HS 1 und Satz 3 BayNatSchG), striktes
Recht dar. Die Planfeststellungsbehérde hat dieses Vermeidungsgebot also zu beachten, wobei
jedoch der Begriff der Vermeidbarkeit nicht in einem naturwissenschaftlichen Sinn zu verstehen ist,
sondern der rechtlichen Eingrenzung anhand der Zielsetzung der Eingriffsregelung bedarf. Als ver-
meidbar ist nach dem BNatSchG im Ergebnis eine Beeintrachtigung anzusehen, wenn das erforder-
liche Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen unter ver-
héltnismaBigem Mitteleinsatz verwirklicht werden kann. Das Vermeidungsgebot verlangt also nicht
eine Unterlassung des Vorhabens, sondern die Vermeidung zu erwartender Beeintrachtigungen. Es
gehdrt zur sog. Folgenbewaltigung.

GemaB Art. 6 a Abs. 1 Satz 3 BayNatSchG ist eine Beeintrachtigung danach insbesondere vermeid-
bar, wenn das mit dem Eingriff verfolgte Ziel auf andere zumutbare, die Natur und Umwelt schonen-
dere Weise erreicht werden kann (Ausfihrungsvariante).

Die Planung entspricht diesem strikten naturschutzrechtlichen Gebot. Die in der Planung bereits
grundsatzlich enthaltenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sind im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan (LBP) in Kapitel K aufgezahlt. Hierauf wird Bezug genommen. Im Wesentlichen
sind abhangig vom jeweiligen Einzelfall die folgenden MaBnahmen berlcksichtigt:

Allgemeine MaBnahmen

= TrassenfUhrung: umfangreiche Priifung von Trassenalternativen im Rahmen der Planung zur
Ermittlung der insgesamt konfliktarmsten Trassenfiihrung, weitestgehende Umgehung 6ko-
logisch besonders sensibler Bereiche.

» Trassenblndelung: weitestgehende Blndelung (Parallelfiihrung) der geplanten Rohrleitung
mit anderen Infrastrukturb&ndern (vor allem bereits bestehende Rohrleitungen und Freilei-
tungstrassen, aber auch bestehende und geplante StraBen und Schienenwege) zur Vermei-
dung und Minimierung 6kologischer Beeintrachtigungen (z.B. durch gegenseitige Uberlage-
rung eingetragener Schutzstreifen bzw. die Verlegung in Bauverbotszonen vorhandener
StraBen),

* Reduzierung der Arbeitsstreifenbreite bei offener Bauweise etwa im Wald oder in besonders
sensiblen Bereichen,

= geschlossene Bauverfahren zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen in besonders
sensiblen Bereichen (z. B. bei der Querung eines FlieBgewassers),

» Trassenrekultivierung unmittelbar nach Beendigung der Bauarbeiten (schichtengerechter
Wiedereinbau, Bodenlockerung etc.).
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MaBnahmen beim Schutzgut "Tiere und Pflanzen"

weitestgehende Schonung bzw. Umgehung besonders wertvoller Biotoptypen und Lebens-
raume,

getrennte Lagerung des Oberbodens von Biotopflachen (z.B. feuchtegepragte Biotopflachen;
Biotopflachen, die Habitate geféhrdeter Insekten-Arten sind; FFH-relevante Lebensraumty-
pen) und flachenrichtiger und horizontgetreuer Wiedereinbau zur schnelleren Regeneration,
Schutz der an die Baustelle angrenzenden besonders empfindlichen Biotope (z.B. FFH-
relevante Lebensraumtypen und Pflanzen; bei Habitaten stérungsempfindlicher Tierarten)
durch geeignete Absperrungen (z.B. Flatterbandzaun), durch Einsatz schallmindernder MaB-
nahmen in sensiblen Vogellebensrdumen, durch BewasserungsmaBnahmen zum Schutz vor
Staub; Schutz der an die Baustelle angrenzenden Gehdlze durch BaumschutzmaBnahmen,
keine Baustelleneinrichtungsflachen in empfindlichen Biotopflachen,

weitestgehender Schutz und Erhalt von Einzelgehdlzen im Arbeitsstreifen durch Absperrun-
gen und BaumschutzmaBnahmen,

weitestgehendes Vermeiden des Befahrens, Aufgrabens oder Aufschittens von Aushub im
Wurzelbereich von Baumen und Gehdlzen,

Verzicht des Abschiebens des Oberbodens bei Querung von Nasswiesen durch Einsatz von
Baggermatratzen oder sonstiger temporarer Unterlagen,

weitestgehender Verzicht auf Gehdlzentfernung bei Querung von schmalen, bachbegleiten-
den Auwaldstreifen,

Uberwiegende Unterpressung naturnaher FlieBgewasser, Einsatz temporarer, naturschonen-
der Bruckenanlagen oder Umfahrung ohne Briickenanlagen,

Einbau von Tonriegeln im Rohrgraben zur Vermeidung von anlagebedingten Drainageeffek-
ten in grundwasserbeeinflussten Bereichen,

generelle Arbeitsstreifeneinengung im Wald,

Verzicht auf Oberbodenabtrag im Arbeitsstreifen auf Grund nicht gerodeter Baum- und
Strauchstiimpfe,

Nutzung vorhandener Schneisen bzw. Waldwege zur Querung von Waldgebieten; Trassen-
fihrung im Wald unter Inanspruchnahme bevorzugt des nordexponierten Waldrandes,
weitestgehende Wiederherstellung des Arbeitsstreifens im Wald durch natirliche Sukzessi-
onsprozesse,

Bauzeitenregelung mit Beschrankung der Bauzeiten (z.B. bei notwendigen Entnahmen von
Gehodlzen, Réhricht- und Schilfbestanden) z.B. in Bereichen mit Vorkommen bedeutsamer
empfindlicher Vogelarten (z.B. FFH-relevante Vogelarten; streng geschitzte Arten) auf Zei-
ten auBerhalb der Brutzeit der Végel zwischen Mérz und September,

Einbau von Strohballenfiltern oder Einsatz von Klar- und Absetzbecken zum Schutz der a-
quatischen Fauna und ihrer Habitate vor Verschlammungen und Trubstoffeintragen in den
Unterlauf,

ggaf. Bauzeitenregelungen bei Vorkommen von FFH-relevanten oder geféhrdeten Fischarten,
Bei Vorkommen von FFH-relevanten oder gefahrdeten Molluskenarten separate Erfassung
und Wiedereinbringung von Sedimenten bzw. Habitatstrukturen,

an geeigneten Stellen Abflachung der Grabenbdschung bei einer méglichen Unterbrechung
von (potentiellen) Biberlebensrdumen, um die Barrierewirkung des Grabens abzuschwachen,
Kontrolle des Arbeitsstreifens in Waldbestanden auf Vorkommen von Héhlenbdumen und
ggf. MaBnahmen zum Schutz von Fledermausen,

Errichten von Amphibienschutzeinrichtungen in Amphibienwanderungsbereichen insb. bei
jahreszeitlichem Zusammentreffen der Bauphase und Wanderphase,

Schutz angrenzender FFH-Lebensraumtypen und FFH-relevanter Pflanzen vor Befahrung:
Einsatz von Flatterband entlang des Arbeitsstreifens oder im Bereich der Einzelvorkommen
besonderer Pflanzenarten, ggf. Verlattung von Einzelbdumen (z.B. mit Vorkommen des Gri-
nen Besenmooses), Bewasserung des Fahrstreifens in trockenen Jahreszeiten zum Schutz
empfindlicher Lebensrdume vor Eintrag von Stauben,

Bei Beanspruchung FFH-relevanter Lebensraumtypen (z.B. Mahwiesen) getrennte Lagerung
des Oberboden mit Vegetationsschicht auf Vlies und horizontgetreuer Wiedereinbau des O-
berbodens und / oder Heugrasansaaten zur schnellen Regeneration.
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MaBnahmen beim Schutzgut "Boden"

Schichtenweiser Abtrag, getrennte, seitliche Lagerung insb. des mineralischen Unterbodens
vom humosen Oberboden und lagerichtiger Wiedereinbau des Bodens,

Abschiebung des Oberbodens nur in der tatsachlich vorhandenen Méachtigkeit bei der Inan-
spruchnahme von aufgrund ihrer Standorteigenschaften schitzenswerten Bdden, Verzicht
auf ein Abschieben des Oberbodens bei Waldquerungen zur Verringerung der erforderlichen
Einhiebsbreite,

prinzipieller Einsatz von Kettenfahrzeugen mit breiten Laufwerken zur Verringerung des Bo-
dendrucks,

Verzicht des Abschiebens des Oberbodens bei Querung von grundwassernahen, verdich-
tungsempfindlichen Béden unter Biotopflachen (i.d.R. Nasswiesen) durch Einsatz von Bag-
germatratzen oder sonstiger temporarer Unterlagen,

Rekultivierung des Arbeitsstreifens unmittelbar nach Beendigung der Bauarbeiten an der
Rohrleitung,

Nach der Verflllung des Rohrgrabens Beseitigung aller Verdichtungen im Arbeitsstreifen
durch Tieflockerung in mehreren Arbeitsgdngen, Wiederaufbringung und Lockerung des
Oberboden, somit Wiederherstellung des urspriinglichen Gelandereliefs und weitgehendes
zur Verfugung Stellen der Flachen fir die urspriingliche Nutzung bzw. Gestaltung,

lediglich temporare Befestigungen von BaustraBen und Baustellenflachen, Aufbringen von
Fremdmaterialien auf Textilvliese und anschlieBende vollstandige Entfernung.

MaBnahmen beim Schutzgut "Wasser"

Trassierung so weit wie moglich auBerhalb grundwasserbeeinflusster Bereiche, so dass
WasserhaltungsmaBnahmen unterbleiben kénnen.

Einbau von Tonriegeln im Rohrgraben zur Vermeidung von anlagebedingten Drainageeffek-
ten in grundwasserbeeinflussten Bereichen,

Grundwasserhaltung, sofern erforderlich, nur kurzzeitig im unmitteloaren Baustellenbereich,
keine groBflachige Absenkung zur Vermeidung einer signifikanten Anderung der Wasserfiih-
rung,

Sicherung der Durchstrombarkeit des Rohrgrabens fir das Grundwasser durch schichtge-
rechten Wiedereinbau des Bodens und Tiefenlockerung,

Ausbringen von Dichtungsfolien/-matten im Arbeits- und Abstellbereich der Maschinen zur
Vermeidung von Schadstoffeintragen,

Umgehung von Stillgewasser durch die Trassenflihrung,

Querung von FlieBgewassern in moglichst Gewasser schonender Bauweise (Reduzierung
des Arbeitsstreifens auf technisches Minimum; keine verbleibende dauerhafte Verrohrung an
der Kreuzungsstelle; keine lber das vorhandene MaB hinausgehende Uferbefestigung; ggf.
naturschonende Ausfiihrung einer Uberbrickung; ggf. Umfahrung des Gewassers Uber vor-
handene Wege),

Gewasser vertragliche Gestaltung von temporaren Wassereinleitungen aus Wasserhal-
tungsmaBnahmen in FlieBgewasser,

ggf. Einbau von Strohfdngen oder Sandfangen unterhalb der Einleitungsstelle oder Einsatz
von Klar- und Absetzbecken fur Tribstoffe zum Schutz vor Verschlammungen und Trlbstoff-
eintragen in den Unterlauf,

im Einzelfall grabenlose Querung von FlieBgewéassern im unterirdischen Spulbohrverfahren,
so dass es zu keiner Einwirkung auf das Gewasser und seine Randbereiche kommen kann.

Die jeweils konkret vorgesehenen MaBnahmen sind in Anlage K 3 in den Planunterlagen dargestelit.
Hierauf wird Bezug genommen. Die Einhaltung der vorgesehenen MaBnahmen soll durch eine 6ko-
logische Baubegleitung sichergestellt werden. Insgesamt ist festzustellen, dass durch die Planung
und die zusétzlich festgelegten Auflagen (z.B. Bauzeitenregelungen) dem naturschutzrechtlichen
Vermeidungs- und Minimierungsgebot Rechnung getragen wird. Darlber hinausgehende Regelun-
gen sind nicht erforderlich.
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3.2.2.3 AusgleichsmaBnahmen, ErsatzmaBnahmen

Allgemeines

Nach § 19 Abs. 3 BNatSchG bzw. Art. 6 a Abs. 1 Satz 1, 2. Alt. BayNatSchG sind die unvermeidba-
ren Beeintrachtigungen vorrangig auszugleichen. Sofern AusgleichsmaBnahmen nicht mdglich oder
unverhaltnisméaBig sind, sind die Beeintrachtigungen in sonstiger Weise zu kompensieren, also Er-
satzmaBnahmen vorzusehen. Eine Abwagung findet naturschutzrechtlich erst im Rahmen des Art. 6
a Abs. 2 BayNatSchG (spezifisch naturschutzrechtliche Abwéagung) statt. Davon zu unterscheiden ist
die planerische Abwagung, bei der es darum geht, die Bedeutung der Belange gegenulberzustellen
und die Auswahl unter mehreren verhaltnismaBigen und geeigneten MaBnahmen so vorzunehmen,
dass die 6ffentlichen Belange und die der Eigentiimer oder Dritter mdglichst gering betroffen werden
(UbermaBverbot).

Fur die Ermittlung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs sind maBgebliche Gesichtspunkte die Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Arten und Biotopausstattung im betroffenen Raum unter Einbezie-
hung der dadurch bedingten Unterbrechungen bzw. Stérungen aller Wechselbeziehungen auf das
Funktionsgeflge der Natur, auf das Landschaftsbild, die Erholung und den Naturgenuss und auf
Boden, Wasser, Klima und Luft.

Beim Ausgleich handelt es sich um keinen exakten naturwissenschaftlichen Begriff. Er zielt auf Fol-
genbeseitigung, aber eher im Sinne von Kompensation als im Sinne von Restitution. Eine Beein-
trachtigung ist dann geman Art. 6 a Abs. 1 Satz 4 BayNatSchG ausgeglichen, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Er hat mdglichst gleichartig zu erfolgen,
soweit es um die dkologischen Funktionen geht. In sonstiger Weise, also durch ErsatzmaBnahmen
kompensiert ist eine Beeintrachtigung geman Art. 6 a Abs. 1 Satz 5 BayNatSchG, wenn und sobald
die beeintrachtigende Funktion des Naturhaushalts mdéglichst in dem vom Eingriff betroffenen Land-
schaftsraum in gleichwertiger Weise ersetzt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu
gestaltet ist. Der Ausgleich hat auch nach der Neuregelung der Eingriffsregelung Vorrang.

Bei dem vorliegenden Eingriff werden die betroffenen Flachen Gberwiegend - mit Ausnahme der
Stationsflachen - nicht dauerhaft oberirdisch beansprucht, ein GroBteil der Eingriffsflache wird nur
wahrend der Baudurchfiihrung temporar beansprucht. Der Arbeitsstreifen kann daher nach der
Rohrverlegung wieder rekultiviert werden. Grundsatzlich wird dabei der gleiche Biotoptyp wie vor
dem Eingriff wieder angelegt bzw. initiilert. Wie die Eingriffsbilanzierung zeigt, kann der weitaus U-
berwiegende Anteil der Eingriffsflache (landwirtschaftliche Flachen, jingere Biotopstrukturen) kurz-
fristig, l&ngstens innerhalb des durch das Gutachtermodell zugestandenen Zeitraumes von ca. 30
Jahren bei Waldern, gleichartig und gleichwertig durch die Rekultivierung wiederhergestellt werden.
Diese Flachen sind somit bereits durch die Wiederherstellung vollstandig ausgeglichen. Mit einer
derartigen Rekultivierung werden die Anforderungen an AusgleichsmaBnahmen (Gleichartigkeit,
ortlicher Zusammenhang, Zeitnéhe, Eignung, VerhaltnismaBigkeit, Flachenverfigbarkeit und Dauer-
haftigkeit) erfillt. Der geringe Anteil der Eingriffsflache, bei dem altere oder héherwertige Biotopfla-
chen in Anspruch genommen werden, wird ebenfalls durch gleichartige Rekultivierung ausgeglichen.
Allerdings wird die Wiederherstellung im Zeitrahmen des Gutachtermodells nicht gleichwertig még-
lich sein. Diese Flachen weisen daher auch nach Durchfihrung der AusgleichsmaBnahmen eine
nicht zu vermeidende Wertminderung auf, die nicht ausgleichbar ist. In diesen Fallen sind, Uber die
MaBnahmen auf der Eingriffsflache selbst hinausgehend, auf weiteren Flachen auBerhalb des Ar-
beitsstreifens qualitativ geeignete ErsatzmaBnahmen durchzufiihren. Durch die GegenUberstellung
der landschaftsékologischen Wertigkeit der Arbeitsflachen in ihrer derzeitigen Auspragung vor dem
Eingriff und in ihrer Ausprédgung nach der Rekultivierung ergibt sich tber die gesamte Trasse ein zu
erwartender Wertverlust. Dies gilt insb. fir den Bereich des Schutzstreifens, der etwa von tiefwur-
zelnden Pflanzen freizuhalten ist. Dieser Wertverlust stellt die verbleibenden, nicht ausgleichbaren
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben dar.

Der gemaB Art. 6 b Abs. 4 bzw. 5 BayNatSchG vorgesehene landschaftspflegerische Begleitplan
(LBP) dient der Darstellung der zum Ausgleich eines Eingriffs erforderlichen MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege bzw. der ErsatzmaBnahmen. Im Landschaftspflegerischen Be-
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gleitplan wurde ein Untersuchungsraum von 600 m (300 m beidseits der Rohrleitung) erfasst und in
Text und Karten dargestellt.

Die Eingriffsbewertung wurde nach dem Gutachtermodell gemaB dem Erlass Uber die Eingriffsrege-
lung Rohrleitungsbau Gasleitungen (ERegRohrlGas) Nordrhein-Westfalen mit dem darin enthaltenen
Bewertungsverfahren ,Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft flr unterirdische Rohrlei-
tungen fir nicht wassergefahrdende Stoffe” durchgefihrt, da bundeseinheitliche Regelungen fehlen,
gleichzeitig wegen mehrerer von dem Vorhaben betroffener Bundesléander jedoch eine durchgéngige
gleichartige Bewertung angezeigt ist. Das Bewertungsverfahren fokussiert sich primar auf die Be-
wertung des biotischen Komplexes. Andere Naturfaktoren (Boden, Wasser, Klima / Luft, Land-
schaftsbild / Erholung) sind demnach nur dann gesondert zu beurteilen, wenn in ihre Wert- und
Funktionselemente von besonderer Bedeutung eingegriffen wird; im vorliegenden Fall ist insoweit in
erheblichem MaBe lediglich der Boden betroffen. Da die Rohrleitungsanlage unterirdisch verlegt
wird, ist keine dauerhafte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Anlage selbst gegeben;
die Absperrstationen fihren ebenfalls nur zu einer geringen Eingriffsrelevanz ohne grundlegende
Veranderung des Landschaftsbildes.

Neben der Darstellung und der Bilanzierung des Eingriffs erfolgt gleichzeitig die Bilanzierung des
Nach-Rekultivierungszustandes. Dazu wird fUr jeden Biotoptyp die geplante Rekultivierung ein-
schlieBlich der als Ausgleich erreichbaren Wertstufe berechnet. Abweichend vom allgemeinen FIl&-
chenansatz werden Einzelbaume (Baumreihen, Allee, Baumgruppen) als konkrete Einzelobjekte
gezahlt. Der erforderliche Bedarf an ErsatzmaBnahmen berechnet sich aus der Differenz des Be-
standes und der Rekultivierung auf den Eingriffsflachen. Die Details des Bewertungsmodells kbnnen
dem Kapitel K der Planunterlagen entnommen werden. Die Auswahl von Untersuchungsraum, -
inhalt, -methode und -schwerpunkte begegnet insgesamt keinen Bedenken.

Die vom Bund Naturschutz geforderten zusétzlichen Ausgleichsfaktoren sind vor dem Hintergrund
des gewahlten Bewertungsmodells - auch aus Sicht der héheren Naturschutzbehérden - nicht not-
wendig. Die ebenfalls vorgeschlagene zusétzliche Anlage von Timpeln auf Ingolstadter Gebiet wird
von der dortigen unteren Naturschutzbehérde nicht gewlinscht.

Die vom Wasserwirtschaftsamt Donauwdrth angeregten zusatzlichen ékologischen Verbesserungs-
maBnahmen an FlieBgewassern durch die Eingriffe bei Gewéasserquerungen sind vor dem Hinter-
grund der allgemeinen Ausfihrungen zum verwendeten Gutachtermodell, der im Wesentlichen nur
voribergehenden Beeintrachtigunen der Gewéasser und des Umstandes, dass von den beiden ande-
ren Wasserwirtschaftsamtern dies nicht gefordert wurde, im Ramen dieses Beschlusses nicht veran-
lasst.

AusgleichsmafBnahmen

Trotz aller erforderlicher Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen entstehen durch den Eingriff
unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft. Der Vorhabenstréager hat deshalb
gemaB LBP eine Reihe von AusgleichsmaBnahmen fir die mit Ausnahme der Stationsflachen im
Regelfall nur temporar beanspruchten Flachen (Arbeitsstreifen) vorgesehen. Die Eingriffsflachen
sollen grundséatzlich in gleicher Form wieder hergestellt werden. Im Folgenden werden wesentliche,
spezifisch fur die jeweiligen Flachentypen vorgesehene AusgleichsmaBnahmen im Bereich des Ar-
beitsstreifens aufgefihrt. Im Einzelnen wird auf den LBP sowie Anlage K3 der Planunterlagen ver-
wiesen.

Gewasser
= Nach Verlegung der Leitung werden die temporéren Verrohrungen bei Gewassern und alle
evil. eingebrachten Fremdmaterialien wieder entfernt und das Gewasserbett mit seinen Bo-
schungen gemaB dem Aufmass vor der BaumaBnahme profilgerecht wieder hergestellt.
= Boschungsflachen werden erforderlichenfalls mit einem Erosionsschutz versehen.
= Bei gequerten FlieBgewdassern werden die als Brlickenaufleger oder fir die Uberfahrt ange-
legten temporéaren Materialanschuttungen am Ufer zurlickgebaut.
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Landwirtschaftliches Grinland (intensiv genutzte Wiesen und Weiden)

= Der gelagerte Oberboden wird auf dem landwirtschaftlichen Griinland wieder angedeckt, die
Flachen werden nach dem Wiedereinbau des Oberbodens wie vorgefunden profiliert. Die
Flachen werden mittels Bodenlockerung bewirtschaftungsféahig hergerichtet, Steine werden
abgesammelt. Der vorherige Zustand wird wieder hergestellt.

» Die Griunlandflachen werden mit der vorherigen Nutzung (Weide bzw. Wiese) und dem jewei-
ligen Standort entsprechendem Saatgut eingesat.

= Angrenzende Raine und Randstreifen sowie die Bankette von StraBen, Wegen und Seiten-
gréaben werden wie vorgefunden profiliert; die Begriinung erfolgt im Regelfall mit der gleichen
Saatgutmischung wie die Flache.

Acker, Sonderkulturen

= Der gelagerte Oberboden wird auf den landwirtschaftlichen Flachen wieder angedeckt, die
Flachen werden nach dem Wiedereinbau des Oberbodens wie vorgefunden profiliert. Die
Flachen werden mittels Bodenlockerung bewirtschaftungsféahig hergerichtet, Steine werden
abgesammelt.

» Ackerflachen werden bewirtschaftungsfahig tbergeben. Die Neugestaltung von Sonderkultur-
flachen erfolgt in Abstimmung mit dem Bewirtschafter.

» Raine und Randstreifen wie die Bankette von StraBen, Wegen und Seitengrédben werden wie
vorgefunden profiliert; die Begrinung erfolgt im Regelfall mit einer Landschaftsraseneinsaat.

Nass- und Feuchtwiesen, feuchte Hochstauden, Réhrichte und Riede

= Die Nass- und Feuchtwiesen, feuchte Hochstauden, Rdhrichte und Riese werden nach dem
Wiedereinbau des Oberbodens wie vorgefunden profiliert. Der Oberboden dieser Flachen
wird zu diesem Zweck getrennt vom Oberboden angrenzender landwirtschaftlicher Nutzfla-
chen gelagert.

= Bdschungsflachen werden erforderlichenfalls mit einem Erosionsschutz versehen.

= Bepflanzt werden nur die Flachen, auf denen aus Grinden des Erosionsschutzes eine
schnelle Begriinung erforderlich ist.

Ruderalfluren, SdGume, Hochstaudenfluren

»= Die Flachen werden nach dem Wiedereinbau des Oberbodens wie vorgefunden profiliert. Der
Oberboden von Flachen wird zu diesem Zweck getrennt vom Oberboden angrenzender land-
wirtschaftlicher Nutzflachen gelagert.

» In der Regel soll eine Einsaat oder weitere Gestaltung unterbleiben, die Vegetation soll sich
selbstandig aus dem Samen- und Rhizompotenzial des Oberbodens durch natiirliche Suk-
zession regenerieren. Fur geneigte Flachen wird erforderlichenfalls ein Erosionsschutz vor-
gesehen.

= Eingesat werden nur die Flachen, auf denen aus Grinden des Erosionsschutzes eine
schnelle Begriinung erforderlich ist oder groBe Flachen in Nachbarschaft zu landwirtschaftli-
chen Nutzflachen, um massenhaftes Auflaufen von Ackerwildkrdutern zu verhindern.

Magerrasen, mesophiles Grinland, (Halb-)Trockenrasen

= Die Flachen werden nach dem Wiedereinbau des Oberbodens wie vorgefunden profiliert. Der
Oberboden dieser Flachen wird zu diesem Zweck getrennt vom Oberboden angrenzender
landwirtschaftlicher Nutzflachen gelagert.

* In der Regel soll eine Einsaat oder weitere Gestaltung unterbleiben, die Vegetation soll sich
selbstéandig aus dem Samen- und Rhizompotenzial des Oberbodens durch natiirliche Suk-
zession regenerieren. BOschungsflachen werden erforderlichenfalls mit einem Erosions-
schutz versehen.

Geholzbestande in der freien Landschaft

= Die auf der Eingriffsflache eingeschlagenen Straucher und Baume (in Feldgehélzen, Hecken,
Gebuschen, Einzelbdumen, Alleen, Baumreihen und -gruppen sowie in den zumeist schma-
len Auwaldstreifen entlang kleiner Gewéasser) werden nach der Rekultivierung des Arbeits-
streifens im Regelfall an gleicher Stelle gleichartig durch bodensténdige Laubgehdlze ersetzt.



-108 -

Allerdings ist aus sicherheitstechnischen Griinden ein Schutzstreifen mit beiderseits 3,0 m
von der Achse (insgesamt 6,00 m) von Baumen freizuhalten. Innerhalb dieses Schutzstrei-
fens kdnnen Straucher als lineare Sichtriegel gepflanzt werden, die allerdings zeitweise auf
den Stock gesetzt werden missen. Die SchlieBung der Gehdlzbestéande erfolgt zudem durch
Ausbildung von Ruderal- und Gestrippfluren.

Walder

= Die beim Trassenverlauf durch Waldflachen im Arbeitsstreifen eingeschlagenen Baume wer-
den nach der Rekultivierung des Arbeitsstreifens Uberwiegend durch naturliche Sukzessions-
prozesse ersetzt. Der Sukzessionswald wird durch einzelne Initialpflanzungen mit boden-
standigen Baumen und Strauchern gestitzt. Der Schutzstreifen ist ebenfalls von Baumen
freizuhalten.

Garten, Grinanlagen, Freizeitanlagen

= Derartige nutzungsgepragte Flachen werden in jedem Einzelfall in Abstimmung mit dem Be-
sitzer bzw. Bewirtschafter an Ort und Stelle méglichst gleichartig wiederhergestellt. Nicht alle
betroffenen Baume und Strauchflachen kénnen jedoch gleichwertig ersetzt werden.

Sonstige Flachen (StraBen, Wege, Lagerflachen)

= Bdschungen und die Bankette von StraBen, Wegen und Seitengrdben werden wie vorgefun-
den profiliert; die Begriinung erfolgt im Regelfall mit einer Landschaftsraseneinsaat.

AusgleichsmaBnahmen fir beeintrachtigte Bodenfunktionen

= Die beschriebenen MaBnahmen zur Arbeitsstreifenrekultivierung dienen gleichzeitig auch
zum Ausgleich beeintrachtigter Bodenfunktionen. Grundsétzlich ist vorgesehen, beeintrach-
tigte Bodenfunktionen mittels Tiefenflockerung des Arbeitsstreifens auszugleichen.
Die dauerhafte Versieglung des Bodens im Bereich der Verdichterstationen ist nicht aus-
gleichbar. Auch fir die Inanspruchnahme von Béden mit Wert- und Funktionselementen be-
sonderer Bedeutung (z.B. Moore) entsteht Gber den Ausgleich hinaus das Erfordernis zusatz-
licher MaBnahmen.

Insgesamt gesehen, wird dem naturschutzrechtlichen Ausgleichsgebot in hinreichender Weise
Rechnung getragen.

ErsatzmaBnahmen

Auch nach Durchfuhrung der AusgleichsmaBnahmen verbleiben nicht ausgleichbare Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft zuriick, da nicht auf allen Flachen alle beeintrachtigten Funktio-
nen innerhalb einer Generation gleichartig und gleichwertig ausgeglichen werden kénnen. Ein voll-
standiger Ausgleich kann nur bei Biotoptypen mit einer relativ kurzen Entwicklungsdauer (Entwick-
lungszeit von 25-30 Jahre) erreicht werden. Ist auf der Eingriffsflache eine Wiederherstellung einer
gleichwertigen Auspragung des Biotoptyps nicht mehr maéglich, ist der Eingriff nicht vollstandig aus-
geglichen. Es mlssen auBerhalb des Arbeitsstreifens qualitativ geeignete ErsatzmaBnahmen vorge-
sehen werden. Die Eingriffsintensitat, die FlachengréBe des betroffenen Biotops, der Biotoptypen-
wert und der Zeitfaktor spielen fir die Berechnung der notwendigen KompensationsmaBnahmen
eine Rolle. Nach der Prifung und Durchfihrung von Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen ergibt sich ein Kompensationsbedarf aus den Eingriffen in héherwertige Biotoptypen,
die durch den Trassenverlauf, insbesondere durch den Arbeits- und Schutzstreifen gequert werden.
Die ErsatzmaBnahmen kénnen auch entfernt vom Ort des Eingriffs angelegt werden, sie sind aller-
dings im Regelfall in dem jeweiligen betroffenen Naturraum zeitnah durchzufiihren. Sie missen ge-
eignet und verhaltnismaBig sein und dauerhaft gesichert werden.

Durch die GegenUberstellung der landschaftsdkologischen Wertigkeit der Arbeitsflachen in ihrer der-
zeitigen Auspragung und in ihrer Auspragung nach der Rekultivierung ergibt sich der insgesamt zu
erwartende Wertverlust flr den bilanzierten Eingriff und somit die Gr6Be der erforderlichen Ersatz-
flache.
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» FUr die Bilanzierung des Eingriffs in die Lebensraumfunktion wurden ékologische Werteinhei-
ten gebildet, in die die Parameter FlachengréBe, dkologische Wertstufen (Héhe der Wertig-
keit vor und nach Rekultivierung), Beeintrachtigungsfaktoren (Starke der Beeintrachtigung)
und Zeitfaktoren (zeitliche Wiederherstellbarkeit der Flache) eingeflossen sind. Die Berech-
nung des erforderlichen Mindestumfangs der ErsatzmaBnahmen ist detailliert in Anhang 1
zum LBP aufgeschlusselt.

= FUr die Bilanzierung des Eingriffs in die Béden wurde die Eingriffsflache von B6den mit Wert-
und Funktionselementen von besonderer Bedeutung unter Bericksichtigung eines Beein-
trachtigungsfaktors (Rohrgraben oder sonstiger Arbeitsstreifen) sowie eines Faktors fiir die
Vorbeeintrachtigung (bei Parallelfiihrung zu bestehenden Leitungen) berlcksichtigt.

Nachfolgende Tabelle fihrt zusammenfassend den gemaB Kompensationskonzept ermittelten Wert-
verlust durch den Eingriff in die Lebensraumfunktion sowie die erforderliche Ersatzflache fir den
Eingriff in Béden besonderer Wertfunktion auf. Das Ergebnis bezeichnet somit den Gesamtumfang
der erforderlichen ErsatzmaBnahmen bzw. -flachen.

auf Grund des Baus der Ethylen-Pipeline Siid zu kompensieren-

der Wertverlust
Kreisfreie Stadt/Landkreis (auBerhalb des Arbeitsstreifens)

Lebensraumfunktion [Wertein- Boden

heiten] [m?]
Pfaffenhofen 21.817 10.766
Kelheim 5.617 1.694
Eichstatt 83.841 33.479
Ingolstadt 12.706 19.553
Neuburg-Schrobenhausen 108.463 4.333
Donau-Ries 179.133 18.328
Summe 411.577 88.153

Zusatzlich zu dem Wertverlust ist durch den Bau der Leitung der Einschlag von insgesamt 11 Stlick
Einzelbdumen als Ersatz erforderlich. Die Einzelodume werden am Ort des Eingriffes neu gepflanzt.

Der Vorhabenstrager hat im LBP eine Reihe von ErsatzmaBnahmen vorgesehen, um die in obiger
Tabelle zusammengefassten, nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
auBerhalb des Arbeitsstreifens zu kompensieren. Im Einzelnen verweisen wir auf Anhang 2 sowie
Anlage K5 zum LBP sowie die detaillierte Beschreibung in den Tabellen des LBP. In der folgenden
Tabelle sind die vorgesehenen ErsatzmaBnahmen flr die Eingriffe in die Lebensraumfunktion und in
den Boden zusammengefasst. Bei den ErsatzmaBnahmen fir Eingriffe in die Lebensraumfunktion
sind dabei 6kologische Werteinheiten, bei den ErsatzmaBnahmen fir Eingriffe in die Béden lediglich
Flachenangaben enthalten.
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KEHO01.01 | Intensivwiese E%(;ennmwerung von Granlandfla- Extensivwiese 2 5212 *
KEHO1.02 | Intensivwiese | /\n1age von Geholzstreifen / Ufergehdlz 3 | 1828| 5484
Ufergehdlzen
KEH02.01 | Acker Anlage von Feldgehdlzen Feldgehélz 4 2860 | 11440
KEH0301 | Acker Umwandiung von Acker in Bx- | g0 qivwiese 4 | 13061 | 52244
tensivgriinland
PAF02.01 | Acker Anlage von Streuobstwiesen Streuobstwiese 3 7500 | 22500
PAF05.01 |Intensivwiese Eﬁ;ennswlerung von Grinlandfla- Extensivwiese 2 | 20642 *
INO1.01 Intensivwiese Eﬁ;ﬂsmerung von Grinlandfla- Extensivwiese 2 |12796 *
IN02.01 | Acker Umwandlung von Ackerin Ex- | g 10 nqivwiese 4 |13700| *
tensivgrinland
IN02.02 Acker Eﬁ;ﬂsmerung von Grinlandfla- Extensivwiese 2 6111 *
Umwandlung von Acker in Ex- o .
IN02.03 Acker tensivgriinland Extensivwiese 4 3845
INO2.04 |Intensivwiese | Xtensivierung von Grinlandia- | g, ongjywiese 2 | 5115| 10230
IN02.05 | Acker Umwandiung von Acker in Bx- | g0 qivwiese 4 | 7826| 31304
tensivgriinland
Entwicklung von naturnahen Eichen-
NDO01.02 | Acker Laubwaldern / Auwldern Hainbuchenwald | 4 | 5419] 21676
Auflichtung und Schaffung eines Magerra-
ND02.01 Nz_adellaubholz- Biotopkomplexes aus Magerra- sen/Eichen- > | 16846 | 33692
mischbestand sen und trocken-warmem Laub- .
. Hainbuchenwald
mischwald
Umwandlung von naturfernen
NDO03.01 | Pappel-Bestand | Laubholzforsten in anturnahe Auwald 2 | 23998 | 47996
Laubmischwalder
Auflichtung und Schaffung eines
Laubbaum- - ) )
NDO04.01 warmeliebenden offenen Berei- | Magerrasen 2 1611 | 3222
Bestand -
ches flir Saumarten
Umwandlung von Acker in Ex- oo
DONO02.01 | Acker tensivgriiniand Extensivwiese 4 9988 | 39952
DON02.02 | Intensivwiese | =Xtensivierung von Grinlandia- | g,qngjywiese 2 | 6210| 12420
DON03.01 | Acker Umwandiung von Acker in Bx- | g0 qivwiese 4 | 9296 | 37184
tensivgriinland
DON04.01 | Acker Umwandiung von Acker in Bx- | g0 qivwiese 4 | 4970| 19880
tensivgriinland
DONO05.01 | Intensivwiese E;;ennsmerung von Granlandfla- Extensivwiese 2 |21034 *
Umwandlung von nadelholzdo-
Nadellaubholz- | minierten Forsten zu naturnahen , *
DON07.01 mischbestand Laubwaldbestédnden standortty- Buchenmischwald 2 | 11615
pischer Arten
DON09.01 | Acker Entwicklung von naturnahen | g oponmischwald | 4 | 9900| 39600

Laubwaéldern / Auwéldern
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Umwandlung von nadelholzdo-
minierten Forsten zu naturnahen

DON10.01 mischbestand Laubwaldbestanden standortty- Buchenmischwald 2 | 32258 64516
pischer Arten
DON11.01 | Intensivwiese Anlage von Streuobstwiesen Streuobstwiese 1 111692 | 11692

* MaBnahmen Bodenkompensation

Eine landkreisweise Gegentberstellung der als Ersatz bendtigten dkologischen Werteinheiten (bei
Eingriffen in die Lebensraumfunktion) beziehungsweise Flachen (bei Eingriffen in den Boden) und
der entsprechenden durch die ErsatzmaBnahmen bereitgestellten Werte ist den folgenden Tabellen

zu entnehmen:

Kreisfreie Stadt/Landkreis

Zu kompensierende Eingriffe in
die Lebensraumfunktion [Wert-

KompensationsmaBnahmen fiir die
Eingriffe in die Lebensraumfunkti-

einheiten] on [Werteinheiten]
Pfaffenhofen 21.817 22.500
Kelheim 5.617 69.168
Eichstatt 83.841 -
Ingolstadt 12.706 41.534
Neuburg-Schrobenhausen 108.463 106.586
Donau-Ries 179.133 225.244
Summe 411.577 465.032

Kreisfreie Stadt/Landkreis

Zu kompensierende Eingriffe in
den Boden [m?]

KompensationsmaBnahmen fiir die
Eingriffe in den Boden [m?]

Pfaffenhofen 10.766 20.642
Kelheim 1.694 5.212
Eichstatt 33.479 -
Ingolstadt 19.553 36.452
Neuburg-Schrobenhausen 4.333 -
Donau-Ries 18.328 32.649
Summe 88.153 94.955

Aus der MaBnahmenbilanz sowie aus den vorstehenden Tabellen ist ersichtlich, dass durch die be-
schriebenen KompensationsmaBnahmen fir die nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen vollstan-
dig Ersatz geleistet wird. Zu den forstwirtschaftlichen MaBnahmen verweisen wir auf Nr. 3.2.3.3.5.
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3.2.2.4 Artenschutzrecht
3.2.2.4.1 Aligemeines

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind
auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden. Eu-
roparechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom
21.05.1992 - FFH-Richtlinie (FFH-R) - sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie
(VSchR) - verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz) ist der Artenschutz insb. in
den Bestimmungen der §§ 42 und 43 BNatSchG sowie in § 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG (Art. 6a
Abs. 2 S. 2 BayNatSchG) verankert. Nach § 42 Abs. 1 BNatSchG ist die Beschadigung, Zerstérung
oder Stérung der besonders bzw. streng geschitzten Arten grundsatzlich verboten. Nach der Aus-
nahmevorschrift des § 43 Abs. 4 Satz 1 BNatSchG gilt das Verbot des § 42 Abs. 1 BNatSchG jedoch
geman Gesetzestext nicht fir den Fall, dass die Handlungen u.a. bei der Ausfiihrung eines nach §
19 BNatSchG zugelassenen Eingriffs vorgenommen werden, soweit hierbei Tiere, einschlieBlich
ihrer Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten und Pflanzen der besonders geschiitzten Arten nicht
absichtlich beeintrachtigt werden. Wegen der Freistellung durch § 43 Abs. 4 Satz 1 BNatSchG gab
es bisher faktisch keine Anwendung dieser spezifischen artenschutzrechtlicher Vorschriften im
Fachplanungs- und Genehmigungsrecht, da im Vollzug eines Genehmigungsbescheids unvermeid-
bare Beschadigungen und Beeintrachtigungen besonders geschuitzter Tier- und Pflanzenarten als
nicht absichtlich eingestuft wurden. Vielmehr wurden geschiitzte Arten als Teil des Naturhaushalts
im Rahmen der Eingriffsregelung, insbesondere der dortigen Abwéagung, einbezogen.

Die Legalausnahme des § 43 Abs. 4 BNatSchG widerspricht nach dem Urteil des EuGH vom
10.01.2006, C 98/03, jedoch den artenschutzrechtlichen Bestimmungen der 0.g. EU-Richtlinien. Der
EuGH hat mit diesem Urteil die voraussetzungslose bzw. in ihren rechtlichen Voraussetzungen zu
unbestimmte Freistellung anderweitig zugelassener Eingriffe von dem strengen artenschutzrechtli-
chen Regime der FFH-Richtlinie durch § 43 Abs. 4 Satz 1 BNatSchG fiir europarechtswidrig erklart.
Dies dirfte entsprechend fir die Vereinbarkeit mit der Vogelschutz-Richtlinie gelten. § 43 Abs. 4
Satz 1 BNatSchG ist nach diesem Urteil auch insoweit europarechtswidrig, als er die Fortpflanzungs-
und Ruhestétten von unter den Anhang IV der FFH-Richtlinie fallenden Tierarten (Art. 12 Abs. 1
Buchst. d der Richtlinie) nur vor absichtlichen, nicht aber unabsichtlichen Beeintrachtigungen
schutzt. Im Gbrigen sind nach der Rechtsprechung des EuGH (Urteil vom 30.01.02, C-103/00) die
sonstigen artenschutzrechtlichen Verbote beider Richtlinien wohl auch dann anwendbar, wenn die
beeintrachtigende Handlung zwar nicht gezielt, aber zwangslaufige bzw. zu erwartende und bewusst
in Kauf genommene Folge eines genehmigungsbedurftigen Eingriffs und damit ,absichtlich® im Sinne
von Art.12 Abs. 1 Buchst. b der FFH-Richtlinie bzw. Art.5 der Vogelschutzrichtlinie ist.

Behdérden dirfen einen Eingriff damit nur zulassen, wenn sie davon ausgehen dirfen, dass die ge-
nehmigte MaBnahme zu keinen artenschutzrechtlich verbotenen Beeintrachtigungen oder Schaden
fihren wird. Bei der Beurteilung der mit einer Zulassung verbundenen Risiken werden danach ins-
besondere zu betrachten sein die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens der durch die Richtlinien
geschitzten Arten, ihr Erhaltungszustand, das objektive Risiko und die Wahrscheinlichkeit einer
Schadigung sowie Ausmaf und Gewicht etwaiger Schaden.

Als Folge der Rechtsprechung des EuGH ist die bisherige Freistellung genehmigungspflichtiger Ein-
griffe von der Beachtung des besonderen Artenschutzrechts der §§ 39 ff BNatSchG nicht mehr zu-
lassig, soweit europarechtlich geschitzte Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und euro-
paische Vogelarten i.S.d. Art. 1 VSchR) betroffen sind. Deshalb ist fir diese europarechtlich ge-
schutzten Arten neben der Eingriffsregelung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (saP) die Vereinbarkeit der Planung mit den Bestimmungen der §§ 42 und 62 BNatSchG zu
untersuchen.
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Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung ist zun&chst zu untersuchen, ob - bei indi-
viduenbezogener Betrachtung - nachfolgende Verbotstatbestdnde gem. § 42 Abs. 1 BNatSchG
erflllt sind, wobei die Verbotstatbestande europarechtskonform dahingehend erweiternd auszulegen
sind, dass sie alle absichtlichen oder in Folge eines Eingriffs zu erwartenden (nicht auszuschlieBen-
den) Handlungen umfassen:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen, zu toéten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Teile oder Entwicklungsfor-
men abzuschneiden, abzupflicken, aus- oder abzureif3en, auszugraben, zu beschadigen oder zu
vernichten,

3. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten an ihren
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder &hnliche
Handlungen zu stéren,

4. Standorte wild lebender Pflanzen der streng geschiitzten Arten durch Aufsuchen, Fotografieren
oder Filmen der Pflanzen oder ahnliche Handlungen zu beeintrachtigen oder zu zerstéren.

Da in den nationalen Verbotstatbestdénden nicht alle Vorgaben der européischen Richtlinien umge-
setzt sind, sind in europarechtskonformer Auslegung darlber hinaus auch die Verbotstatbestande
nach der FFH-R sowie der VSchR unmittelbar zu berlicksichtigen.

Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie verbieten

o alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierarten nach
Anhang IV a),

. jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzuchts-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

o jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a) aus
der Natur,

o jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tierarten
nach Anhang IV a),

o absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren

der Pflanzenarten nach Anhang IV b) in deren Verbreitungsraumen in der Natur.

GemaB Art. 5 - 7 der VSchR ist es u.a. verboten

o Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu fangen, zu téten,

o Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschadigen oder Nester
Zu entfernen,

o Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der Brut- und

Aufzuchtszeit, sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erflillt sind, werden Vorkehrungen
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen einbezogen. Vorkehrungen zur Vermeidung von Beein-
trachtigungen setzen am Projekt an. Sie fihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig
unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche
Einwirkung auf geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Bauzeitenregelungen).

Bei Vorliegen von Verbotstatbestdnden nach § 42 Abs. 1 BNatSchG, Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie
bzw. Art. 5 VSchR kdnnen die artenschutzrechtlichen Verbote allerdings im Wege einer Befreiung
nach § 62 BNatSchG Uberwunden werden. GemaB § 62 Abs. 1 BNatSchG kann von den Verboten
des § 42 BNatSchG auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn

e (iberwiegende Griinde des Gemeinwohls die Befreiung erfordern und
e die Art. 16 der FFH-Richtlinie bzw. Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie nicht entgegenstehen, soweit
Verbotstatbestande der FFH-R und der VSchR erf(llt sind..
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Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von den Verboten der FFH-Richtlinie u. a. abgewi-
chen werden, wenn

o es keine anderweitige zufriedenstellende Lésung gibt,

o die Populationen der betroffenen Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Aus-
nahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilen und

o zwingende Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer

und wirtschaftlicher Art vorliegen.

Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von den Verboten der VSchR u.a abgewichen werden,
wenn

o es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt,

o das Abweichen von den Verboten im Interesse der Volksgesundheit, der &ffentlichen Sicher-
heit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt geschieht und

o gem. Art. 13 Vogelschutzrichtlinie die getroffene MaBnahme nicht zu einer Verschlechterung

der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten flihrt.

Der Wortlaut von Art.9 VSchR lasst zunachst keine Ausnahme aus anderen Griinden des Allge-
meinwohls als denen der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit zu. Zahlreiche Infrastruk-
turprojekte wie StraBen und Flughéafen, deren Betrieb zwangslaufig zu Verlusten und Beeintrachti-
gungen von Voégeln fuhrt, waren danach nicht genehmigungsfahig. Ein solch enges Verstandnis liegt
Art. 9 VSchR allerdings nicht zugrunde wie auch die Gesamtschau aller Vorgaben der Vogelschutz-
richtlinie zeigt. Dies wére auch mit dem allgemeinen europaischen Gebot der VerhaltnismaBigkeit
nicht zu vereinbaren, das seine aktuelle artenschutzrechtliche Ausformung in Art. 16 FFH-R gefun-
den hat. Dessen sehr strengen Tatbestandsvoraussetzungen im Falle behérdlicher Zulassungsent-
scheidungen kénnen deshalb in europarechtskonformer Auslegung auch im Rahmen des Art. 9
VSchR analog herangezogen werden. Insbesondere der vom Wortlaut her sehr enge Ausnahmetat-
bestand der 6ffentlichen Sicherheit kann danach auch andere zwingende Griinde des Gemeinwohls
umfassen. § 62 Abs. 1 BNatSchG ist dementsprechend europarechtskonform als allgemeiner Be-
freiungstatbestand ausdehnend analog Art. 16 FFH-R auszulegen.

Unter dem Erhalt des aktuellen (glnstigen) Erhaltungszustandes der Populationen der betroffenen
Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet ohne Beeintrachtigung wird gem. der Aussagen des
BVerwG zu Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie - auch bei Betrachtung der Pflicht zur Schaffung des zu-
sammenhangenden Netzes von Lebensraumen - nicht der Schutz jeder lokalen Population voraus-
gesetzt, sondern es bedarf einer gebietsbezogenen Gesamtbetrachtung (Urteil BVerwG 9 A 28.05,
Rn. 43). Im Sinne des Art. 1 lit. i) der FFH-Richtlinie bedeutet "Erhaltungszustand einer Art" die Ge-
samtheit der Einfliisse, die sich langfristig auf die Verbreitung und die GrdéBe der Population der
betreffenden Arten in dem in Art. 2 bezeichneten Gebiet auswirken kénnen. Der Erhaltungszustand
wird als "gunstig" betrachtet, wenn ,aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzu-
nehmen ist, dass diese Art ein lebensfahiges Element des natlrlichen Lebensraumes, dem sie an-
gehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art
weder abnimmt noch in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird und ein genligend groBer Le-
bensraum vorhanden ist und weiterhin vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Popu-
lation dieser Art zu sichern.” Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird prognostiziert, ob
sich der aktuelle Erhaltungszustand der Art vorhabensbedingt verschlechtert oder ob dies nicht der
Fall ist. Dabei kbnnen KompensationsmafBnahmen in die Betrachtung einbezogen werden.

Werden trotz der Durchfiihrung von Vorkehrungen zur Vermeidung Verbotstatbestande erflillt, so
dienen KompensationsmaBnahmen dem Erhalt des derzeitigen (glnstigen) Erhaltungszustandes
der betroffenen Art. Diese MaBnahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kolo-
gischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h. sie
sind an die jeweilige Art und an die Funktionalitdt auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen
Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der
Population zu beflrchten ist. KompensationsmaBnehmen dienen in der saP zum Nachweis, dass die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen des Verweilens im derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszu-
stand vorliegen.
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Der Ausnahmetatbestand ,keine andere zufriedenstellende Lésung“ beinhaltet Ausfihrungsvarian-
ten (auch Standort- und Trassenalternativen) und sonstige VermeidungsmaBnahmen. Als Grenze ist
jedoch insb. die UnverhaltnismaBigkeit zu betrachten. Auch etwaigen Alternativen entgegenstehen-
de Uberwiegende o6ffentliche Interessen sind zu berlcksichtigen.

Der spezielle Artenschutz ist grundsétzlich auf Einzelartenniveau zu prufen. AuBerdem sind die Ver-
botstatbestande vielfach auf Individuen und damit zunachst nicht auf Lebensstéatten oder Populatio-
nen bezogen. Eine Kartierung aller relevanten Arten ist jedoch nicht immer erforderlich. Eine Poten-
zialabschatzung - mit der notwendigen Folge von nach der Rechtsprechung zuldssigen ,worst-case-
Unterstellungen® (vgl. BVerwG vom 21.06.06, Rn. 49) fur den gesamten Untersuchungsraum - ist in
vielen Fallen ausreichend. Dabei wird zur Vermeidung von unverhéltnismaBigem Untersuchungs-
aufwand unterstellt, dass eine Art im Einwirkungsbereich vorkommt oder dass ggf. ein Verbotstatbe-
stand verwirklicht wird mit der Folge, dass das Vorhaben nur bei Vorliegen aller Befreiungsvoraus-
setzungen genehmigt werden kann.

Far die nicht europarechtlich relevanten, streng geschitzten Arten (nur nach nationalem Arten-
schutzrecht streng geschitzten Arten) wird unterstellt, dass die Legalausnahme des § 43 Abs. 4
BNatSchG von den Verboten des § 42 BNatSchG weiterhin gilt. Flr diese Arten wird lediglich ge-
pruft, ob der Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG (entsprechend § 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG) ein-
schlagig ist; dies erfolgt ebenfalls im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP).
GemaB Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG darf ein Eingriff, in dessen Folge Biotope (Art. 2c Bay-
NatSchG, § 10 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) zerstdrt werden, die fir die dort wild lebenden Tiere und
wildwachsenden Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht ersetzbar sind, nur zugelassen wer-
den, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.
Eine eigenstandige Prifung des Art. 6a Abs. 2 Satz 3 BayNatSchG ist nicht erforderlich, da dessen
Regelungsinhalt bereits durch die Prifung der Arten nach § 42 Abs. 1i.V.m. § 62 Abs. 1 BNatSchG
ausreichend berucksichtigt ist.

Eine Zerstérung nach Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG liegt nicht vor, wenn es sich nur um unwe-
sentliche raumliche Beschrankungen des Lebensraumes handelt - in diesem Falle ist der Lebens-
raum zwar beeintrachtigt, aber nicht zerstort - oder wenn es sich nur um einen Zufallsfund (d.h. kei-
ne Population) handelt. Nicht ersetzbar bedeutet nicht ausgleichbar und fiir das Uberleben der dorti-
gen Population unverzichtbar. Als nicht ersetzbar ist der Lebensraum also anzusehen, wenn er oder
seine Funktion fur die lokale (am Standort vorhandene) Population unentbehrlich ist und gleichartige
bzw. die Funktion des Lebensraumes lbernehmende Ausweichhabitate (Ausgleichsflachen) nicht
rechtzeitig (i. d. R. vor der Zerstérung des Biotops) geschaffen werden kénnen. Voraussetzung ist,
dass die betroffene Population bei Zerstérung ihrer Lebensstatten und Lebensraume - auch langfris-
tig gesehen - zugrunde gehen wirde. Das Uberleben der (lokalen) Population kann i.d.R. nicht gesi-
chert werden, wenn lediglich gleichwertige Funktionen (Ersatz) hergestellt werden.

Im Hinblick auf die Behandlung der nicht europarechtlich relevanten, besonders geschuitzten Arten
wird auf Nr. 3.2.2.1 verwiesen.

3.2.2.4.2 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
3.2.2.4.2.1 Artenvorkommen im Untersuchungsraum

Der Vorhabenstrager hat im gesamten Untersuchungsraum (Abstand von jeweils 300 m beidseits
der Rohrleitung) das tatséchliche oder potenzielle Vorkommen der besonders geschitzten Arten
nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG untersucht, insb. der streng geschiitzten Arten nach § 10 Abs. 2
Nr. 11 BNatSchG (besonders geschitzten Arten nach Anhang A der EU-Artenschutzverordnung,
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der Bundesartenschutzverordnung einschlieBlich der Vo-
gelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie). Dabei wurden im Wesentlichen die folgenden
streng bzw. besonders geschiitzten Arten festgestellt:
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= Streng geschitzten Arten:

Im Landkreis Pfaffenhofen a.d.llm Saugetiere (Biber), Végel (Flussregenpfeifer, Eisvogel, Grin-
specht, Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke) und Reptilien (Zauneidechse), im Landkreis Kehlheim
Amphibien (Knoblauchkréte), im Landkreis Eichstatt Saugetiere (Biber), Végel (Eisvogel, Grau-
specht, Turteltaube, Grinspecht, Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke, Rotmilan, Silberreiher, Drossel-
rohrsénger, GroBer Brachvogel), im Bereich der Stadt Ingolstadt Végel (Turmfalke, Kiebitz, Rohr-
weihe, Rotmilan, Griinspecht, Mausebussard, GroBer Brachvogel), Reptilien (Zauneidechse) und
Insekten (Vogel-Azurjungfer), im Landkreis Neuburg-Schrobenhausen Végel (Mausebussard, Grin-
specht, Rotmilan) und Reptilien (Zauneidechse) sowie im Landkreis Donau-Ries Saugetiere (Biber),
Végel (Mausebussard, Schwarzmilan, Grinspecht, Kiebitz, Schwarzspecht, Eisvogel, Rotmilan,
Turmfalke, WeiBstorch, Wiesenweihe), Reptilien (Zauneidechse) und Weichtiere (Gemeine FluBmu-
schel, Abgeplattete Teichmuschel).

Soweit streng geschitzten Arten in FFH-Gebieten bzw. in Vogelschutzgebieten nachgewiesen wur-
den, wird erganzend auf die Vertraglichkeitsprifung unter Nr. 3.2.3.1 verwiesen.

» Besonders geschiltzte Arten mit zusatzlichem Gefahrdungsstatus gemaB der Roten Liste
Bayern:

Im Landkreis Pfaffenhofen a.d.lm Végel (Goldammer, Feldlerche, Schafstelze, Pirol, Rebhuhn),
Amphibien (Grasfrosch), Libellen (Blaufligelige Prachtlibelle, Kleine Kénigslibelle) und Tagfalter
(Rostbraunes Wiesenvdgelchen), im Landkreis Kelheim Végel (Goldammer, Rebhuhn), im Landkreis
Eichstatt Vogel (Schafstelze, Goldammer, Pirol, Feldlerche, Rebhuhn, Feldsperling, Baumpieper,
Wachtel, Klappergrasmiicke), Amphibien (Grasfrosch), Libellen (Kleine Kénigslibelle, Blaufligelige
Prachtlibelle) und Tagfalter (Rostbraunes Waldvégelchen), im Bereich der Stadt Ingolstadt Végel
(Rebhuhn, Schafstelze, Feldlerche, Golammer, Feldsperling, Bluthéanfling) und Libellen (Blaufligeli-
ge Prachtlibelle), im Landkreis Neuburg-Schrobenhausen Végel (Schafstelze, Feldlerche, Goldam-
mer, Rauchschwalbe, Mehlschwalbe, Feldsperling, Baumpieper) und Tagfalter (Silbergriner Blau-
ling, Magerrasen-Perimutterfalter, Rostbraunes Waldvégelchen, Himmelblauer Blauling) und Im
Landkreis Donau-Ries Végel (Schafstelze, Feldlerche, Goldammer, Graureiher, Feldsperling, Mehl-
schwalbe, Wachtel, Baumpieper, Rauchschwalbe), Amphibien (Grasfrosch), Libellen (Blaufligelige
Prachtlibelle) und Tagfalter (Rostbraunes Wiesenvégelchen, GroBer Perimuttfalter, Silbergriner
Blauling, Hufeisenklee-Gelbling).

» Besonders geschiitzten Arten ohne zusatzlichen Gefahrdungsstatus geman der Roten Liste
Bayern

Im Untersuchungsraum kommen Teichfrosch, Erdkréte, die Malermuschel, verschiedene Libellen-
und Tagfalterarten vor. Als nachgewiesene bzw. potenziell vorkommende Végel sind zu nennen:

Arten der Walder

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmicke,
Gartenbaumlaufer, Gimpel, Haubenmeise, KernbeiBer, Kleiber, Kohimeise, Kolkrabe, Misteldrossel,
Mdnchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Sumpfmeise,
Trauerschnapper, Tannenmeise, Wacholderdrossel, Waldbaumlaufer, Waldlaubséanger, Waldkauz,
Weidenmeise, Wintergoldhahnchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Arten der halboffenen Landschaft, Hecken, Waldrénder
Dorngrasmicke, Elster, Fasan, Grauschnapper, Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle, Neuntéter, Ra-
benkrahe, Ringeltaube, Star, Stieglitz

Auen mit Gewassern, feuchtegepragten Wiesen, Geholzen und Réhrichten
Bachstelz), Blasshuhn, Feldschwirl, Gebirgsstelze, Haubentaucher, Héckerschwan, Kanadagans,
Reiherente, Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Stockente, Teichrohrsanger

Siedlungsbiotope
Hausrotschwanz, Haussperling, Mauersegler, Turkentaube
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3.2.2.4.2.2 Artenschutzrechtliche Bewertung
Im Folgenden findet eine artenschutzrechtliche Bewertung statt und zwar getrennt nach

= Arten mit europarechtlichem Schutzstatus (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Eu-
ropaische Vogelarten nach Art. 1 VSchR),

»= Arten ohne europarechtlichen Schutzstatus (sonstige streng geschitzten Arten, besonders
geschutzte Arten).

Aus den Ausflhrungen ergibt sich, dass es durch das Vorhaben, insb. durch die Bautétigkeit, zu
keinen relevanten Beeintrachtigungen der streng und besonders geschitzten Arten im Untersu-
chungsraum kommt. Soweit im Einzelfall artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfullt sind, kdén-
nen Befreiungen nach § 62 BNatSchG erteilt werden.

Nicht ndher zu betrachten sind die artenschutzrechtlichen Verbots- und Befreiungstatbestande im
Hinblick auf etwaige Betriebsstérungen mit Auswirkungen auf geschitzte Arten. Derartige Betriebs-
stérungen sind durch die Planfeststellung nicht explizit zugelassen, sondern - wie unter Nr.
3.2.3.2.2.3 ausgeflhrt - als hinzunehmendes Restrisiko letztendlich Bestandteil jeglicher industriellen
Tatigkeit. Im Planfeststellungsbeschluss werden lediglich MaBnahmen zu ihrer Verhinderung bzw.
zur Begrenzung ihrer Auswirkungen festgelegt. Entscheidend ist, dass sicherheitstechnisch im vor-
liegenden Fall alles getan ist, um Betriebsstérungen mit Auswirkungen auf geschiitze Arten zu ver-
hindern bzw. deren Auswirkungen zu begrenzen; artenschutzrechtlich sind dartber hinaus unter
Berlcksichtigung des VerhaltnismaBigkeitsgrundsatzes keine weiteren MaBnahmen mdglich. Vor
diesem Hintergrund kénnen auch Verbots- und Befreiungstatbestande fir nicht explizit zugelassene,
sondern dem hinzunehmenden Restrisiko zuzuordnende Lebenssachverhalte nicht zur Anwendung
kommen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen in der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung vom
15.06.07 einschlieBlich Nachtrag vom 17.07.07 verwiesen.

Soweit vom Bund Naturschutz beméangelt wurde, dass insb. streng geschitzte Pflanzenarten nicht in
der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung enthalten sind, ist darauf hinzuweisen, dass im Rah-
men der vorgenommenen Kartierungen im Trassenverlauf keine streng geschuitzten Pflanzenarten
festgestellt wurden. Bezlglich der Bewertung der europarechtlich geschitzten bzw. der sontigen
national streng geschitzten Tierarten wurden von den beteiligten Naturschutzbehérden - mit Aus-
nahme des von der Regierung von Schwaben geforderten Nachtrages zur Fledermaus - keine
grundsatzlichen Einwande erhoben (bezlglich des Graureihers verweisen wir auf Nr. 3.2.2.4.2.2.2).

3.2.2.4.2.2.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsraum wurde das Vorkommen des Bibers, der Knoblauchkrote, der Zauneidechse,
der Gemeinen Flussmuschel als Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie festgestellt.

= Biber
Bei den bekannten Bibervorkommen im Trassenverlauf sind teilweise Querungen in geschlossener
Bauweise sowie sonstige VermeidungsmaBnahmen (z.B. Abflachung von Bdschungen des Rohr-
grabens, um Unterbrechungen der Wanderwege zu vermeiden) vorgesehen. Auf Grund der Uber-
wiegenden Dammerungs- und Nachtaktivitdten der Tiere werden diese durch Bautatigkeiten nicht
relevant gestért. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht erfullt.

= Knoblauchkrote
Eine Gefahrung oder Stérung der Fortpflanzungsstatte kann durch die gréBere Entfernung zur Tras-
se ausgeschlossen werden. Einer Beeintrachtigung etwaiger Wanderungen wird durch die Abfla-
chung des Rohrgrabens an der betroffenen Stelle entgegengewirkt. Relevanten Stérungen durch
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die Bautétigkeit sind wegen der nachtlichen Wanderaktivitat der Art nicht zu besorgen. Artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande sind nicht erflillt.

= Zauneidechse
Die Zauneidechse wird durch den Arbeitsstreifen und die Bautatigkeit nicht unmittelbar tangiert. Eine
etwaige mittelbare Beeintrachtigung durch Staubimmissionen kann bei trockener Witterung durch
Befeuchten des Arbeitsstreifens entgegengewirkt werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde
sind nicht erfullt.

= Gemeine Flussmuschel
Da die Wérnitz und die Ussel in geschlossener Bauweise gequert werden, sind Veranderungen der
Gewasersohle und eine Beeintrachtigung dieser Art ausgeschlossen. Artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande sind nicht erfllt.

* Fledermaus
Eine rodungsbedingte Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und. Fortpflanzungsstéatten kann
durch entsprechende VermeidungsmaBnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, Uberwinterung, Umquar-
tierung) verhindert werden. Baubedingte Stérungen im Jagdrevier oder Stérungen angrenzender
Quartiere sind aufgrund der Nachtaktivitat der Tiere nicht zu besorgen. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestédnde sind nicht erfillt.

3.2.2.4.2.2.2 Europaische Vogelarten geman Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Streng geschiitzte Vogelarten und besonders geschiitzte Vogelarten mit Gefdhrdungsstatus gemén
Roter Liste Bayern

» Wassergebundene Vogelarten

Far diese Artengruppe liegen im Wesentlichen Nachweise des Eisvogels, der Rohrweihe, des Fluss-
regenpfeifers, des Silberreihers und des Drosselrohrsangers als streng geschitzte Arten sowie des
Graureihers als besonders geschitzte Art mit Gefahrdungsstatus geman der Roten Liste Bayern im
Untersuchungsraum vor.

Verluste oder Stérungen der Bruthabitate sowie eine Gefédhrdung einzelner Individuen kénnen auf-
grund der vorliegenden Beobachtungen, der Entfernung der BaumaBnahmen bzw. der durchgefiihr-
ten VermeidungsmaBnahmen (z.B. Bauzeitenregelungen) ausgeschlossen werden. Stérungen durch
die Bautétigkeit (Larmimmissionen) sind zwar partiell denkbar im Bereich von relevanten Nahrungs-
habitaten. Durch die lediglich temporaren BaumaBnahmen mit anschlieBender Wiederherstellung
der Arbeitsflachen, bestehende Vorbelastungen und Abschirmungen, VermeidungsmafBnahmen
(z.B. teilweise geschlossene Querungen) bzw. geringe Stérungsempfindlichkeit im Nahrungshabitat
mit Ausweichmdéglichkeiten sind keine relevanten Stérungen zu erwarten. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde sind insgesamt gesehen nicht erfillt.

Soweit vom Bund Naturschutz in Bayern e.V. u.a. moniert wurde, dass der Graureiher im Au-
/Bannwaldbereich des Truppentbungsplatzes Minchsminster nicht ausreichend berilcksichtigt
worden sei, ist darauf hinzuweisen, dass fir den Bereich des Waldes Katzau im Juli 2007 eine Um-
trassierung vorgelegt wurde. In diesem Bereich kommt es lediglich noch zum Verlust von Kleinge-
hélzen entlang der StraBe. Ein Vorkommen des Graureihers im unmittelbaren Trassenbereich ist
dort nicht zu erwarten. Graureiher-Kolonien kommen insb. in Wéaldern oder anderen Gehdlzstruktu-
ren mit hohen B&aumen vor; somit sind durch die Rodung keine Horstbaume direkt betroffen. Randli-
che Stérungen sind aufgrund der Vorbelastungen durch die StraBe nicht relevant. Es ist vielmehr
davon auszugehen, dass die Kolonien - wie vom Bund Naturschutz beschrieben - im angrenzenden
Truppendbungsplatz in den Donauauwaéldern vorkommen. Beeintrachtigungen im Wald Katzau, der
durch das geplante Vorhaben nicht in Anspruch genommen wird, sowie im Bereich der Donauque-
rung aufgrund des dort vorgesehenen Bohrverfahrens sind somit auszuschlieBen. Die untere Natur-
schutzbehdrde hat ebenfalls bestatigt, dass in diesem Bereich keine Graureiher-Kolonie bekannt ist.
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» Wald, Gebusch und Obstwiesen bewohnende Vogelarten

Far diese Arten liegen im Wesentlichen Nachweise des Griin-, Grau- und Schwarzspechts, des Rot-
und Schwarzmilans, des Mausebussards, des Turmfalken und der Turteltaube als streng geschitzte
Arten sowie der Klappergrasmucke, des Pirol, der Baumpieper, des Bluthanflings, der Goldammer,
des Feldsperlings als besonders geschitzte Art mit Gefahrdungsstatus geman der Roten Liste Bay-
ern im Untersuchungsraum vor.

Verbote, Befreiungen

Bei einem Zusammentreffen der Bauphase mit der Brut- und Aufzuchtphase der Goldammer und
des Feldsperlings kénnen Stérungen benachbarter Brutplatze nicht ausgeschlossen werden, so
dass insoweit der Verbotstatbestand gemaB § 42 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG erflllt sein kann. Auf
Grund der mdéglichen randlichen Stérungen benachbarter Bruthabitate wére ein Verbotstatbestand
geman Art. 5 Buchst. d der VSchR mdglich. Von den Stérungen sind unter unglnstigen zeitlichen
Bedingungen allerdings nur einzelne Brutpaare im Trassenverlauf betroffen. Die Goldammer und der
Feldsperling sind in Bayern und in den durchquerten Naturrdumen noch flachendeckend verbreitet,
so dass eine Schéadigung der Population der Goldammer und des Feldsperlings trotz riicklaufiger
Bestande (Vorwarnliste) durch die temporare Bauphase mit randlichen Stérwirkungen auszuschlie-
Ben ist. Zweit- bzw. Drittbruten sind mdéglich, so dass ein Brutpaar bei Aufgabe eines Nestes zu ei-
nem spateren Zeitpunkt oder in benachbarten Gehdlzen zu einem Bruterfolg kommen kann. Es ist
somit sichergestellt, dass das in der VSchR formulierte Verschlechterungsverbot fiir den Erhaltungs-
zustand der Art durch das Bauvorhaben keine erheblichen Auswirkungen erféhrt. Unter Bericksich-
tigung der Ausfihrungen zur Trassenfihrung sowie des allgemeinen VerhaltnisméaBigkeitsgrundsat-
zes ist eine anderweitige zufriedenstellende Lésung nicht ersichtlich und die Abweichung liegt ange-
sichts der wirtschaftlichen und arbeitsmarkiméaBigen Bedeutung des Vorhabens im Uberwiegenden
6ffentlichen Interesse. Eine Befreiung nach § 62 BNatSchG i.V.m. den europarechtlichen Vorschrif-
ten kann deshalb nach pflichtgemaBem Ermessen erteilt werden.

Bei den sonstigen genannten Arten sind Verluste oder Stérungen der Bruthabitate sowie eine Ge-
fahrdung einzelner Individuen aufgrund der vorliegenden Beobachtungen, der Entfernung der Bau-
maBnahmen bzw. der durchgefihrten VermeidungsmaBnahmen (z.B. Bauzeitenregelungen) ausge-
schlossen. Stérungen durch die Bautatigkeit (Larmimmissionen) sind zwar partiell denkbar im Be-
reich von relevanten Nahrungshabitaten. Durch die lediglich temporaren BaumaBnahmen mit an-
schlieBender Wiederherstellung der Arbeitsflachen, bestehende Vorbelastungen und Abschirmun-
gen, VermeidungsmaBnahmen (z.B. teilweise geschlossene Querungen) bzw. geringe Stdrungs-
empfindlichkeit im Nahrungshabitat mit Ausweichmdglichkeiten sind keine relevanten Stérungen zu
erwarten. Weitere artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde sind somit nicht erfillt.

» Wiesen und Freiflachen bewohnende Vogelarten
Far diese Artengruppe liegen im Wesentlichen Nachweise des Kiebitzes, des GroBen Brachvogels,
des WeiBstorches und der Wiesenweihe als streng geschitzte Arten sowie der Feldlerche, des
Rebhuhns, der Schafstelze, der Wachtel, der Rauch- und Mehlschwalbe als besonders geschitzte
Art mit Gefahrdungsstatus geman der Roten Liste Bayern im Untersuchungsraum vor

Verbote, Befreiungen

Bei einem ungulnstigen zeitlichen Zusammentreffen der Bauphase mit der Brut- und Aufzuchtzeit ist
ein Teilverlust von Nestern und Gelegen der Feldlerche und der Wachtel sowie von Jungvégeln
der Feldlerche nicht génzlich auszuschlieBen. Somit kann der Verbotstatbestand gem. § 42 Abs.1
Nr. 1 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstdéren von Niststatten) vorliegen. Randliche Stérungen an
Brutplatzen in Nachbarschaft zum Arbeitsstreifen sind jedoch nur als geringfligig einzustufen, da der
Arbeitsstreifen beidseitig randlich von Mutterbodenmieten und Grabenaushub akustisch und optisch
weitgehend abgeschirmt wird. Auf Grund der méglichen Verluste wére ein Verbotstatbestand geman
Art. 5 Buchst. a bzw. b der VSchR mdglich. Die Feldlerche ist in Bayern und in den durchquerten
Naturrdumen noch flachendeckend verbreitet, so dass eine Schadigung ihrer Population trotz rick-
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laufiger Bestéande (Vorwarnliste) durch die temporéare Bauphase mit méglichen Einzelverlusten von
Nestern und Individuen auszuschlieBen ist. Zweit- bzw. Drittbruten sind bei der Feldlerche méglich,
so dass ein Brutpaar bei Aufgabe eines Nestes zu einem spateren Zeitpunkt oder in benachbarten
Gehdlzen zu einem Bruterfolg kommen kann. Die Wachtel ist in Bayern und in den durchquerten
Naturrdumen abschnittsweise nur llckig verbreitet. Eine Abnahme der Bestdnde ist derzeit nicht
belegt. UnregelmaBige Vorkommen und Bestandsschwankungn sind fiir die Wachtel langjahrig beo-
bachtet worden. Zweitbruten sind mdéglich, so dass ein Brutpaar bei Aufgabe eines Nestes zu einem
spateren Zeitpunkt oder in benachbarten Gehélzen zu einem Bruterfolg kommen kann. Es ist insge-
samt sichergestellt, dass das in der V-SchR formulierte Verschlechterungsverbot fur den Erhal-
tungszustand der beiden Arten durch das Bauvorhaben keine erheblichen Auswirkungen erfahrt.
Unter Berlcksichtigung der Ausflhrungen zur Trassenflihrung sowie des allgemeinen Verhéltnis-
maBigkeitsgrundsatzes ist eine anderweitige zufriedenstellende Lésung nicht ersichtlich und die Ab-
weichung liegt angesichts der wirtschaftlichen und arbeitsmarkiméaBigen Bedeutung des Vorhabens
im Gberwiegenden o6ffentlichen Interesse. Eine Befreiung nach § 62 BNatSchG i.V.m. den europa-
rechtlichen Vorschriften kann deshalb nach pflichtgem&Bem Ermessen erteilt werden.

Bei den sonstigen genannten Arten sind Verluste oder Stérungen der Bruthabitate sowie eine Ge-
fahrdung einzelner Individuen aufgrund der vorliegenden Beobachtungen, der Entfernung der Bau-
maBnahmen bzw. der durchgefihrten VermeidungsmaBnahmen (z.B. Bauzeitenregelungen) ausge-
schlossen. Stérungen durch die Bautéatigkeit (LArmimmissionen) sind zwar partiell denkbar im Be-
reich von relevanten Nahrungshabitaten. Durch die ledigleich temporaren BaumaBnahmen mit an-
schlieBender Wiederherstellung der Arbeitsflachen, bestehende Vorbelastungen und Abschirmun-
gen, VermeidungsmaBnahmen (z.B. teilweise geschlossene Querungen) bzw. geringe Stdrung-
sempfingdlichkeit im Nahrungshabitat mit Ausweichmdglichkeiten sind insgesamt keine relevanten
Stérungen zu erwarten. Weitere artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind somit nicht erfallt.

Besonders geschiitzte Vogelarten ohne Gefdhrdungsstatus gemafl Roter Liste Bayern

Im Hinblick auf sonstige besonders geschitzte Vogelarten ohne Gefahrdungsstatus gemaB Roter
Liste werden im Regelfall zwar relevante Beeintrachtigungen nicht gegeben sein, so dass entspre-
chend den obigen Ausfihrungen zu den dortigen Végeln Verbotstatbestande gem. § 42 Abs.1 und 3
BNatSchG meist nicht erfiillt werden dirften. Sie sind aber nicht véllig auszuschlieBen, so dass in-
soweit eine worst-case-Betrachtung angestellt wird. Es handelt sich bei diesen Vogelarten um weit-
verbreitete Arten mit geringen spezifischen Anspriichen an ihre Lebensraume. Geringfligige Verluste
von Individuen, Entwicklungsstadien und Fortpflanzungsstéatten fihren zu keinem Rickgang der lo-
kalen und regionalen Populationen. Weitergehende Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen
sind unter Bericksichtigung des VerhaltnisméaBigkeitsgrundsatzes nicht erforderlich. Die betroffenen
Populationen werden auch nach Durchfihrung der BaumaBnahmen in ihrem natirlichen Verbrei-
tungsgebiet in einem glinstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw. deren aktueller Erhaltungszu-
stand wird sich nicht verschlechtern. Aus den bereits oben angefihrten Erwagungen sind die natur-
schutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen gem. § 62 BNatSchG in Verbindung mit den europai-
schen Vorschriften somit auch insoweit gegeben.

3.2.2.4.2.2.3 Sonstige streng geschiitzte Arten ohne europarechtlichen Schutzstatus

Flr diese Artengruppe (nach nationalem Recht streng geschitzte Arten, die nicht gleichzeitig nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie oder gemaB Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie geschitzt sind) liegt im
Wesentlichen ein Nachweis der Abgeplatteten Teichmuschel (Wérnitz) im Untersuchungsraum vor.
Durch die geschlossene Querung der Wérnitz ist eine vorhabensbedingte Zerstérung von Lebens-
raumen dieser Art nach § 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG ausgeschlossen.

Far die Vogel-Azurjungfer wurden zwar im Rahmen der Kartierungen keine Nachweise gefiihrt. Po-
tenzielle Habitate sind allerdings nicht auszuschlieBen. Durch VermeidungsmaBnahmen (z.B. Ein-
schréankung des Arbeitsstreifens, Enthahme der Unterwasservegetation im Arbeitsstreifen und rand-
liche Lagerung im Uferbereich kurz vor Beginn der BaumaBnahmen zum Schutz der Larven) ist eine
Geféhrdung der Population nicht zu erwarten. Die mégliche Inanspruchnahme eines potenziellen
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Lebensraumabschnittes ist infolge der Einschréankung der Arbeitsstreifenbreite kleinflachig und bleibt
auf einen engen Zeitraum begrenzt. Eine Zerstdérung des Lebensraumes liegt nicht vor, sondern le-
diglich eine raumlich und zeitlich begrenzte Einschrankung des Lebensraumes. Die damit verbunde-
ne Beeintrachtigung des Habitats ist somit nicht dauerhaft. Im Rahmen der Wiederherrichtung des
Grabenabschnittes erfolgt die Regeneration der Béschungsvegetation zudem durch geeignete MaB-
nahmen innerhalb kurzer Zeit, so dass auch die rekultivierten Bereiche der Vogel-Azurjungfer als
potenzielle Habitate wieder zur Verfligung stehen. Eine Gefahrdung der Habitate ist somit nicht zu
besorgen. Fir die Dauer der Leitungsverlegung im betreffenden Trassenabschnitt stehen den Adul-
ten ausreichend dimensionierte, gleichartig strukturierte und ungestérte Ausweichlebensraume im
unmittelbaren Umfeld zur Verfigung. Insgesamt ist festzustellen, dass eine vorhabensbedingte Zer-
stérung von Lebensrdumen der Vogel-Azurjungfer i.S. des Art. 6a Abs. 2 S. 2 BayNatSchG
BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

3.2.2.4.2.2.4 Besonders geschiitzte Arten ohne europarechtlichen Schutzstatus

Diese Arten sind - wie bereits unter Nr. 3.2.2.1 ausgefuhrt - grundséatzlich generalisierend im Rah-
men der Eingriffsregelung erfasst, soweit es sich nicht um européische Vogelarten i.S.V. Art. 1
VSchR handelt (siehe Nr. 3.2.2.4.2.2.2). In der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wurden
erganzend hierzu besonders geschitzte Arten mit Gefahrdungsstatus gemaR der Roten Liste Bay-
ern im Untersuchungsraum vertiefend betrachtet. Insb. wurden Amphibien (Grasfrosch), Tagfalter
(Hufeisen-Gelbling, GroBer Perlmutterfalter, Magerrasen-Perimutterfalter, Silbergriner Blauling,
Himmelblauer Blauling, Rostbraunes Wiesenvdgelchen), Libellen (Blaufliigelige Prachtlibelle, Kleine
Kénigslibelle) in die Betrachtung einbezogen. Dabei hat sich ergeben, dass relevante Beeintrachti-
gungen dieser Arten nicht zu besorgen sind. Auch fir besonders geschitzte Arten ohne Geféhr-
dungsstatus geman der Roten Liste Bayern im Untersuchungsraum sind relevante Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

3.2.3 Wohl der Allgemeinheit (§ 21 Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

Nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 UVPG darf ein Planfeststellungsbeschluss nur ergehen, wenn sichergestellt
ist, dass das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintrachtigt wird, insbesondere

=  Gefahren fur die in § 2 Abs. 1 S. 2 genannten Schutzgiter nicht hervorgerufen werden
kédnnen und

= Vorsorge gegen die Beeintrachtigung der Schutzgiter, insbesondere durch bauliche, be-
triebliche oder organisatorische MaBnahmen entsprechend dem Stand der Technik ge-
troffen wird.

Damit wird die Beachtung des Wohls der Allgemeinheit zur zwingenden Voraussetzung far die Plan-
feststellung gemacht. Fur die Frage, ob das Allgemeinwohl der Planfeststellung entgegensteht, be-
darf es einer Abwagung der Vor- und Nachteile des Vorhabens. Aufgrund des durch die Umweltver-
traglichkeitsprifung neu strukturierten Abwagungsvorgangs wird dabei zwischen umweltbezogenen
und sonstigen 6ffentlichen Belangen unterschieden.

In Bezug auf die umweltbezogenen Belange sind in einem ersten Schritt alle von der Planung be-
rihrten schutzwirdigen Belange zu ermitteln und darzustellen. In einem zweiten Schritt sind die als
abwagungsrelevant erkannten Belange nach ihrer Bedeutung zu gewichten und zu bewerten. MaB-
stabe fir die Bewertung sind gemaB der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des Ge-
setzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 18.09.1995 (UVPVwV) die gesetzlichen Umwelt-
anforderungen. Das auf diese Weise ermittelte Abwagungsmaterial bildet dann die Grundlage fir
eine Abwagung beziiglich des Wohls der Allgemeinheit, in der die zum Teil gegenlaufigen Belange
zum Ausgleich gebracht werden sollen. Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist in diese Abwagung mit
einzubeziehen. Dies ergibt sich aus der Nennung des Katalogs der Schutzglter des § 2 Abs. 1
UVPG in § 21 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a UVPG. Neben der Umweltvertraglichkeitsprifung sind im vor-
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liegenden Fall auch die Ergebnisse der Vertraglichkeitsprifung nach der FFH-Richtlinie und der Vo-
gelschutz-Richtlinie als umweltbezogene Belange in die Abwagung einzubeziehen.

3.2.3.1 Vertraglichkeitspriufung nach der FFH-Richtlinie und der Vogelschutz-Richtlinie

Unabhangig von der Notwendigkeit einer Umweltvertréaglichkeitsprifung ist zu prufen, ob eine sog.
Vertraglichkeitspriifung zum Schutz des europaischen ékologischen Netzes ,Natura 2000“ erforder-
lich ist. Teile des Natura 2000-Schutzsystems, das der Erhaltung der biologischen Vielfalt bzw. de-
ren Wiederherstellung in Europa dienen soll, sind die FFH-Gebiete und die europaischen Vogel-
schutzgebiete. Die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 25.05.92 zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie - FFH-RL) zum Schutz von
Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung wurde in deutsches Recht Gbernommen und zwar in
den §§ 32 ff BNatSchG und Art. 13 b ff und 49 a BayNatSchG. Die Vorschriften gelten auch fur Eu-
ropaische Vogelschutzgebiete gemal der Richtlinie 79/409/EWG vom 02.04.79 (ber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie), vgl. Bayerische Vogelschutzverordnung vom
12.07.2006.

Projekte i.S.d. § 10 Abs. 1 Nr. 11 BNatSchG, die einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Pro-
jekten oder Planen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder Europaische Vogelschutzgebie-
te in den fir ihren Schutzzweck oder flr ihre Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigen kénnen, sind unzulassig (§ 34 Abs. 2 BNatSchG, Art. 13 ¢ Abs. 2 BayNatSchG). Fur
Projekte, welche die Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes oder eines Europaischen Vogelschutzge-
bietes erheblich beeintrachtigen kénnen, ist eine Vertraglichkeitsprifung durchzufihren. Die Ver-
pflichtung zur Durchfiihrung einer Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG gilt gemaB § 33 Abs.
5i.V.m. § 10 Abs. 6 Nr. 1 BNatSchG ab Bekanntmachung der zum europaischen Netz ,Natura 2000*
gehdérenden Gebiete im Bundesanzeiger durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit. Da nach Art. 4 Abs. 2 Satz 3 der FFH-RL die Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung mit Bekanntmachung durch die Kommission feststehen, kommt es davon abweichend
auf diese Bekanntmachung an. Die dafir erforderliche Gemeinschaftsliste der EU-Kommission ist
erst teilweise erstellt (Entscheidung der Kommission vom 07.12.04, ABI L 382, S. 1 ff). Ende 2004
hat die Bundesrepublik Deutschland weitere Gebiete zur Aufnahme in die Liste der Gebiete von ge-
meinschaftlicher Bedeutung nachgemeldet. Die vollstdndige Gebietsliste liegt damit noch nicht vor.
Nach Nr. 3.2 der Gemeinsamen Bekanntmachung der Bayer. Ministerien des Innern, fir Wirtschaft,
Verkehr und Technologie, fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, fir Arbeit und Sozialordnung,
Familie, Frauen und Gesundheit sowie fir Landesentwicklung und Umweltfragen vom 04.08.00,
AlIMBI. S. 544 ff - im Folgenden ,GemBek* abgekirzt - gilt fir bereits gemeldete Gebiete das Ver-
schlechterungsverbot des Art. 13 ¢ BayNatSchG. Damit wird It. GemBek die durch die Rechtspre-
chung aufgrund der Vorwirkung der FFH-RL aufgestellte Verpflichtung beachtet, die gemeldeten
Gebiete nicht zu zerstdéren oder anderweitig nachhaltig so zu beeintrachtigen, dass sie fiir das Netz
Natura 2000 nicht mehr in Betracht kommen. Allerdings ist nach der Rechtsprechung des BVerwG
(z.B. Urteil vom 17.05.02, 4 A 28/01 zit. nach Juris) die Zulassigkeit von Vorhaben, die ein Gebiet
berthren, bei dem sich nach seiner Meldung die Aufnahme in die Gemeinschaftsliste aufdrangt, un-
mittelbar an den Anforderungen des Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL zu messen. Nach einem neuen
Urteil des EuGH vom 13.01.05, C-117/03, gelten die SchutzmaBnahmen des Art. 6 Abs. 2 - 6 der
FFH-RL und damit auch die FFH-Vertraglichkeitsprifung jedoch nur fir Gebiete, die in die Liste der
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung aufgenommen worden sind. Fir die bisher nur gemelde-
ten, aber noch nicht eingetragenen Gebiete sind anderweitige SchutzmaBnahmen zu ergreifen, die
in dem Urteil nicht ndher prazisiert werden.

Im bayerischen Streckenabschnitt der geplanten Rohrleitung befinden sich die folgenden FFH- und
Vogelschutzgebiete:

Gebiets-Nr. Name

DE-7136-304 Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg

DE-7123-371 Mittleres Altmuhltal mit Wellheimer Trockental und Schambachtal
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DE-7128-371 Trockenverbund am Rande des Nérdlinger Rieses

DE-7029-371 Wornitztal

DE-7132-471 Felsen und Hangwalder im Altmuhltal und Wellheimer Trockental
DE-7130-471 Nordlinger Ries und Wérnitztal

Diese Natura 2000-Gebiete wurden innerhalb eines Korridors von 300 m beiderseits der geplanten
Trasse betrachtet, wobei als Detailuntersuchungsraum der Bereich von 200 m gewahlt wurde, da ab
dieser Entfernung relevante Beeintrachtigungen der in Frage kommenden Lebensraumtypen bzw.
Arten durch das Projekt grundsétzlich auszuschlieBen sind. Dabei beschrankten sich die Erhebun-
gen nicht auf die FFH-Gebietsgrenzen, sondern bezogen angrenzende Bereiche aufgrund ihres
raumlichen oder funktionalen Zusammenhangs mit ein.

Die vorgesehene Trasse im Bereich des FFH-Gebiets ,Mittleres Altmiihltal mit Wellheimer Tro-
ckental und Schambachtal“ (7132-371) verlauft in einem Abstand von ca. 50 m nérdlich des
Schutzgebietes. Flachenlberschneidungen liegen nicht vor. Nach der bereits im Rahmen des
Raumordnungsverfahrens durchgeflihrten Vertraglichkeitsabschatzung geman Nr. 9.5 GemBek er-
geben sich durch die Verlegung und den Betrieb der Rohrleitung keine relevanten Beeintrachtigun-
gen der vorhandenen Lebensraumtypen und Arten nach der FFH-Richtlinie sowie der Erhaltungszie-
le. Innerhalb der betrachteten Teilflache des FFH-Gebietes konnten keine Lebensraumtypen nach-
gewiesen werden, so dass selbst randliche Beeintréachtigungen nicht zu besorgen sind. Das Projekt
ist insgesamt nicht geeignet, die Erhaltungsziele des FFH-Schutzgebietes erheblich zu beeintrachti-
gen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist somit nicht erforderlich gewesen.

Die vorgesehene Trasse im Bereich des Vogelschutzgebietes ,,Felsen und Hangwalder im Alt-
miuhlital und Wellheimer Trockental“ (7132-471) verlauft ebenfalls in einem Abstand von ca. 50 m
ndrdlich dieses Schutzgebietes. Flachenlberschneidungen liegen nicht vor. Nach der bereits im
Rahmen des Raumordnungsverfahrens durchgefihrten Vertraglichkeitsabschatzung gemas Nr. 9.5
GemBek ergeben sich durch die Verlegung und den Betrieb der Rohrleitung keine relevanten Beein-
trachtigungen der vorhandenen Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie sowie der Erhaltungsziele.
Eine Vertraglichkeitsprufung ist somit ebenfalls nicht erforderlich.

Bei allen anderen Gebieten gelangte die Vorprifung zu dem Ergebnis, dass nicht von vorne herein
eindeutig auszuschlieBen ist, dass das Vorhaben das jeweilige Schutzgebiet erheblich beeintrachti-
gen kénnte. Deshalb ist nach Art. 6 Abs. 3 Satz 1 der FFH-RL bzw. nach § 34 Abs. 1 BNatSchG und
Art. 13 ¢, 49 a Abs. 1 BayNatSchG eine Vertraglichkeitsprifung erforderlich. Zielsetzung der Ver-
traglichkeitsprifung ist die Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des
Natura 2000-Gebiets. Erhaltungsziele fur ein Natura 2000-Gebiet sind die konkreten Festlegungen
zur Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der in dem Gebiet vor-
kommenden Lebensraume und Arten gemaB § 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG.

Far Projekte, fur die sowohl eine naturschutzrechtliche Vertraglichkeitsprufung als auch eine Um-
weltvertraglichkeitsprifung nach UVPG erforderlich ist, ist die naturschutzrechtliche Vertraglichkeits-
prafung gem. Nr. 9.7.3 GemBek in die Umweltvertraglichkeitsprifung zu integrieren. Das Ergebnis
der Vertraglichkeitsprifung ist dabei wegen der von § 12 UVPG abweichenden Rechtswirkungen
allerdings jeweils gesondert darzustellen und wird deshalb im Folgenden vorab dargestellt.

In die Vertraglichkeitspriifung werden insb. die Vertraglichkeitsstudie sowie die Stellungnahmen im
Rahmen des Anhérungsverfahrens einbezogen. Es wird insb. auf die jeweiligen Ausfihrungen in der
Vertraglichkeitsstudie (Kapitel J der Planunterlagen) verwiesen.
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3.2.3.1.1 FFH-Gebiet ,,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg“ (DE-7136-304)
3.2.3.1.1.1 Beschreibung des FFH-Gebietes

Das 2.766 ha groBe FFH-Gebiet umfasst zwischen Ingolstadt und Weltenburg die Weich- und Hart-
holzaue der Donau und stellt dabei die gréBten verbliebenen Auwaldbestédnde in Bayern dar. Die
neun teilweise raumlich voneinander getrennten Teilgebiete zeichnen sich durch stellenweise frei
flieBende Donauabschnitte mit hdufigen Uberschwemmungen, Brennenstandorte, Auwiesen und
Altwasser mit zum Teil groBen Altwasserschlingen aus. Daneben sind groBflachige Trockenlebens-
raumkomplexe zu finden, die von Kalkpionier- und Halbtrockenrasen gebildet werden. Die Talflanken
weisen das Vorkommen von Kalkfelsen auf

In diesem Gebiet kommen 16 verschiedene Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie vor.
Den flachenmaBig gréBten Anteil nehmen die Auenwélder ein. Ebenso weisen die linienhaft ausge-
pragten Lebensraumtypen ,FlieBgewéasser mit flutender Wasservegetation“ und ,Feuchte Hochstau-
denfluren® sowie die FFH-relevanten Seen einen vergleichsweise groBen Flachenanteil auf. Im Be-
reich der Waldlebensraumtypen sind neben dem dominierenden Auenwald der ,Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald®, der ,Hainsimsen-Buchenwald® und ,Hartholzauenwélder* in gréBeren Anteilen zu
finden. Neben den aquatisch gepragten Lebensraumen und den Waldbiotopen kommen Offenland-
bereiche, hier vor allem ,Magere Flachland-Mahwiesen“ und ,Kalk-Magerrasen“ vor. Alle anderen
Lebensraumtypen, darunter auch der prioritare Lebensraumtyp ,Kalk-Pionierrasen®, weisen nur ge-
ringe Flachenanteile auf.

Es kommen ferner insgesamt 10 Tierarten und 2 Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
vor. Prioritédre Arten sind nicht gemeldet. Deutlich vertreten ist die Tiergruppe der Fische. Dabei han-
delt es sich vor allem um Fischarten der groBen Flisse, die stromungsreiche Tiefen (Streber, Frau-
enfisch) oder Abschnitte (Schied) und zum Teil durchstromte Kiesbanke (Schréatzer, Zingel) bevor-
zugen. Das Vorkommen der Arten Schratzer und Frauenfisch beschrankt sich in Deutschland auf
das Donaugebiet. Als typische Stillgewéasserart ist der Bitterling gemeldet. Im Bereich von Habitaten
mit hoher und konstanter Feuchtigkeit sowie niedrigwlichsiger Vegetation kommt die Schmale Win-
delschnecke vor. Die Bauchige Windelschnecke préferiert dagegen Feuchtgebiete mit Rdhrichten
und Seggenrieden, in denen sie an den Stielen, Halmen oder Bléttern der Vegetation lebt. Bevorzugt
im Bereich von Altarmen und Hartholzaue kommt der Biber als Charaktertier groBer Flussauen vor.
Die Gelbbauchunke bewohnt temporare Klein- und Kleinstgewasser urspriinglich Uberwiegend im
naheren Einzugsbereich von FlieBgewassern. Wéhrend der Frauenschuh Kalkbdden in lichten bis
maBig schattigen Waldern vorzieht, besiedelt der Kriechende Scheiberich nahrstoffarme bis (méa-
Big) nahrstoffreiche, sandig-kiesige bis schlammige Standorte an naturnahen Bachen und Bach-
ufern.

Neben Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il sind in den Meldeunterlagen
auch Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt. Die Kreuzkréte kommt in der
Uberschwemmungsaue vor, wo sie flache, zum Teil temporédr wasserfihrende Kleingewasser besie-
delt. Der Laubfrosch bewohnt warmebegdinstigte, reich strukturierte Biotope wie Schilfgirtel, Gebi-
sche und Waldrander in Verzahnung mit Feuchtwiesen und vernésste Odlandflachen.

3.2.3.1.1.2 Detailuntersuchungsraum

Die geplante Ethylenpipeline verlasst das Werk in Minchsmunster in Richtung Norden. Auf H6he
des Donau-Km 2436,9 knickt der Leitungsverlauf nach Westen ab. Die als FFH-Gebiet festgesetzte
Donau und ihre Aue werden in nordwestlicher Richtung gequert (Querung km 4,1 - 4,3). Im An-
schluss verlauft die Trasse in Richtung Westen (Tangierung km 4,3 - 4,5) und kreuzt dabei einen
Auslaufer des FFH-Gebietes entlang des Kelsbaches an seiner schmalsten Stelle (Querung km 5,1 -
5,2). Aufgrund des Abstandes von etwa 500 m der beiden FFH-Teilbereiche zueinander teilt sich der
Detailuntersuchungsbereich in zwei Abschnitte auf. Diese werden anhand ihrer Auspragung in weite-
re Abschnitte (Gebiet parallel zur LandstraBe El 35; Donauaue; Kelsbach) unterteilt.

Im Detailuntersuchungsraum wurden die folgenden Lebensraumtypen geméaB Anhang | der FFH-
Richtlinie festgestellt:
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EU-Code Lebensraumtyp

Vorkommen im
Bereich des Arbeitsstrei-
fens

Vorkommen in der ma-
ximalen Wirkzone des
Vorhabens (200 m)

Prioritdre Lebensraumtypen

91E0 Auenwalder mit Erle, Esche Kein Vorkommen 1 Vorkommen im Uferbe-
und Weide reich der Donau in einem
Abstand von etwa 120m

zum geplanten Vorhaben,

1 Vorkommen am westli-
chen AuBenrand des FFH-
Gebietes (Abstand zum
geplanten Vorhaben:

80 m)

Lebensraumtypen

3150 Natdrliche nahrstoffreiche Seen | Kein Vorkommen Deckt den gesamten Ver-
lauf des Donau-Altarms
ab. 1 Vorkommen eines
Stillgewassers siidostlich
des Altarms in einer Ent-
fernung von 70 m zur

Trasse.

91F0 Hartholzauenwald Kein Vorkommen 1 groBflachiges Vorkom-

men westlich der Landes-
straBBe EI 35 in einer Ent-
fernung von etwa 20 m

zum geplanten Vorhaben.

Im Detailuntersuchungsraum wurden die folgenden Arten gemaB Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw.
sonstig gemeldete Arten festgestellt:

Art Vorkommen im Bereich des | Vorkommen in der maximalen Wirkzo-
Arbeitsstreifens ne des Vorhabens (200 m)

Prioritare Arten

Kein Vorkommen

Arten
Biber Wanderrouten méglicherwei- | In 2005 vier nachgewiesene Vorkommen
Castor fiber se im Bereich des Arbeits- Ostlich der LandesstraBe El 35, im Auen-
streifens bereich beidseitig der Donau und am
Kelsbach
Schmale Windelschnecke Nachweis von drei leeren - Keine Untersuchung -
Vertigo angustior Gehausen

3.2.3.1.1.3 Bewertung der Auswirkungen

Erhaltungsziele fiir ein Natura 2000-Gebiet sind die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes der in dem Gebiet vorkommenden Lebensrdaume und Arten geman
§ 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG. Konkretisiert werden diese Erhaltungsziele durch gebietsspezifische
Erhaltungsziele, die von der hdheren Naturschutzbehérde auf der Grundlage der Standard-
Datenbogen bzw. der Gebietsbeschreibung abgeleitet werden. Erhaltungsziele sind im vorliegenden
Fall insb. die Sicherung der natlrlichen Gewasserdynamik und einer hohen Gewasserqualitat, die
Sicherung groBflachiger, unzerschnittener Lebensraumkomplexe, der Erhalt der Auwélder, die Si-
cherung bestehender Populationen des Bibers und die Gewahrleistung von ausreichend groBen
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Lebensraumkomplexen sowie die Sicherung bestehender Populationen der Schmalen Windelschne-
cke und ihrer Habitate. Im Einzelnen wird auf die Auflistung unter J der Planunterlagen verwiesen.

Innerhalb des unmittelbar in Anspruch genommenen Arbeitsstreifens befinden sich keine Lebens-
raumtypen. Durch die Auswahl eines geschlossenen Bauverfahrens (HDD) zur Querung der Donau-
aue kénnen relevante Auswirkungen auf maBgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes, etwa die a-
quatischen Lebensraumtypen, vermieden werden. Randliche Beeintrachtigungen kénnen der priori-
tare Lebensraumtyp ,Auenwalder mit Erle, Esche und Weide“ sowie der Lebensraumtyp ,Hartholz-
auenwald“ erfahren. Die Beeintrachtigungen beschranken sich auf randliche Einflisse durch
Staubeintréage sowie Larmimmissionen. Dabei werden die Auswirkungen durch angrenzende, beste-
hende StraBen Uberlagert und sind insgesamt als geringfiigig einzustufen. Erhebliche Auswirkungen
auf die maBgebenden Erhaltungsziele des FFH-Gebietes, insb. die Sicherung der natirlichen Ge-
wasserdynamik und einer hohen Gewasserqualitat, die Sicherung groBflachiger, unzerschnittener
Lebensraumkomplexe oder der Erhalt der Auwalder, kdnnen ausgeschlossen werden.

Far einen GroBteil der Arten, die innerhalb des Detailuntersuchungsraumes geeignete Habitatstruk-
turen vorfinden, liegen keine Hinweise auf ein Vorkommen vor. Nach Abschluss der BaumaBnahme
verbleiben keine strukturellen Veranderungen des Gebietes, so dass die Habitateignung des Gebie-
tes fur diese Arten weiterhin gegeben ist. Fir die nachgewiesenen Vorkommen des Bibers auBer-
halb der Donauaue sind zur Vermeidung einer Barriere- oder Fallenwirkung durch den gedffneten
Rohrgraben die Boschungen in festgelegter Weise abzuflachen. Zur Minderung des Eingriffs in még-
liche Habitate der Schmalen Windelschnecke wird der Arbeitsstreifen soweit wie technisch mdglich
eingeschrankt. Es verbleibt eine geringfligige Beanspruchung der relevanten Schilfflache. Durch die
getrennte Lagerung und Wiedereinbringung des Oberbodens in diesem Abschnitt kénnen Individu-
enverluste durch die BaumaBnahme minimiert werden. Die maBgebenden Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes, insb. die Sicherung bestehender Populationen des Bibers und Gewahrleistung von aus-
reichend groBen Lebensraumkomplexen sowie Sicherung bestehender Populationen der Schmalen
Windelschnecke und ihrer Habitate, sind nicht geféahrdet.

Aus der folgenden Gesamtibersicht der relevanten vorhabensbedingten Beeintrachtigungen ein-
schlieBlich der vorgesehenen Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ergibt sich, dass fur
das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg® keine erheblichen Auswirkungen
verbleiben. Projekte oder Plane, die zu Summationswirkungen mit dem geplanten Vorhaben fihren
kdénnen, sind abgesehen von der vorgesehenen Parallelverlegung mit der Rohrleitung der Bayernoil
von km 3,78 bis km 7,37, die allerdings durch die gleichzeitige Verlegung ebenfalls zu keiner erheb-
lichen Beeintrachtigung fuhrt, nicht bekannt.

Lebensraumtyp/Art Beeintrachtigung Notwendige Vermeidungs- Erheblichkeit fiir die
und VerminderungsmaBnah- | Erhaltungsziele
men
Biber Barriere- und Fallen- | Abflachung der Rohrgrabenbé- | unerheblich
Castor fiber wirkung durch gedff- | schungen in regelmaBigen Ab-
neten Rohrgraben stédnden
Schmale Windel- | Individuenverluste im | Einschrankung des Arbeitsstrei- | unerheblich
schnecke Bereich des Arbeits- | fens

Vertigo angustior

streifens Getrennte Lagerung des Ober-

bodens und seiner Streu zum
Schutz von madglicherweise
vorkommenden Individuen

3.2.3.1.1.4 Ergebnis

Unter Berlcksichtigung der festgesetzten Auflagen sowie der in den Antragsunterlagen insb. im
Landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass das Vorhaben
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nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Donauauen zwischen Ingolstadt und
Weltenburg“ in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen
fihren wird. Die fir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile erfahren entweder keine oder nur
geringfugige Auswirkungen. Damit steht auch fest, dass das Netz Natura 2000 insoweit nicht erheb-
lich beeintrachtigt wird, weder vorhabensbedingt noch im Zusammenwirken mit anderen Planen und
Projekten. Eine Unzuléssigkeit des Vorhabens nach § 34 Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 13 ¢ Bay-
NatSchG ist somit insoweit nicht gegeben. Eine weitergehende Uberprifung der groBraumigen Zu-
sammenhénge ist nicht erforderlich; funktionale Beziehungen zu Strukturen auBerhalb des Gebietes
sind nur dann zu berlcksichtigen, wenn sie flr einen gunstigen Erhaltungszustand der mafBgebli-
chen Lebensraumtypen und Arten im Gebiet von Bedeutung sind.

3.2.3.1.2 FFH-Gebiet ,,Trockenverbund am Rande des Nérdlinger Rieses* (DE-7128-371)
3.2.3.1.2.1 Beschreibung des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet stellt ein vernetztes System an Trockenlebensrdumen der Schwéabischen Alb dar.
Die GesamtgrdBe von 949 ha setzt sich aus 43 Teilgebieten zusammen, die einen Bereich von
Wemding im Nordosten bis nach Ederheim im Studwesten abdecken und zum Teil eine groBe raum-
liche Entfernung zueinander aufweisen. Im Schutzgebiet sind Kalkmagerrasen und Wacholderhei-
den in Verzahnung mit Silikat- und Kalkfelsen sowie Waldmeister- und Orchideen-Kalk-
Buchenwalder zu finden. Besondere Kennzeichnung erféhrt das Gebiet durch eine Durchmischung
der urspriinglichen Schichtfolge vorhandener Gesteine in Folge eines Meteoriteneinschlags.

In diesem Gebiet kommen 12 verschiedene Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie vor.
Den flachenméaBig gréBten Anteil nehmen ,Kalk-Magerrasen® und die ,Mageren Flachland-
Mahwiesen“ ein. Daneben kommen ,Wacholderheiden“ und der ,Waldmeister-Buchenwald® in gré-
Beren Anteilen vor. Alle anderen Lebensraumtypen, darunter auch die prioritdren Lebensraumtypen
LArtenreiche Borstgrasrasen” und ,Kalk-Pionierrasen® weisen nur einen geringen Flachenanteil auf.

Fir das FFH-Gebiet ,Trockenverbund am Randes des Nérdlinger Rieses” sind drei Arten nach An-
hang Il der FFH-Richtlinie gemeldet. Prioritéare Arten sind nicht darunter. Das GroBe Mausohr ist ein
europaischer Endemit und in Deutschland nicht selten. Wahrend die Jagdgebiete des GroBen
Mausohrs vor allem in geschlossenen Waldbestanden liegen, sind die Wochenstubenquartiere in
gréBeren Rdumen von Gebauden zu finden. Den Winter verbringen GroBe Mausohren in unterirdi-
schen Hbéhlen, Stollen oder Kellern. Kammmolche bevorzugen grdBere, tiefe und stehende Gewas-
ser der offenen Landschaft mit einer ausgepragten Ufer- und Unterwasservegetation. Nach der re-
produktiven Phase (Marz - Juli) werden die Gewasser verlassen. Als Landlebensrdume dienen (lich-
te) Laub- und Mischwélder, aber auch Hecken. Die Gelbbauchunke ist an dynamische Lebensraume
mit dem Vorkommen von Klein- und Kleinstgewassern gebunden, wie sie in intakten Flussauen oder
Sekundérlebensraumen wie Kiesgruben, Steinbriichen oder militdrischen Nutzungsflachen vorkom-
men.

Sonstige, tber die nach Anhang Il der FFH-Richtlinie hinausgehende Arten sind nach den Meldeun-
terlagen nicht benannt.

3.2.3.1.2.2 Detailuntersuchungsraum

Von Osten kommend verlauft die geplante Ethylenpipeline zwischen den Ortslagen Flnfstetten und
Gosheim im Norden sowie Huisheim im Stden. Der Leitungsverlauf liegt bis nach Huisheim parallel
zur bestehenden Transalpinen Olleitung. Auf der H6he von Flnfstetten, 6stlich der bestehenden
Bahngleise, quert der geplante Trassenverlauf ein Teilgebiet des FFH-Gebietes (Querung km 76,1).
Bei Erreichen des Waldgebietes 6stlich Huisheim verlasst die Trassenflhrung diesen Parallelverlauf
und orientiert sich an bestehenden StraBen. Etwa 3,5 km westlich des zuerst gequerten FFH-
Teilgebietes nahert sich der Trassenverlauf an zwei Stellen einem weiteren Teilgebiet an (Tangie-
rung 79,8 - 79,9, km 81,0 — 81,1).
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Im Detailuntersuchungsraum wurden die folgenden Lebensraumtypen gemaB Anhang | der FFH-
Richtlinie festgestellt:

EU-Code Lebensraumtyp Vorkommen im Bereich des | Vorkommen in der
Arbeitsstreifens maximalen Wirkzone des
Vorhabens (200 m)

Prioritdre Lebensraumtypen

Kein Vorkommen

Lebensraumtypen

6210 Kalk-Magerrasen Kein Vorkommen Bei Flinfstetten Vorkommen
etwa 50 m sidlich des Ar-
beitsstreifens

Bei Huisheim ein Vorkommen
in einer Entfernung von 90 m
zum geplanten Vorhaben

6510 Magere Flachland- Kein Vorkommen Bei Finfstetten 1 Vorkommen
Mé&hwiesen unmittelbar nérdlich an das
geplante Vorhaben angren-
zend

Im Detailuntersuchungsraum wurden keine Arten geméaB Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw. sonstige
gemeldete Arten festgestellt.

3.2.3.1.2.3 Bewertung der Auswirkungen

Erhaltungsziele fiir ein Natura 2000-Gebiet sind die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes der in dem Gebiet vorkommenden Lebensrdume und Arten geman
§ 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG. Konkretisiert werden diese Erhaltungsziele durch gebietsspezifische
Erhaltungsziele, die von der hdheren Naturschutzbehérde auf der Grundlage der Standard-
Datenbogen bzw. der Gebietsbeschreibung abgeleitet werden. Fir dieses FFH-Gebiet wurden bis-
her keine Erhaltungsziele konkretisiert.

Innerhalb des unmittelbar in Anspruch genommenen Arbeitsstreifens befinden sich keine Lebens-
raumtypen. Eine mégliche relevante Betroffenheit von Lebensraumtypen geman Anhang | der FFH-
Richtlinie ist insgesamt nur bei der ,Mageren Flachland-Mahwiese® denkbar. Es liegen jedoch keine
flachenhaften Uberschneidungen vor, da eine Beanspruchung durch eine Arbeitsstreifeneinschran-
kung auf 10 m vermieden wird. Es erfolgt zudem eine deutlich sichtbare Begrenzung des Arbeits-
streifens mittels Flatterbandzaun. Die Beeintrachtigungen beschrénken sich somit auf randliche Ein-
flisse durch Staubeintrage, die durch das Befahren des Arbeitsstreifens wahrend trockener Phasen
verursacht werden kdnnen, sowie Larmimmissionen und sind nur als geringfligig einzustufen. Sie
kénnen nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Erhaltungsziele fihren. Die nachgewiesenen
Vorkommen der ,Kalk-Magerrasen® liegen 50 m bzw. 90 m vom Vorhaben entfernt, so dass auch
insoweit allenfalls geringe vortibergehende randliche Einflisse durch Staub und Baulédrm in Frage
kommen.

Eine Betroffenheit von Arten gemaB Anhang Il der FFH-Richtlinie konnte nicht festgestellt werden.
Erhebliche Beeintrachtigungen der Arten Kammmolch, Gelbbauchunke und GroBes Mausohr kén-
nen ausgeschlossen werden.

Projekte oder Plane, die zu Summationswirkungen mit dem geplanten Vorhaben fuhren kénnen,
sind entweder noch nicht hinreichend konkretisiert oder bedurfen aufgrund der lediglich temporaren
Wirkung des Vorhabens keiner detaillierten Prifung.
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3.2.3.1.2.4 Ergebnis

Unter Berlcksichtigung der festgesetzten Auflagen sowie der in den Antragsunterlagen insb. im
Landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass das Vorhaben
nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes , Trockenverbund am Rande des Noérd-
linger Rieses* in seinen fir die Erhaltungszielen oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen
fihren wird. Die fur die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile erfahren entweder keine oder nur
geringfugige Auswirkungen. Damit steht auch fest, dass das Netz Natura 2000 insoweit nicht erheb-
lich beeintrachtigt wird, weder vorhabensbedingt noch im Zusammenwirken mit anderen Planen und
Projekten. Eine Unzuléssigkeit des Vorhabens nach § 34 Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 13 ¢ Bay-
NatSchG ist somit insoweit nicht gegeben. Eine weitergehende Uberprifung der groBraumigen Zu-
sammenhénge ist nicht erforderlich; funktionale Beziehungen zu Strukturen auBerhalb des Gebietes
sind nur dann zu berlcksichtigen, wenn sie flr einen gunstigen Erhaltungszustand der mafBgebli-
chen Lebensraumtypen und Arten im Gebiet von Bedeutung sind.

3.2.3.1.3 FFH-Gebiet ,,Wornitztal“ (DE-7029-371)
3.2.3.1.3.1 Beschreibung des FFH-Gebietes

Das 3.893 ha groBe FFH-Gebiet erstreckt sich von Wilburgstetten im Nordwesten als durchgangiges
Band entlang der Wornitz bis zur Mlndung in die Donau bei Donauwérth. Bei der Wornitz handelt es
sich um ein gering verbautes FlieBgewasser mit Uberschwemmungsaue und Restbestanden hoch-
wertiger Fluss- und Auelebensgemeinschaften. Das Flusstal in seiner groBflachigen Ausbildung bie-
tet glnstige Voraussetzungen fir das Vorkommen von Flachland-M&hwiesen, kleinflachigen, aber
regelmaBigen Vorkommen montaner Borstgrasrasen und Pfeifengraswiesen sowie wichtige Habitate
des Schieds und anderer Fischarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie.

In diesem Gebiet kommen 12 verschiedene Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie vor.
Den flachenmaBig gréBten Anteil nehmen die ,Mageren Flachland-Mahwiesen® ein. Alle anderen
Lebensraumtypen, darunter auch die prioritdren Lebensraumtypen ,Artenreiche Borstgrasrasen®,
,Kalktuffquellen® und ,Auenwalder mit Erle, Esche und Weide“ weisen nur einen geringen Flachen-
anteil auf.

Es kommen insgesamt 8 Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie vor. Prioritdre Arten sind dar-
unter nicht zu finden. Von den gemeldeten Fischarten bevorzugen der Schlammpeitzger und der
Bitterling flache, stromungsarme Gewasser mit Pflanzenwuchs, wie sie in Altwassern zu finden sind.
Der Schied bewohnt dagegen strdomungsreiche Abschnitte von gréBeren FlieBgewassern. Wichtig
far die Groppe als Bodenfisch ist ein abwechslungsreiches Substrat aus Sand, Kies und Steinen, so
dass die Tiere gentigend strémungsberuhigte Bereiche finden, in denen sie sich verstecken, jagen
und fortpflanzen kdénnen. Die Gemeine Flussmuschel bewohnt naturnahe, strukturreiche Gewéasser-
abschnitte mit kiesig-sandigen Bereichen. Sie zeigen eine groBe Standorttreue. Die Jungmuscheln
bevorzugen sandige oder feinkiesige Substrate, die ein gut durchstrdmtes und gut mit Sauerstoff
versorgtes Lickensystem aufweisen. Gemieden werden lehmige und schlammige Gewasser. Stabile
Bestande bendtigen eine Wassergite von hdchstens Il. Ungeeignete Habitate sind begradigte und
befestigte Gewasser sowie verrohrte Abschnitte oder vertiefte Gewéasser. UnterhaltungsmaBnahmen
wie das Ausrdumen der Vegetation im Bereich der Sohle oder Ausbaggern bewirken eine deutliche
Verschlechterung der Habitateignung. Der Biber gilt als charakteristische Art der Auen. Er ist an
FlieBgewassern, Graben mit geringem Gehélzbestand und Seen zu finden. Hier gestaltet er sich
durch Dammbauten seinen Lebensraum. Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling besiedelt feuch-
te bis frische Mahwiesen, der Helle Wiesenknopf-Ameisenblduling vornehmlich Feuchtwiesen und
Hochstaudenfluren sowie Rander von Graben und Gewassern. Beide sind auf das Vorkommen des
GroBen Wiesenknopfs und einer bestimmten Wirtsameisenart angewiesen.

Sonstige, Uber die nach Anhang Il der FFH-Richtlinie hinausgehende Arten sind nach den Meldeun-
terlagen nicht benannt.
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3.2.3.1.3.2 Detailuntersuchungsraum

Der geplante Trassenverlauf folgt von Osten kommend der bestehenden Transalpinen Olleitung. Die
Ortslage von Bihl wird dabei nérdlich umgangen. Nach Kreuzung mit der Schwalb und der Landes-
straBe DON 15 quert die geplante Leitung das FFH-Gebiet (ber seine gesamte Breite von etwa
700 m (Querung km 85,9 - 86,7). Zur Querung der Wornitz wird vom TAL-parallelen Verlauf abgewi-
chen. Bei Wérnitzostheim trifft der geplante Verlauf dann wieder auf die TAL und verlauft weiter in
Richtung Westen.

Im Detailuntersuchungsraum wurden die folgenden Lebensraumtypen gemaB Anhang | der FFH-
Richtlinie festgestellt:

EU-Code Lebensraumtyp Vorkommen im Bereich Vorkommen in der ma-
des Arbeitsstreifens ximalen Wirkzone des
Vorhabens (200 m)
Prioritdre Lebensraumtypen
91E0 Auenwalder mit Erle, Esche Kein Vorkommen Vorkommen im Uferbe-
und Weide reich der Wérnitz nérdlich
und sudlich der geplanten
Trasse
Lebensraumtypen
3260 Flisse mit Unterwasservegeta- | Kein Vorkommen Deckt den Verlauf der
tion Wérnitz im gesamten de-
tailliert untersuchten Be-
reich
6510 Magere Flachland-Mahwiesen | Teilflache von 1.560 m? 1 groBflachiges Vorkom-
(landwirtschaftlich genutztes | men &stlich der Wérnitz im
Vorland der Wérnitz) Bereich landwirtschaftlich
genutzter Flachen

Im Detailuntersuchungsraum wurden die folgenden Arten gemafB Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw.
sonstige gemeldete Arten festgestellt:

Art Vorkommen im Bereich des Ar- | Vorkommen in der maximalen
beitsstreifens Wirkzone des Vorhabens (200 m)

Prioritare Arten

Kein Vorkommen

Arten

Biber Wanderrouten mdéglicherweise im | Keine weiteren Hinweise
Castor fiber Bereich des Woérnitzufers

Gemeine Flussmuschel Vorkommen im Ufer- und Sohlbe- | Keine weiteren Nachweise
Unio crassus reich der Wornitz nachgewiesen

3.2.3.1.3.3 Bewertung der Auswirkungen

Erhaltungsziele fir ein Natura 2000-Gebiet sind die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes der in dem Gebiet vorkommenden Lebensrdume und Arten geman
§ 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG. Konkretisiert werden diese Erhaltungsziele durch gebietsspezifische
Erhaltungsziele, die von der hdheren Naturschutzbehérde auf der Grundlage der Standard-
Datenbogen bzw. der Gebietsbeschreibung abgeleitet werden. Erhaltungsziele sind im vorliegenden
Fall insb. die Erhaltung der Wérnitz als FlieBwasserdkosystem ohne gravierende wasserbauliche
Veranderung, die Erhaltung der Gewasserqualitat, die Erhaltung der Zusammensetzung der Auwal-
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der, die Erhaltung der Population des Bibers sowie die Erhaltung der Population der Gemeinen
Flussmuschel. Im Einzelnen wird auf die Auflistung unter J der Planunterlagen verwiesen.

Eine Betroffenheit von Lebensraumtypen gemaB Anhang | der FFH-Richtlinie ist fir die ,Magere
Flachland-M&hwiese*® festzustellen. Die flachenhafte Inanspruchnahme (ca. 1560 m?) weist in Bezug
zur gemeldeten Flache einen geringen Flachenanteil (0,01 %) auf. Die Arbeitsstreifenbreite wird bei
der Querung so weit wie technisch mdglich verringert (10 m). Zudem wird der Arbeitsstreifen mit
Flatterbandzaun begrenzt. Im Anschluss an die BaumaBnahme wird die Morphologie des Gelandes
wiederhergestellt und die Flache wieder der urspriinglichen Nutzung (extensive Mahwiese) zugeflhrt
(getrennte Lagerung auf Vliesmaterial und horizontgetreuer Wiedereinbau des Oberbodens). Be-
dingt durch die gute Diasporenversorgung aus dem Umfeld wird die Regenerationsphase begtins-
tigt. Randbeeintrachtigungen durch Staubimmissionen sind flr alle nachgewiesenen Lebensraumty-
pen ,Magere Flachland-Mahwiese®, ,Flisse mit Unterwasservegetation® und ,Auenwalder mit Erle,
Esche und Weide“ méglich. Diese sind nur temporér in trockenen Zeiten zu erwarten, wenn Baustel-
lenfahrzeuge den Arbeitsstreifen als Fahrbahn nutzen. Larmimmissionen sind ebenfalls nur temporar
vorhanden. Insgesamt sind keine relevanten Anreicherungen von Nahr- oder Schadstoffen zu erwar-
ten, so dass die Auswirkungen als geringflgig einzustufen sind. Die maBgebenden Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes, insb. die Erhaltung der Wérnitz als FlieBwasser6kosystem ohne gravierende
wasserbauliche Veranderung, die Erhaltung der Gewasserqualitédt sowie die Erhaltung der Zusam-
mensetzung der Auwalder, sind nicht geféhrdet.

Eine relevante Betroffenheit von Arten gemaB Anhang Il der FFH-Richtlinie konnte nicht festgestellt
werden. Fir die gemeldeten Schmetterlingsarten fehlen geeignete Habitate, so dass Beeintrachti-
gungen generell ausgeschlossen werden kdnnen. Beeintrédchtigungen der Fischarten und der Ge-
meinen Flussmuschel kédnnen aufgrund der geschlossenen Querung der Wérnitz und der fehlenden
Habitateignung des Wérnitzzuflusses ausgeschlossen werden. Fir die nachgewiesenen Vorkommen
des Bibers an der Wérnitz sind zur Vermeidung einer Barriere- oder Fallenwirkung durch den gedff-
neten Rohrgraben die dem FlieBgewasser zugewandten Béschungen in festgelegter Weise abzufla-
chen. Die maBgebenden Erhaltungsziele des FFH-Gebietes, insb. die Erhaltung der Population des
Bibers sowie die Erhaltung der Population der Gemeinen Flussmuschel, sind nicht gefahrdet.

Aus der folgenden Gesamtibersicht der relevanten vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen ein-
schlieBlich der vorgesehenen Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ergibt sich, dass fur
das FFH-Gebiet ,Wornitztal“ keine erheblichen Auswirkungen verbleiben. Projekte oder Pléne, die
zu Summationswirkungen mit dem geplanten Vorhaben fihren kédnnen, sind nicht bekannt.

Lebensraumtyp/Art Beeintrachtigung Notwendige Vermeidungs- Erheblichkeit fir die
und VerminderungsmaBnah- Erhaltungsziele
men

6510 Verschlechterung des | Einschrankung des Arbeitsstrei- | unerheblich

Magere Flachland- Erhaltungszustandes | fens, Begrenzung durch Flatter-

Mahwiese (temporére Beseiti- bandzaun

gung der Vegetation) | wiederherstellung des Lebens-
raumtyps 6510 nach der Bau-
phase
Veranderung abioti- Einschrankung des Arbeitsstrei- | unerheblich
scher Standortfakto- | fens, Begrenzung durch Flatter-
ren durch Substrat- bandzaun
umlagerung
Biber Barriere- und Fallen- | Abflachung der Rohrgrabenbé- | unerheblich
Castor fiber wirkung durch geéff- | schungen in regelmaBigen Ab-
neten Rohrgraben sténden
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3.2.3.1.3.4 Ergebnis

Unter Berlcksichtigung der festgesetzten Auflagen sowie der in den Antragsunterlagen insb. im
Landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass das Vorhaben
nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Wérnitztal” in seinen fir die Erhaltungs-
zielen oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fihren wird. Die fir die Erhaltungsziele
maBgeblichen Bestandteile erfahren entweder keine oder nur geringfugige Auswirkungen. Damit
steht auch fest, dass das Netz Natura 2000 insoweit nicht erheblich beeintrachtigt wird, weder vor-
habensbedingt noch im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten. Eine Unzulassigkeit
des Vorhabens nach § 34 Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 13 ¢ BayNatSchG ist somit insoweit nicht ge-
geben. Eine weitergehende Uberprifung der groBraumigen Zusammenhange ist nicht erforderlich;
funktionale Beziehungen zu Strukturen auBerhalb des Gebietes sind nur dann zu bericksichtigen,
wenn sie fur einen glnstigen Erhaltungszustand der maBgeblichen Lebensraumtypen und Arten im
Gebiet von Bedeutung sind.

3.2.3.1.4 Vogelschutzgebiet ,,Nordlinger Ries und Woérnitztal“ (DE-7130-471)
3.2.3.1.4.1 Beschreibung des Vogelschutzgebietes

Das Vogelschutzgebiet ,Nordlinger Ries und Wérnitztal” erstreckt sich von Nérdlingen im Westen bis
zur Wérnitzaue im Osten. Mit einer GesamtgrdBe von 7.098 ha deckt es dabei vor allem ausgedehn-
te feuchte Griinlandgebiete mit Niedermoorbereichen sowie Ackerlandschaften im Nérdlinger Ries
und der Wérnitzaue ab. Zudem ist das Gebiet durch teilweise unverbaute Flussverlaufe mit Hoch-
staudenfluren charakterisiert.

In diesem Vogelschutzgebiet kommen 15 Vogelarten nach Anhang | und weitere 17 wandernde Vo-
gelarten geman Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie vor.

Es handelt sich Uberwiegend um charakteristische Wasser- und Sumpfvdgel (Reiher, Dommeln,
Eisvogel, Rohrweihe, Watvégel, Rohrsédnger und Rohrschwirl, Rallen, Blaukehlchen) und charakte-
ristische Wiesenbriter (Brachvogel, Kiebitz, Goldregenpfeifer, Wiesenpieper, Wachtel, Uferschnep-
fe, Schafstelze, Braunkehlchen, Wachtelkénig, Korn- und Wiesenweihe, WeiBstorch), die Acker- und
vor allem Grunlandflachen besiedeln. Dartiber hinaus werden in den Meldeunterlagen mit Rot- und
Schwarzmilan sowie Raubwilrger, Wespenbussard, Pirol, Dorngrasmuicke, Grauammer auch Ge-
hélzbewohner aufgefihrt. Es handelt sich bei dem Gebiet um das wichtigste Wiesenbriter-
Vorkommen in Schwaben. Darlber hinaus ist es das zweitgrdBte Vorkommen der Wiesenweihe in
Bayern und ein Schwerpunktvorkommen des WeiBstorches entlang der Wérnitz.

3.2.3.1.4.2 Detailuntersuchungsraum

Das Vogelschutzgebiet wird stdlich von Deinigen und Alerheim von der geplanten Leitungstrasse
gequert. Dabei sind drei Teilbereiche des Vogelschutzgebietes betroffen: Die Wérnitzaue wird nérd-
lich von BUhl und Wérnitzostheim durchquert (Querung km 85,7 - 86,7), zwischen Alerheim und Dei-
nigen schneidet die Trasse einen weiteren Teilbereich (Querung km 90,6 - 92,0) und weiter westlich
verlauft die Leitung durch eine dritte Teilflache (Querung km 93,0 - 95,0) des Vogelschutzgebietes.

Folgende in den Meldeunterlagen aufgefihrten Vogelarten gem&B Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der
Vogelschutzrichtlinie wurden im Detailuntersuchungsraum festgestellt:

Art Vorkommen im Bereich des | Vorkommen in der maximalen Wirk-
Arbeitsstreifens zone des Vorhabens (200 m)

Wiesenweihe Kein Vorkommen 1 Vorkommen (Brutrevier)

Circus pygargus
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Art Vorkommen im Bereich des | Vorkommen in der maximalen Wirk-
Arbeitsstreifens zone des Vorhabens (200 m)

WeiBstorch Kein Vorkommen 1 Vorkommen (Nahrungsrevier)

Ciconia ciconia Brutplatz in Bihl

Teichrohrsénger Kein Vorkommen 1 Vorkommen (Brutrevier)

Acrocephalus scirpacaeus

Kiebitz Kein Vorkommen 4 Vorkommen (Brutrevier)
Vanellus vanellus

Wachtel Kein Vorkommen 1 Vorkommen (Brutrevier)
Coturnix coturnix

Schafstelze Kein Vorkommen 6 Vorkommen (Brutrevier)

Motacilla flava

Dartber hinaus liegen Nachweise vom GroBen Brachvogel (1 Brutrevier), Rotmilan (Nahrungsgast)
und Neuntéter (1 Brutrevier) angrenzend an den detaillierten Untersuchungsraum vor.

3.2.3.1.4.3 Bewertung der Auswirkungen

Erhaltungsziele fiir ein Natura 2000-Gebiet sind die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der in dem Gebiet vorkommenden Lebensrdaume und Arten geman
§ 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG. Konkretisiert werden diese Erhaltungsziele durch gebietsspezifische
Erhaltungsziele, die von der hdheren Naturschutzbehérde auf der Grundlage der Standard-
Datenbogen bzw. der Gebietsbeschreibung abgeleitet werden. Konkrete Erhaltungsziele liegen fir
das vorliegende Vogelschutzgebiet nicht vor.

Im Rahmen der Feintrassierung wurden Flachen mit Habitatbereichen der maBgeblichen Vogelarten
soweit mdglich umgangen. Einzelne wertvolle Strukturen werden auch im Arbeitsstreifen erhalten,
wenn sie nicht unmittelbar auf der Leitungsachse bzw. im regularen Schutzstreifen stehen. Das gilt
insbesondere fir die einzige im detaillierten Untersuchungsraum befindliche Hecke, die mit einge-
schréanktem Arbeitsstreifen gequert wird.

Als erheblich wirde ein mdéglicher Verlust von Niststatten oder Jungvégeln von Zielarten wahrend
der Bauphase eingeschétzt. Diese Beeintrachtigung wird durch eine Bauzeitenregelung bei Querung
des Vogelschutzgebietes vermieden. Der Leitungsbau erfolgt auBerhalb der Hauptbrutzeit der ggf.
betroffenen Vogelarten. Im Bereich der Wérnitzaue erfolgt aufgrund des Vorkommens von Schaf-
stelze, Kiebitz, WeiBstorch und Neuntoter ein Ausschluss der Bauzeit fir den relevanten Zeitraum.
Im Bereich der offenen Feldfluren verlangert sich der Bauzeitenausschluss aufgrund des zuséatzli-
chen Vorkommens der Wiesenweihe. Dadurch kénnen séamtliche relevanten Beeintrachtigungen der
Brutvdgel und Nahrungsgéste ausgeschlossen werden. Die indirekten Beeintrachtigungen durch
akustische oder optische Reize und die temporaren Veranderungen der Habitatstruktur wahrend der
Bauphase sind nur geringfiigig und kénnen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele fuhren. Nach der Bauphase wird der Arbeitsstreifen wieder der urspringlichen Nutzung zuge-
fihrt. Die Populationen und die Habitate der betroffenen Vogelarten verbleiben auch wahrend bzw.
nach der Realisierung des Vorhabens in ihrem jeweiligen aktuellen Erhaltungszustand.

Aus der folgenden Gesamtibersicht der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen aus den Planun-
terlagen einschlieBlich der vorgesehenen Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ergibt sich,
dass fUr das Vogelschutzgebiet ,Nordlinger Ries und Wérnitztal“ keine erheblichen Auswirkungen
verbleiben. Projekte oder Plane, die zu Summationswirkungen mit dem geplanten Vorhaben fuhren
kdnnen, sind nicht bekannt.
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Art Beeintrachtigung Notwendige Vermei- Erheblichkeit fiir die
dungs- und Verminde- | Erhaltungsziele
rungsmaBnahmen

Wiesenweihe Temporare Verdrangung aus | Wiederherstellung der unerheblich

Circus pygargus Teilhabitaten durch zeitweise | urspringlichen Nut-

Kiebitz Veranderung der Habitatstruk- | zungsstruktur nach der

Vanellus vanellus tur Bauphase

Wachtel Direkter Verlust von Individuen | Bauzeitenregelung unerheblich

Coturnix coturnix bzw. Niststatten durch Bau-

mafBnahmen im potenziellen
Schafstelze . .
Nistbereich
Motacilla flava
Stérungen durch akustische unerheblich

und optische Reize im Brut-
und Nahrungsrevier

WeiBstorch Stérungen durch akustische Aufgrund der Grof3fla- unerheblich
Ciconia ciconia und optische Reize im Nah- chigkeit der Nahrungsha-

rungshabitat bitate nicht erforderlich
Teichrohrsanger Stérungen durch akustische Aufgrund der Entfernung | unerheblich
Acrocephalus scirpa- und optische Reize im Brut- geeigneter Habitate
caeus und Nahrungshabitat (mindestens 150 m) nicht

erforderlich

3.2.3.1.4.4 Ergebnis

Unter Berlcksichtigung der festgesetzten Auflagen sowie der in den Antragsunterlagen insb. im
Landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass das Vorhaben
nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes ,Nérdlinger Ries und Wérnitztal
in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fihren wird.
Die far die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile erfahren entweder keine oder nur geringfugi-
ge Auswirkungen. Damit steht auch fest, dass das Netz Natura 2000 insoweit nicht erheblich beein-
tréachtigt wird, weder vorhabensbedingt noch im Zusammenwirken mit anderen Pldnen und Projek-
ten. Eine Unzul&ssigkeit des Vorhabens nach § 34 Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 13 ¢ BayNatSchG ist
somit insoweit nicht gegeben. Eine weitergehende Uberprifung der groBraumigen Zusammenhénge
ist nicht erforderlich; funktionale Beziehungen zu Strukturen auBerhalb des Gebietes sind nur dann
zu berlcksichtigen, wenn sie fir einen gunstigen Erhaltungszustand der maBgeblichen Lebens-
raumtypen und Arten im Gebiet von Bedeutung sind.

3.2.3.2 Umweltvertraglichkeitspriifung

Nach § 11 UVPG erarbeitet die zustandige Behdérde im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung
auf der Grundlage der vom Antragsteller vorgelegten Unterlagen, der behérdlichen Stellungnahmen,
der AuBerungen der Offentlichkeit sowie der Ergebnisse eigener Ermittlungen eine zusammenfas-
sende Darstellung der Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG genannten
und im folgenden im Einzelnen abgehandelten Schutzgulter einschlieBlich etwaiger Wechselwirkun-
gen. Die zusammenfassende Darstellung kann in der Begriindung der Entscheidung Gber die Zulas-
sigkeit des Vorhabens erfolgen.
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Durch die Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen ist der entscheidungserhebliche
Sachverhalt festzustellen. Gegenstand der Ermittlung sind im vorliegenden Fall alle entscheidungs-
erheblichen Umweltauswirkungen. Dies kdnnen im Wesentlichen sein:

= Baubedingte Auswirkungen insb. durch Arbeitsstreifen und Rohrlagerplatze,

» anlagebedingte Auswirkungen insb. durch die Situierung der Rohre im Boden sowie durch
die Stationen,

= betriebsbedingte Auswirkungen durch die mit dem Betrieb der Rohrleitungsanlage verbunde-
nen Auswirkungen,

» Auswirkungen, die durch Betriebsstérungen verursacht werden kénnen,

= Auswirkungen in der Stilllegungsphase (wird nicht detailliert betrachtet, da auch hier der Ko-
rossionsschutz und die Ruhedruckiiberwachung aktiv bleiben und ggf. die erforderlichen Still-
legungsmaBnahmen zu treffen sind).

Im Rahmen der zusammenfassenden Darstellung sind zunéchst der Ist-Zustand der Umwelt und im
Anschluss daran die voraussichtlichen Veranderungen der Umwelt infolge des Vorhabens zu unter-
suchen. Auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung werden dann die Umweltauswir-
kungen des Vorhabens gem. § 12 UVPG bewertet. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung
werden dabei jeweils schutzgutbezogen vorgenommen. AnschlieBend erfolgt eine Gesamtbewer-
tung. Betrachtet wird ein Untersuchungsraum von insgesamt 600 m (300 m beidseits der Rohrlei-
tung), mit dem alle potenziellen Auswirkungen des Vorhabens erfasst werden. Zunachst werden die
grundsatzlich vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen dargestellt. In die Um-
weltvertraglichkeitsprifung flieBen zudem die gepruften alternativen Lésungsmdglichkeiten flr das
Vorhaben ein.

Die Auswirkungsprognose auf die jeweiligen Schutzgiter ist in der Anlage 18 der Planunterlagen
dargestellt. Hierauf wird verwiesen.

3.2.3.2.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Aus einer Realisierung des Vorhabens ohne Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen resultie-
ren vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Umwelt, die durch eben jene MaBnahmen ver-
mieden oder zumindest gemindert werden kdnnen. Insgesamt kénnten bei einer Realisierung des
Vorhabens ohne Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen mdglicherweise erhebliche Auswir-
kungen auf ein Schutzgut ausgehen. Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen kdnnen des-
halb zur Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen beitragen.

Allgemeine Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen wurden bereits bei den Ausfihrungen zur
Eingriffsregelung unter Nr. 3.2.2.2 aufgefuhrt. Insoweit wird hierauf verwiesen. Im Folgenden werden
die wesentlichen schutzgutspezifischen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen, die abhéngig
vom jeweiligen Einzelfall nach der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung in Betracht kommen, darge-
stellt. Diese werden durch die festgesetzten Auflagen in diesem Beschluss erganzt bzw. modifiziert.

Schutzgut Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

e nur kurzfristige Beanspruchung wichtiger Wegebeziehungen fiir BaumaBnahmen und Zufahrten

Mensch e Vorankiindigung und Ausschilderung von Ausweichrouten bei temporérer Unterbrechung der

Erholungsinfrastruktur

e  Schonung besonders wertvoller Biotoptypen und Lebensraume

. schichtengetreuer Einbau des Bodens zur schnellen Regeneration der Vegetationsdecke durch
Sukzession (z. B. Brachen, Magerrasen, Feuchtwiesen)

. e  Beschrédnkung der Bauzeiten, z. B.
Tiere und Pflanzen
in Bereichen mit Brutvorkommen bedeutsamer empfindlicher Vogelarten

in wichtigen Rast- und Uberwinterungsgebieten bedeutsamer wandernder Vogelarten

keine Entfernung von Gehdlzen, Réhricht- und Schilfbestdnden zwischen Marz und Septem-
ber
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Schutzgut

Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

SchutzmaBnahmen angrenzender Flachen beim Bau, z. B.

- Schutz der randlich angrenzenden Vegetationsflaichen vor Befahren mit Baufahrzeugen
durch Absperrungen im Bereich besonders sensibler Biotope

- Sicherung der Baustellenumgebung vor Betretung (besonders bei Habitaten stérungsemp-
findlicher Tierarten) durch Absperrungen

- BaumschutzmaBnahmen, Beachtung einschlagiger Richtlinien (z. B. DIN 18920 — Sicherung
von Baumen, RAS-LP4)

Reduzierung von baubedingten Beanspruchungen wertvoller Biotope, z. B. durch
- Verschmélerung des Baufeldes in wertvollen bzw. empfindlichen Bereichen

- Nutzung vorhandener Schneisen zur Querung von Waldflachen

- Verschmélerung des Baufeldes im Wald

- Schutz und Erhalt wertvoller Altbdume im Arbeitsstreifen durch Absperrungen
- keine Baustelleneinrichtungsflachen in sensiblen Biotopen
SchutzmaBnahmen besonderer Tierlebensraume:

- Errichten von Amphibienschutzeinrichtungen wahrend der Bauzeit im Bereich von Laichwan-
derrouten und Vorkommen FFH-relevanter Arten; dazu gehort z.B. das Aufstellen von Am-
phibienschutzzaunen einschlieBlich Kontrollgange

- Einschlag in Holzbestande auBerhalb der Brutzeit der Végel und der Wochenstubenzeiten
der Fledermé&use (November bis Méarz)

Sicherung von Feuchtgebieten durch Erhaltung des Grundwasserstandes durch

- Einbau von Tonriegeln in Rohrleitungsgraben zur Vermeidung von anlagebedingten Drainef-
fekten in grundwasserbeeinflussten Bereichen

Boden

SchutzmaBnahmen beim Bau, z. B. Schutz der Randflachen, sachgemaBe Lagerung des Bodens
Verzicht auf Befahren von nassen Bdden

schichtgerechtes Lagern der Béden

schichtgerechter Wiedereinbau des Bodens

vollstandiger Wiedereinbau des Bodenaushubs: kein weiterer Eingriff durch Beanspruchung von
Bodendeponieflachen (Ausnahme bei Querung belasteter Béden)

Lockern des Bodens nach Wiedereinbau
Schonung von geomorphologischen Besonderheiten
Bodenschutzmatten bei Bedarf in Bereichen grundwassernaher Standorte

MaBnahmen entsprechend den einschlagigen Richtlinien (z. B. DIN 18300 Erdarbeiten, DIN 18915
Bodenarbeiten)

eingesetzte Maschinen entsprechen dem Stand der Technik, so dass die Gefahr fiir den Boden (z.
B. durch Schmier- oder Kraftstoffeintrag) reduziert ist

Wasser

Grundwasser:

Trassierung so weit wie méglich auBerhalb grundwasserbeeinflusster Bereiche, so dass Wasser-
haltungsmaBnahmen unterbleiben kénnen

grund- und schichtenwasserschonende Bauweise (z. B. Abdichtung/Querriegel in Langsgraben)
Durchstrémbarkeit sichern (Dlikerung, Flachenfilter)

Versickerung von anfallendem Oberflachenwasser bzw. Wasser aus temporaren Grundwasserhal-
tungen

eingesetzte Maschinen entsprechen dem Stand der Technik, so dass die Gefahr fir das Grund-
wasser (z. B. durch Schmier- oder Kraftstoffeintrag) reduziert ist

Oberflachengewasser:

Okologisch vertragliche Gestaltung von temporaren Wassereinleitungen aus Wasserhaltungsmag-
nahmen in FlieBgewasser

ausreichend dimensionierte Uberfahrungsméglichkeiten wahrend der Bauzeit
Sandfange wahrend der Bauzeit

Klér- und Absetzbecken fir Tribstoffe

Strohfange

Unterbohrung/Unterpressung von FlieBgewéassern im Einzelfall
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Schutzgut Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Klima/Luft e Schonung klimarelevanter Flachen

e  Schonung geomorphologischer Besonderheiten

. Erhalt pragender Vegetationsbilder

Landschaft e Bertcksichtigung des Reliefs bei neuen Oberflachengestaltungen
. Rucksichtnahme auf vorhandene Gewasserstrukturen

e Schonung empfindlicher Landschaftsteile

Kultur- und Sachgiiter e MaBnahmen in Abstimmung mit der zustéandigen Behérde

3.2.3.2.2 Schutzgut Mensch (einschlieBlich menschliche Gesundheit)

Beim Schutzgut Menschen steht die Funktion der Umwelt fir den Menschen im Vordergrund. Hierzu
gehdren Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen, die Uber die Wohn-/ Wohnumfeld-
funktion und die Erholungs- und Freizeitfunktion definiert werden.

3.2.3.2.2.1 Untersuchungsraum

Zu den Vorbelastungen des Schutzgutes Mensch zahlen im Untersuchungsraum insbesondere die
Verkehrsachsen mit hohen Fahrgeschwindigkeiten (L&arm- und Schadstoff-Immissionen). Dies sind
vor allem Bundesautobahnen (z.B. A 9), BundesstraBen (z.B. B 16) und DB-Strecken. Auch hoch
frequentierte Landes- und KreisstraBen sind als Vorbelastung anzusehen. Als weitere Vorbelastun-
gen des Raumes hinsichtlich der Wohn- und Erholungsfunktion sind Hochspannungsfreileitungen
(visuelle Stérung des Landschaftsraumes) und auch groBflachige Gewerbe- und Industrieflachen
(Larm-, evil. auch Luftbelastungen, Zerschneidungs-/Barrierewirkung) zu nennen.

= Landkreis Pfaffenhofen an der lim
Es werden zwei siedlungsnahe Erholungsrdume gequert, ansonsten finden sich vor allem Gewerbe-
flachen und Hochspannungsfreileitungen.

» Landkreis Eichstatt
Im Landkreis Eichstatt finden sich im Untersuchungskorridor nur selten und dann am Rand des Un-
tersuchungskorridors Wohnbauflachen, Mischbauflachen und kleinflachige Grinflachen. An diesen
Stellen quert die Ethylen-Pipeline meist siedlungsnahe Erholungsrdume, auch zwei Fernradwege
sind betroffen. Der Leitungsverlauf tritt bei Buxheim in den Naturpark Altmuihltal als Gberregional
bedeutsamen Raum fir Erholungssuchende ein.

= Stadt Ingolstadt
Die Trasse der Ethylen-Pipeline-Siid orientiert sich auch im Stadtkreis Ingolstadt an bestehenden
Infrastrukturbandern. Im Korridor finden sich vor allem Hochspannungsfreileitungen und Hauptver-
kehrsstraBen neben Gewerbegebieten und Ver- und Entsorgungsanlagen.

» Landkreis Neuburg-Schrobenhausen
Im Landkreis Neuburg-Schrobenhausen erfasst der Untersuchungskorridor der Ethylen-Pipeline Std
auf Grund der landlichen Lage vor allem Streusiedlungen (Mischbebauung), daneben auch einige
Wohngebiete, selten Grinflachen oder Ver- und Entsorgungseinrichtungen. Der Naturpark Altmhl-
tal erstreckt sich nahezu Uber den gesamten Landkreis; ein Radfernweg wird zunachst gequert,
dann verlauft die Leitung ca. 2 km in geringer Entfernung parallel.

* Landkreis Donau-Ries
Im Landkreis Donau-Ries finden sich im Korridor neben Wohn- und Mischbebauung auch einige
Grin- sowie Ver- und Entsorgungsflachen. Im Bereich dieser Siedlungen werden oft auch die zuge-
hérigen Erholungsrdume gequert. Bis zum Gebiet der Gemeinde Huisheim verlduft die Leitung dabei
auch immer wieder im Naturpark Altmadhltal. Sie quert im Landkreis drei Fernradwege. Innerhalb der
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Gemeinde Huisheim verlduft die Leitung zwischen den aneinander stoBenden Ortslagen Huisheim
und Gosheim. Sie quert hier einen Spielplatz und verlauft in unmittelbarer Nahe zu einer Sportanla-
ge und Mischbauflachen. Der Spielplatz weist aufgrund der Benutzerschicht aus besonders schutz-
bedurftigen Personen eine hohe Empfindlichkeit sowohl gegenlber Zerschneidung als auch gegen-
uber Verlarmung auf.

Der Naturpark Altmuhltal als Uberregional bedeutsamer Raum fir Erholungssuchende wird Gber eine
Lange von ca. 20 Kilometern durchschnitten. Dabei verlauft er in den Landkreisen Eichstétt, Neu-
burg-Schrobenhausen und Donau-Ries Uber insgesamt 50 Kilometer. Der Naturpark weist eine hohe
Empfindlichkeit gegeniber Verlarmung auf. Man kann aber aufgrund der GréBe des Naturparks da-
von ausgehen, dass Erholungssuchende ausreichende Ausweichmdglichkeiten vorfinden.

Die konkreten Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der Empfindlichkeitsbewertung sind der An-
lage 1.3 der Planunterlagen zu entnehmen.

3.2.3.2.2.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind neben temporaren Beeintrachtigungen von Anwohnern und Erho-
lungssuchenden durch Baustellenlarm sowie Abgas- und Staubemissionen (Baustellenverkehr,
Bauarbeiten) vor allem die Zerschneidungswirkung des Vorhabens. Die Zerschneidungswirkung
trennt Bereiche ahnlicher Nutzung voneinander; funktionale Zusammenhange werden gestort. Des
Weiteren kdénnen Wegeverbindungen unterbrochen sein, zur Nichtpassierbarkeit von Rad- und
Wanderwegen kommt es allerdings nur in geringem MaBe. Bei einer Unterbrechung von Wegever-
bindungen werden i. d. R. wahrend der Bauphase Umleitungen ausgeschildert. Somit wird eine Nut-
zung des Wegesystems auch wahrend der Bauphase gewahrleistet. Nach der BaumaBnahme ist die
Nutzung der Eingriffsflachen als Erholungsraum ohne Einschrankung mdglich. Auswirkungen ent-
stehen auch an den Rohrlagerpléatzen durch Luft- bzw. La&rmemissionen.

Als anlagebedingte Wirkungen bezlglich des Schutzgutes Mensch sind die Einschréankung der Nut-
zung innerhalb des Schutzstreifens, z. B. Bauverbot, sowie optische Storfaktoren wie Streckenab-
sperrstationen zu nennen. Von der im Boden verlegten Rohrleitung selbst gehen im bestimmungs-
gemaBen Betrieb keine Auswirkungen aus. Dies gilt auch fir die Streckenabsperrstationen, bei de-
nen keine Luft- oder L&rmemissionen entstehen.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind im Bezug auf das Schutzgut Mensch nicht zu erwarten, der
Betrieb der unterirdisch verlegten Leitung findet gerausch- und geruchlos statt. Durch die Wartungs-
arbeiten, insbesondere durch die Kontrollflige, die in ca. 300 m Héhe mit Hubschrauber stattfinden,
sind lediglich geringe Auswirkungen zu erwarten. Nach den Ermittlungen in der UVU auf der Grund-
lage von Abschatzungen des TUV ist bei den Fliigen mit Beurteilungspegeln von 39 - 40 dB(A) zu
rechnen.

In der Verdichterstation Minchsmiuinster sind ebenfalls LArmemissionen zu erwarten. Die Schallim-
missionsprognose der BASF vom 10.01.06 hat ergeben, dass am maBgeblichen Immissionsort
Schwaig, Am Schaffer 2, ca. 900 m norddéstlich der Verdichterstation, eine Larmbelastung von 20
dB(A) nachts und 24 dB(A) tags zu erwarten ist. Luftemissionen sind dagegen nicht zu erwarten.

Im Untersuchungsraum befinden sich eine Reihe ausgewiesener bzw. geplanter Wohn- bzw. Ge-
werbeflachen. Im Folgenden werden die wesentlichen von der Trasse gequerten bzw. unmittelbar
tangierten Gebiete aufgezahlt:

In Bauleitplanen ausgewiesene oder bekannte geplante Wohnbauflachen, gemischte Bauflachen
bzw. Flachen fir den Gemeinbedarf werden in Gaimersheim (geplante Wohnbauflache), zwischen
Huisheim und Gosheim auf einer Ldnge von 100 m sowie im Bereich Blhl (jeweils Flachen flr den
Gemeinbedarf) tangiert. Zwischen Huisheim und Gosheim wird zudem ein Spielplatz gequert.

Ausgewiesene bzw. geplante gewerbliche Bauflachen sind durch Querung bzw. Tangierung insb. in
Minchsmiinster (Querung am Startpunkt der Rohrleitung Gber 500 m), Lenting (Tangierung auf 600
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m zwischen Desching und A 4), Markt Gaimersheim (Querung einer geplanten Flache auf 600 m)

sowie Nordlingen (Querung auf 700 m zwischen B 466 und Eger) betroffen. Das Sondergebiet ,So-
larpark® wird in Flnfstetten nérdlich des Mindlinger Bergs auf 100 m tangiert.

Auswirkungen durch Betriebsstérungen

Neben dem bestimmungsgemaBen Betrieb der Rohrleitungsanlage sind fur das Schutzgut Mensch
auch Auswirkungen durch Betriebsstérungen zu betrachten. Zu diesem Zweck hat die Regierung
von Oberbayern den Sachverstandigen, die TUV Industrie Service GmbH, gebeten, im Sinne einer
worst-case-Betrachtung die Art und die Folgen einer Ethylenfreisetzung abzuschatzen.

Bei Ethylen handelt es sich um ein hochentziindliches Gas, dessen Dampfe Schlafrigkeit und Be-
nommenheit sowie Erfrierungen verursachen kénnen. Die bei einer Beschadigung der Rohrleitung
ausstrémende Gasmenge hangt maBgeblich von der GroBe der Austrittsflache und von den Druck-
verhaltnissen ab. Zur Abschatzung der Auswirkungen wurde konservativ von einem Druck von 100
bar (entsprechend dem maximalen Auslegungsdruck der Leitung) und einer tiefsten Medientempera-
tur von 6 °C ausgegangen. Als worst-case-Szenario wurde eine Beschadigung der Rohrleitung mit
einem Baggerzahn der Standardabmessungen 5 x 4 cm mit einer Leckflache von 20 cm? unterstellt.
Unter Berlcksichtigung der Eigenschaften von Ethylen ist fir diese Randbedingungen ein maximaler
Leckagemassenstrom in Hohe von 67 kg/s zu erwarten. Durch SchlieBen von Streckenschiebern
kann zudem der nachstrémende Leitungsinhalt begrenzt werden. Aus den Berechnungen des TUV
ergibt sich, dass sich die Ethylenwolke bei konservativer Betrachtung bis zu einer Entfernung von
rund 140 m in horizontaler Richtung ausbreitet, wobei sich dies dort aufgrund des auch nach oben
gerichteten Verlaufs der Wolke in einer Ho6he von rund 60 m abspielt. Mit einem Niederschlag von
Tropfchen ist dabei nicht zu rechnen, so dass die direkten Auswirkungen auf Menschen bei einem
Austritt ohne Zindung auf den unmittelbaren Bereich der Leitung begrenzt sein dirften. Durch das
bei Austritt entstehende niederfrequente Gerausch mit hohem Schallleistungspegel ist fir umste-
hende Personen zudem eine automatische Warn- und Abschreckwirkung gegeben. Bei Betriebssto-
rungen werden zudem unverzlglich die Bereitschaftsdienste verstandigt, die ggf. mit den Gefahren-
abwehrkraften die erforderlichen MaBnahmen treffen, um die Stérung zu beseitigen bzw. deren
Auswirkungen zu minimieren (z.B. Einstellung des Fdérderbetriebes; MaBnahmen zur Begrenzung
der Gasaustrittsmengen etwa mittels Schieber sowie MaBnahmen zur Verhinderung oder Minimie-
rung weiterer Schaden).

Kommt es bei einer Beschadigung der Rohrleitung zusatzlich zu einer Ziindung des ausstrémenden
Ethylens, ist davon auszugehen, dass die Flamme nicht direkt am Rohr, sondern erst in einigem
Abstand von der Ausstromdéffnung brennt. Bei einer Zindung der freiwerdenden Gase ist mit der
Entzindung von Objekten innerhalb des Schutzstreifens zu rechnen. Bei Objekten auBerhalb des
Schutzstreifens héngt dies sehr stark von den 6rtlichen Gegebenheiten, der Ausstrémrichtung, der
Windverhaltnisse und der Stoffeigenschaften der entsprechenden Objekte ab. Aufgrund der chemi-
schen Reinheit von Ethylen kann davon ausgegangen werden, dass im Falle eines Brandes als
Verbrennungsprodukte nur Kohlendioxid, Kohlenmonoxid, Wasserdampf und Kohlenstoff entstehen.

Der TUV hat im Sinne einer worst-case-Betrachtung auch die Auswirkungen von Feuer, Druckwellen
und Warmebelastung abgeschatzt, die bei einer Ziindung des anfanglichen Freisetzungsmassen-
stroms von 67 kg/s entstehen. Dabei hat sich ergeben, dass eine direkte Gefahr fir Menschen durch
einen Feuerball nur im unmittelbaren Bereich der abbrennenden Gaswolke gegeben ist. Der
~Schmerz-Radius®, innerhalb dessen bei dem unterstellten Stérungsszenario die Schmerzgrenze
durch einen Feuerball erreicht wird, betragt 36 m. Je naher sich Menschen im Bereiche der abbren-
nenden Gaswolke befinden, desto schwerwiegender kdnnen Verletzungen ausfallen. Bei einer Zin-
dung entsteht dariiber hinaus ein Explosionsdruck, der nach den Berechnungen des TUV zu einer
Zersplitterung von Fensterscheiben bis ca. 116 m und die Zerstérung von gemauerten Wanden bis
ca. 41 m flihren kann. Trommelfellschaden waren bis ca. 53 m zu erwarten. Durch den weiteren Ab-
brand des aus der Leckstelle austretenden Gasstroms entstehen durch die Warmestrahlung Wéar-
meabstrahlungswerte, die in einer Entfernung von ca. 10 m von der Strahlungsquelle den maximalen
Wert erreichen und dann exponentiell mit zunehmender Entfernung abnehmen, bis sie nach etwa
200 m auf unkritische Werte (Beurteilungswert flr die Sonneneinstrahlung zu Mittag) fallen. In unmit-
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telbarer Nahe der Flamme und bis zu einer Entfernung von 65 m kénnen sich jedoch fir Menschen
sehr hohe Bestrahlungswerte ergeben.

3.2.3.2.2.3 Bewertung der Umweltauswirkungen

Durch anlagebedingte Auswirkungen sind keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Die temporéaren Beeintrachtigungen durch Larm und Staubemissionen wéahrend der Bauphase fih-
ren ebenfalls nicht zu erheblichen Umweltauswirkungen. Staubemissionen kénnen wahrend der Tro-
ckenperioden insb. durch BefeuchtungsmaBnahmen am Arbeitsstreifen soweit minimiert werden,
dass es insb. fir Anwohner nicht zu unzumutbaren Belastigungen kommt. Im Hinblick auf Baularm
ist das Merkblatt zum Schutz gegen Baularm zu beachten, das in Abhéngigkeit der jeweils betroffe-
nen Gebiete nach der Baunutzungsverordnung Immissionsrichtwerte festsetzt. Der Vorhabenstrager
hat danach die Pflicht, beim Betrieb von Baumaschinen auf die Einhaltung der Richtwerte zu achten,
den Baustellenbetrieb mdglichst gerduscharm abzuwickeln und zu diesem Zweck nach Mdéglichkeit
larmarme Baumaschinen einzusetzen und AbschirmmaBnahmen zu treffen. Im Hinblick auf die ein-
gesetzten Gerate und Maschinen wird auf die Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung (32.
BImSchV) verwiesen. Auch durch die Rohrlagerplédtze sind keine relevanten Auswirkungen durch
Luft und L&rm zu erwarten, zumal auch hier lediglich temporare Beeintrachtigungen mdéglich sind.

Im Hinblick auf die Betriebsphase ist festzustellen, dass durch den emissionsfreien Betrieb der un-
terirdisch verlegten Leitung und des Umstandes, dass auch an den Absperrstationen im Normalbe-
trieb keine Larm- oder Luftemissionen entstehen, insoweit schadliche Umweltauswirkungen ausge-
schlossen sind.

Hinsichtlich der Verdichterstation Minchsminster entstehen ebenfalls keine relevanten Luftemissio-
nen, da diese mit Elektromotoren angetrieben wird. Bezliglich der Larmemissionen werden die nach
Abstimmung mit dem Bayer. Landesamt fir Umwelt einzuhaltenden Immissionsrichtwerte von 20
dB(A) nachts und 24 dB(A) tags am maBgeblichen Immissionsort Schwaig, Am Schaffer 2, ca. 900
m norddstlich der Verdichterstation durch die in der Schallimmissionsprognose der BASF vom
10.01.06 ermittelten Zusatzbelastung bei Beriicksichtigung der erforderlichen SchallschutzmaBnah-
men eingehalten.

Die gemaB Umweltvertraglichkeitsuntersuchung bei den Kontrollfligen zu erwartenden Larmimmis-
sionen von 39 - 40 dB(A) lassen unzumutbare Gerduschimmissionen an schutzbedurftigen Nutzun-
gen ebenfalls nicht erwarten.

Insgesamt gesehen ist sichergestellt, dass die Anforderungen des § 22 Abs. 1 BImSchG, schadliche
Umwelteinwirkungen zu verhindern, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind und nach dem
Stand der Technik unvermeidbare Umwelteinwirkungen auf ein MindestmaB zu beschranken, erfillt
werden.

Bewertung der Auswirkungen von Betriebsstérungen

Dem oben geschilderten Szenario im Falle einer Betriebsstérung liegt eine betrachtete Stérung
durch eine Leckage mit gleichzeitiger Ziindung zugrunde. Bei der Bewertung im Rahmen der Um-
weltvertréaglichkeitsprifung ist auch die Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen zugrunde zu legen
(vgl. Nr. 3.4 der Anlage 2 zum UVPG). Nach den Berechnungen des TUV aufgrund der Schadens-
statistik ist die Schadenshaufigkeit einer mittleren Leckage bei Transportleitungen von 5 - 10“ (EPS
10“) kleiner 0,22 pro 1000 km und Jahr anzusetzen. Die Wahrscheinlichkeit der gleichzeitigen Zin-
dung im Falle eines Medienaustritts ist aufgrund vorliegender Erfahrungen danach mit ca. 3 - 4 %
anzunehmen. Selbst unter der Annahme der unglnstigeren Schadenshaufigkeit fir Leitungen mit
derartigem Durchmesser ergibt sich nach der Sicherheitsstudie fir die Ethylenleitung mit ihrem
Durchmesser von 10“ und einer Lange von ca. 360 km eine theoretische Wahrscheinlichkeit des
Eintritts eines Schadens mit Ziindung der austretenden Gaswolke innerhalb eines Zeitraumes von
etwa 400 Jahren. Aufgrund des Uberwiegenden Verlaufes in nicht bebauten Gebieten dirfte die E-
thylenleitung allerdings tatséchlich eher mit Transportleitungen gréBeren Durchmessers - mit zu-
nehmendem Durchmesser nimmt die Schadenshéaufigkeit deutlich ab - zu vergleichen sein, so dass
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die Wahrscheinlichkeit eines Schadens zusétzlich erheblich minimiert wird. Nach den Ausflihrungen
des TUV im Erérterungstermin dirfte von einer Wahrscheinlichkeit des Eintritts eines Schadensfalles
innerhalb eines Zeitraumes von 2500 - 3000 Jahren auszugehen sein.

Allerdings reicht eine abstrakt-statistische Betrachtung bei der Bewertung nicht aus. Erforderlich ist
darUber hinaus eine anlagenbezogene Risikobewertung. Die Rohrleitungsanlage entspricht den An-
forderungen insb. der Rohrfernleitungsverordnung sowie der TRFL. Somit ist bereits insoweit von
einem gleich bleibend hohen Sicherheitsstandard entsprechend dem Stand der Technik auszuge-
hen, um Schaden mit hoher Zuverlassigkeit auszuschlieBen. Die vorgeschriebenen MaBnahmen
(z.B. Trassenmarkierungen, Schutzstreifen, Erdlberdeckung mind. 1,0 m, Verlegung eines Tras-
senwarnbandes, Betriebsaufsicht, Uberwachung insb. der Bau-, SchweiB3- und Verlegearbeiten, wie-
derkehrende Prifungen durch den Sachverstandigen, regelmaBige visuelle Kontrolle der Leitungs-
trasse) zur Minimierung des Schadensrisikos werden berlcksichtigt. Im vorliegenden Fall ist zudem
davon auszugehen, dass aufgrund des Uberwiegenden Verlaufs der Leitung in nicht bebauten Ge-
bieten die Wahrscheinlichkeit der Gefahrdung von Personen weiter erheblich minimiert wird, zumal
auBere Beschadigungen die haufigste Schadensursachen sind und diese in unbebauten Gebieten
aufgrund der dortigen geringen Bautatigkeit noch seltener zu erwarten sind.

Der Vorhabenstrager hat bei der Planung bebaute und bekannte, kiinftig fir die Bebauung vorgese-
hene Flachen weitgehend bericksichtigt, um Konflikte zu vermeiden. Nr. 3.1.1 TRFL sieht entspre-
chend vor, dass Rohrfernleitungsanlagen nach Mdoglichkeit nicht in bebauten oder in einem zur Be-
bauung ausgewiesenen Gebiet errichtet werden, sofern es sich um eine dem Wohnen dienende
Bebauung im Sinne der Baunutzungsverordnung handelt. In einem dicht besiedelten Raum wie der
Bundesrepublik Deutschland ist eine vollstdndige Vermeidung bebauten Gebietes allerdings nicht
moglich. Zudem ist durch die planerische Vorgabe, zur Minimierung von Beeintréachtigungen weitge-
hend eine Parallelfiihrung zu bestehenden Leitungen anzustreben, keine unumschrankte Mdglich-
keit des Ausweichens bestehender Bebauung mdglich. Die Planung der EPS bericksichtigt das
Vermeidungsgebot der TRFL in rechtlich nicht zu beanstandender Weise.

Die TRFL sieht vor, dass in bestimmten Féllen besondere SicherheitsmaBnahmen vorgesehen wer-
den missen. In Gebieten mit erhéhtem Schutzbedrfnis wie etwa fiir bebaute Gebiete im Sinne der
Nr. 3.1.1 TRFL sieht Nr. 5.2.5 TRFL besondere MaBnahmen vor. Der Vorhabenstrager hat deshalb
flr bebaute bzw. zur Bebauung zugelassene Gebiete im Bereich bis zu 200 m um die Rohrleitungs-
anlage in abgestufter Art und Weise zusatzliche Vorkehrungen vorgesehen und zwar unterteilt in die
Bereiche 200 - 140 m, 140 - 50 m, 50 - 20 m und 20 - 3 m (z.B. je nach Bereich Erhéhung des Prif-
umfangs bei der Druckprifung, bei der Bautiberwachung durch den Sachverstandigen, bei der Pri-
fung der SchweiBnahte; Intensivmessung nach einem Jahr zur Prifung auf evtl. Isolationsschaden;
Tieferlegung der Leitung mit 1,5 m Uberdeckung; Verlegung von Fries Uber der Leitung; breites
Trassenwarnband; ggf. Abdeckung zusatzlich mit Betonplatten). Im Einzelnen verweisen wir auf Nr.
1.4.5, B-49 f der Antragsunterlagen.

Aus der Gesamtschau der angestellten Erwagungen ergibt sich, dass nach den MaBstédben der
praktischen Vernunft insgesamt von einer so geringen Wahrscheinlichkeit eines entsprechenden
Schadens auszugehen ist, dass ein derartiges Schadensszenario dem Bereich des hinzunehmen-
den Restrisikos zuzuordnen ist. Ein derartiges Restrisiko haftet letztendlich jeglicher industriellen
und auch sonstigen Téatigkeit an und wird von der Rechtsprechung sogar im Bereich atomarer Anla-
gen akzeptiert, obwohl - wie die Reaktorkatastrophe von Tschernobyl 1986 gezeigt hat - die Auswir-
kungen eines Storfalls bei atomaren Anlagen ungleich héher sind.

Auch absichtliche Eingriffe durch unbefugte Dritte sind als duBerst unwahrscheinlich einzustufen
Zum einen wird die Ethylenleitung in ihnrem gesamten Verlauf erdiberdeckt ausgefihrt. Lediglich die
beiden Kopfstationen sind oberirdisch angelegt, befinden sich aber innerhalb gesicherter Betriebsge-
lande. Sabotageakte sind somit mit erheblichem Aufwand verbunden. Zudem bieten die verfor-
mungsfahigen Werkstoffe zusatzlichen Schutz. Zum anderen sind Angriffe auf derartige Leitungen
im Vergleich zu sonstigen potenziellen Zielen nur wenig publikumswirksam. Insgesamt sind absicht-
liche Eingriffe unbefugter Dritter deshalb ebenfalls dem Restrisikobereich zuzuordnen.
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Erhebliche Auswirkungen durch Erdbeben sind ebenfalls nicht zu besorgen. Deutschland gehért zu
den so genannten Schwachstbebengebieten. Studien haben gezeigt, dass in Deutschland keine
Erdbeben zu erwarten sind, die auf die Sicherheit erdverlegter Fernleitungen einen wesentlichen
Einfluss nehmen kdnnen. In der Vergangenheit sind in Deutschland auch keine Leitungsschaden
durch Erdbeben bekannt geworden. Die Rohre sind sehr elastisch und die zuldssigen Bewegungen
gréBer als die bei Erdbeben in Mitteleuropa auftretenden.

Ferner kénnen ausreichende SicherungsmaBnahmen gegen Erdbewegungen und Hangrutsche
getroffen werden. Bodenuntersuchungen wurden bereits in der Planungsphase durchgefuhrt. Fur
rutschgefédhrdete Hange, wasserfihrende Bereiche sowie flir Bodenbewegungen verursachende
tektonische Bedingungen konnen somit wirksame MaBnahmen zur Stabilisierung der betroffenen
Bereiche (z.B. zur Sicherung der Leitungsstabilitidt) sowie besondere UberwachungsmaBnahmen
(Uberwachung der Lage und des Spannungszustandes der Leitung) vorgesehen werden. Siche-
rungsmaBnahmen kdénnen auch fir potenzielle Hochwassergebiete getroffen werden, so dass
selbst bei einem vollstdndigen Freispulen der Leitung ein Materialversagen nicht zu besorgen ist.

Bezlglich des Abstandes zu Vorhaben wie Kiesabbau etc. sind grundsatzlich die Richtlinien des
Bayerischen Staatsministeriums fir Landesentwicklung und Umweltfragen fir Anlagen zur Gewin-
nung von Kies, Sand, Steinen und Erden vom 09.06.95 zu beachten. Diese gelten unmittelbar zwar
nur fur die Genehmigung von Anlagen zur Gewinnung von Kies, Sand, Steinen und Erden und se-
hen einen Sicherheitsabstand von 20 m zu Fernleitungen vor, bei dem in der Regel Beeintrachtigun-
gen nicht vorliegen. Gleichwohl sind die Anforderungen der Richtlinien sinngemas auch fir die hier
geplante Rohrleitung als ein an derartige Anlagen heranrliickendes Vorhaben zu berticksichtigen.
Abweichend hiervon reicht im Bereich des Kieswerks Schimmel allerdings der beantragte Abstand
von 15 m zwischen Rohrleitung und Kiesabbau aus, da sich hier bereits die TAL-OR im Abstand von
lediglich 10 m zum Kiesabbau befindet, es dort bereits SondersicherungsmaBnahmen fir die TAL-
OR gibt und die Rohrleitung der EPS auf der dem Kiesabbau abgewandten Seite der TAL im Ab-
stand von 15 m liegt. Im Ubrigen wurde eine entsprechende Auflage in diesen Beschluss aufge-
nommen, dass durch geeignete MaBnahmen gegenseitige Beeintrachtigungen auszuschlieBen sind.
Die geauBerten Bedenken des Wasserwirtschaftsamtes Ingolstadt unter Hinweise auf die o0.a. Richt-
linien werden demnach zurtickgestellt.

Auch durch sonstige Ereignisse bzw. durch etwaige gegenseitige Beeinflussung der Ethylenleitung
mit anderen, insb. parallel gefiihrten Leitungen bestehen keine sicherheitstechnischen Bedenken.
Sollte es zu einer Beschadigung der Ethylenleitung mit Gasfreisetzung kommen, ist eine gegenseiti-
ge Beeinflussung mit den parallel verlegten Mineralélleitungen (TAL, FBG) aufgrund des gewdhlten
Mindestabstandes (zur TAL im Regelfall 5,5 m; zur FBG im Regelfall 3,5 m in Bayern), der physikali-
schen Gegebenheiten (keine direkte Beaufschlagung der parallel verlaufenden Fernleitungen durch
den Austrittsstrahl), der Eigenschaften von Ethylen sowie der Zusammenarbeit der Betriebszentralen
nicht zu besorgen. Dies gilt analog fur eine mdgliche Beeinflussung der Ethylenleitung durch Scha-
densszenarien an den Mineraldlfernleitungen.

Durch entsprechende Auflagen ist zudem sichergestellt, dass es zu keinen negativen Wechselwir-
kungen zwischen Verdichterstation und den sonstigen Anlagen im Industriepark Miinchsmiinster
kommt.

Insgesamt ist festzustellen, dass auch fir den Fall von Betriebsstérungen gegen die Errichtung und
den Betrieb der Ethylenleitung keine sicherheitstechnischen Bedenken bestehen. Im Einzelnen ver-
weisen wir auf die Ausfihrungen in der sicherheitstechnischen Studie der TUV Industrie Service
GmbH vom 14.02.06.

Besondere Konfliktbereiche - Fazit

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.1 besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.
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Ein besonderer Konfliktbereich stellt der Spielplatz in Gosheim / Huisheim ca. bei Trasse km 81,45-
81,48 dar, in der es baubedingt allerdings zu lediglich voribergehender Verlarmung und Zerschnei-
dung kommt. Auch im Hinblick auf mégliche Betriebsstérungen ist durch die in diesem Bereich vor-
zunehmenden zusétzlichen SicherungsmaBnahmen ebenfalls nicht mit erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu rechnen. Aufgrund der rdumlichen Nahe dieser beiden Ortschaften ist eine konflikt-
freie Trassierung in diesem Bereich nicht mdglich, zumal hier bereits von der Parallelfiihrung abge-
wichen wurde, um die FFH-Gebiete dstlich von Huisheim zu umgehen und der Siedlungsentwicklung
der Gemeinde Huisheim Rechnung zu tragen. GroBraumigere Umleitungen hétten andere, insge-
samt voraussichtlich noch weitergehende Auswirkungen zu Folge (gréBere Flacheninanspruchnah-
me etc.).

Ein weiterer besonderer Konfliktbereich ist der Naturpark Altmuhltal, der an verschiedenen Stellen
gequert wird, wodurch es insb. zu temporaren Verlarmungen von Waldbereichen mit Erholungsfunk-
tion sowie voriibergehender Zerschneidung kommt. Auch insoweit verbleiben jedoch keine erhebli-
chen Umweltauswirkungen. Fir weitere Konflikibereiche ergeben sich ebenfalls keine relevanteren,
unzumutbaren Umweltauswirkungen.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Berlcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzumutbaren,
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch verursacht werden. Insb. ausgewiese-
ne bzw. geplante Wohnbauflachen sind nur in untergeordnetem Umfang betroffen. Auf die Ausfuh-
rungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.3 Schutzgut Tiere und Pflanzen (einschlieBlich biologische Vielfalt)

Das Schutzgut Tiere und Pflanzen reprasentiert die Biotop- und Lebensraumfunktion des Untersu-
chungsraums. Im Folgenden werden der Untersuchungsraum beschrieben und die besonders rele-
vanten, im Rahmen der Bestandserfassung (einschlieBlich Begehungen) festgestellten Biotoptypen
und Tierarten aufgefuhrt.

3.2.3.2.3.1 Untersuchungsraum

Vorbelastungen bestehen insb. insoweit, als aufgrund der bestehenden Verkehrswege, der Sied-
lungsbereiche und insbesondere der ausgedehnten landwirtschaftlichen Nutzung im betrachteten
Raum die wertvollen Bereiche, etwa die noch vorhandenen naturnahen Waldgebiete oder Trocken-
rasen, zunehmend Einengung und Flachenverlust erfahren. Hinzu kommt der hohe Zerschnei-
dungsgrad der Landschaft durch Verkehrswege und Freileitungen. Insbesondere erstere sind fir die
Fauna haufig problematisch, da sie zur Verinselung von Habitaten fihren.

Im Landkreis Pfaffenhofen a.d.llm sind als vorkommende Biotoptypen insb. FlieBgewasser (Bach-
abschnitt der lIm zwischen Schwaig und Au), Wald feuchter bis nasser Standorte (Sumpfwald nord-
westlich von Au an der PAF 16), Magerwiese (nérdlich von Menning) und Stillgewasser (Teiche
nordlich von Au) zu nennen. Als Tierarten sind insb. Biber, Pirol, Kleine Kénigslibelle (jeweils Teiche
nérdlich von Au), Feldlerche, Schafstelze, Kiebitz, Rebhuhn (jeweils Acker zwischen Diinzing und
Menning) sowie die Zauneidechse, Rostbraunes Wiesenvdgelchen (Teiche nérdlich von Au, Mager-
wiese nérdlich von Menning) aufzufihren.

Im kurzen Abschnitt im Landkreis Kelheim kommen insb. Stillgewasser und die Knoblauchkréte (je-
weils Teich nordwestlich von Schwaig) vor.

Im Landkreis Eichstatt sind als Biotoptypen insb. FlieBgewasser (Donau und Kleine Donau nérdlich
von Mlnchsmunster, Kelsbach sidlich von Pférring, Lentinger und Késchinger Bach nérdlich von
Desching, Schutter siddstlich von Buxheim), Stillgewasser (Altarm in der Donauaue, Teich und
Tlmpel an der St 2232 stdlich von Pférring, Teichkomplex stiddstlich von Buxheim), Wald feuchter
bis nasser Standorte (Waldgebiet Katzau, Donauaue, Kelsbach stidlich von Pférring, Schutter siid-
Ostlich von Buxheim), Feucht- und Nassgrinland (Donauaue, Nasswiesen nérdlich von Desching,
Feuchtwiesen sudlich von Buxheim), Réhricht, Seggenried (Waldgebiet Katzau nérdlich von
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Minchsmiinster, Donauaue, Teich und Timpel an der St 2232 slidlich von Pférring, Feuchtwiesen-
komplex nérdlich von Desching, Réhricht an der Schutter und am Teichkomplex stidéstlich von Bux-
heim) sowie Magerrasen (sudlich von Pettling) zu nennen. Als Tierarten treten insb. auf Grauspecht,
Eisvogel (Auwald der Donau), Amphibien (Gelbbauchunke, Laubfrosch, Kreuzkréte), Fische (Zingel,
Streber, Bitterling, Frauenfisch, Schratzer, Rapfen) und Mollusken (Schmale und Bauchige Windel-
schnecke), jeweils in der Donauaue, Biber (Kleine Donau nérdlich von Minchsminster, Teich und
Tumpel an der St 2232 sidlich von Pférring, Kelsbach sidlich von Pférring, Lentinger Bach nord-
westlich von Desching), Klappergrasmicke (Feldhecke nérdlich von Katharinenberg), Kiebitz, Reb-
huhn, Schafstelze (Feuchtwiesen ndérdlich von Desching, Landwirtschaftsflachen sidwestlich von
Gaimerheim), Wachtel (Landwirtschaftflachen sidéstlich von Buxheim), Drosselrohrsanger, Pirol
(Teichkomplex suddstlich von Buxheim), GroBer Brachvogel (Wiesen-Ackerkomplex stdlich von
Buxheim), GroBer Schillerfalter (Waldrand sidlich von Buxheim), Blauflligel-Prachtlibelle (Schutter-
flutkanal stdlich von Egweil) sowie Wachtel, Feldlerche (Landwirtschaftsflachen sidlich von Egweil)
auf.

Im Stadtbereich Ingolstadt kommen als Biotoptypen insb. FlieBgewasser (Retzgraben und
Haunstadter Bach sidlich von Etting, Augraben nordwestlich von Ingolstadt, Graben nordwestlich
von Pettenhofen), Wald feuchter bis nasser Standorte (Auwaldparzellen stdlich von Etting, gewas-
serbegleitender Streifen am Augraben nordwestlich von Ingolstadt), sowie Feucht- und Nassgrin
(Nasswiesen am Augraben nordwestlich von Ingolstadt, Nasswiesen nordwestlich von Pettenhofen)
vor. Als Tierarten sind insb. Feldlerche, Schafstelze, Rebhuhn (Landwirtschaftsflachen nordwestlich
von Oberhaunstadt, westlich von Ingolstadt und nordwestlich von Pettenhofen), Zauneidechse (Aug-
raben westlich von Ingolstadt), Rohrweihe (Feuchtgriinland-Ackerkomplex nordwestlich von Petten-
hofen) sowie Blauflliigel-Prachtlibelle (Graben nordwestlich von Pettenhofen) aufzufiihren.

Im Landkreis Neuburg-Schrobenhausen treten als Biotoptypen insb. Walder (Igstetter Wald &stlich
von Bergen, Laubwald nordwestlich von Bergen, Waldgebiet nérdlich von Trugenhofen), Stillgewas-
ser (Teiche bei Bergen), Landwirtschaftliche Flachen (Magergrinland norddstlich von Ellenbrunn),
sowie Trockenrasen, Wachholderheide (zwischen Ellenbrunn und Rohrbach, siddéstlich von Kien-
berg, norddstlich von Stérzelmihle) auf. Als Tierarten sind insb. zu nennen die Spanische Fliege
(Igstetter Wald 6stlich von Bergen), Feldlerche, Schafstelze (Landwirtschaftsflachen sidlich von At-
tenfeld), Hufeisenklee-Gelbling, Kommafalter, Himmelblauer Blauling, Silbergriner Blauling, Mager-
rasen-Perlmutterfalter, Rostbraunes Wiesenvidgelchen, (jeweils Trockenrasen und Wachholderheide
zwischen Ellenbrunn und Rohrbach), Zauneidechse (Trockenrasen und Wachholderheide zwischen
Ellenbrunn und Rohrbach), Rotmilan (Landwirtschaftsflachen nérdlich von Rohrbach) sowie der
Neuntéter (Hecken stdéstlich von Kienberg).

Im Landkreis Donau-Ries treten als Biotoptypen insb. Trockenrasen, Magerrasen (nérdlich von
Stérzelmahle, stddstlich von Gansheim, éstlich und nérdlich von Huisheim), FlieBgewéasser (Ussel
bei Gansheim, Wornitz bei Wérnitzostheim, Eger stdlich von Deiningen), Feucht- und Nassgrunland
(Nasswiesen an der Ussel nordwestlich von Gansheim, Nasswiese sidlich von ltzing, Feuchte Ma-
gerwiesen bei Wornitzostheim) sowie Wader (Rochusholz westlich von ltzing, Waldgebiet westlich
von Gansheim) auf. Als Tierarten sind insb. zu nennen Neuntéter (Hecken nordéstlich von Bo-
schenmiihle, Gehdlze der Usselaue norddstlich von Gansheim), Baldrian-Scheckenfalter, Ostlicher
Scheckenfalter, Magerrasen-Perlimutterfalter, Rostbraunes Wiesenvdgelchen (Trockenrasen siddst-
lich von Gansheim), Biber, Blauflligel-Prachtlibelle, Gemeine Flussmuschel (Ussel nordwestlich von
Gansheim), Wachtel, Feldlerche (Landwirtschaftsflachen nérdlich von Baierfeld), Kiebitz, Feldlerche
(Landwirtschaftsflachen stdlich von ltzing), MadesiB-Perlmutterfalter (Feuchtbereich stdlich von
ltzing), Schwarzspecht (Rochusholz westlich von ltzing), Rotmilan (Sichelberg slddstlich von
Flnfstetten), Baldrian-Scheckenfalter, Ostlicher Scheckenfalter, Magerrasen-Perimutterfalter, Gro-
Ber Perimuttfalter, Silbergriner Blauling, Rostbraunes Wiesenvdgelchen (Turmberg sldlich von
Finfstetten), Pflaumen-Zipfelfalter, Silbergriiner Blauling, Hufeisenklee-Gelbling. Rostbraunes Wie-
senvogelchen (Trockenrasen bei Huisheim), Kiebitz, Schafstelze, Steinschmétzer (Landwirtschafts-
flachen zwischen Huisheim und Bulhl), Zauneidechse (Landwirtschaftsflachen 6stlich von Bihl), Kie-
bitz, WeiBstorch, Schafstelze, Rauchschwalbe (Wiesen zwischen Bihl und Wérnitzostheim), Biber,
Fische (Rapfen, Bitterling, Groppe, Schlammpeitzger), Tagfalter (Heller und Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblduling), Gemeine Flussmuschel, GroBe Teichmuschel, Malermuschel, Abgeplattete
Teichmuschel (jeweils im FFH-Gebiet Wérnitztal), Gemeine Flussmuschel, GroBe Teichmuschel,
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Malermuschel, Abgeplattete Teichmuschel (Wérnitz bei Wérnitzostheim), Wiesenweihe, GroBer
Brachvogel, Kiebitz, Schafstelze, Feldlerche, Rebhuhn, Rotmilan (Ackerfluren westlich von Alerheim)
sowie der Biber (Eger stdlich von Deiningen).

Im Detail verweisen wir auf die Bestandsbeschreibung unter Nr. 7.2 der Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung.

Insgesamt kann festgestellt werden, dass in allen sechs Kreisen landwirtschaftliche Nutzflachen in-
nerhalb des Untersuchungskorridors dominieren und von der Trasse in allen Kreisen vorrangig (Uber
die Hélfte der Gesamttrassenlange) diese hinsichtlich des Biotoptyps weniger wertvollen Landwirt-
schaftsflachen in Anspruch genommen werden. Mit Ausnahme des LK Kelheim (ca. 51%) wird in
den anderen Kreisen die Trasse sogar zwischen ca. 86% (LK Neuburg-Schrobenhausen) und ca.
93% (SK Ingolstadt) der Gesamttrassenlange ausschlieBlich Gber Ackerfluren bzw. zu einem gerin-
gen Anteil Uber Griinland verlaufen. Okologisch bedeutsamere Bereiche wie Gewasser oder Biotop-
typen feuchter bzw. trockener Standorte werden zu einem weitaus geringeren Anteil tangiert.

In allen betreffenden Kreisen werden nach der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung zu einem Uber-
durchschnittlich hohen Anteil Biotoptypenkomplexe mit geringen, sehr geringen bzw. keinen Emp-
findlichkeiten gegenlber den zu erwartenden Projektwirkungen erfasst. Die Inanspruchnahme von
Bereichen mit hoher oder sehr hoher Empfindlichkeit liegt mit Ausnahme des LK Pfaffenhofen
a.d.llm (ca. 3,4%) in den jeweiligen Kreisgebieten hingegen zumeist deutlich unter 3%.

Fir den LK Kelheim (ca. 80%) und den SK Ingolstadt (ca. 55%) ergeben sich die gréBten Que-
rungsanteile (in Bezug auf die Gesamttrassenlange innerhalb eines Kreises) von Tierlebensraumen
mit hoher Empfindlichkeit. Im LK Pfaffenhofen a.d.llm werden Uberwiegend Lebensraume von mittle-
rer Empfindlichkeit tangiert (ca. 59%), wahrend im LK Neuburg-Schrobenhausen die Querungsantei-
le der faunistischen Empfindlichkeitsrdume von mittlerer (ca. 39%) sowie keiner bis geringer Emp-
findlichkeit (insgesamt ca. 37%) in etwa gleich sind. Im LK Eichstatt werden Uberwiegend Tierle-
bensrdume von keiner bis geringer Empfindlichkeit gequert (ca. 35%), wobei der Querungsanteil
mittlerer und hoher Empfindlichkeiten (jeweils ca. 22%) erhéht ist. Fir den LK Donau-Ries sind vor-
rangig Bereiche mit keiner bis geringer Empfindlichkeit zu verzeichnen (insgesamt ca. 34%), jedoch
werden in diesem Kreis mit ca. 29% auch faunistische Raume von sehr hoher Empfindlichkeit ge-
quert.

Im Hinblick auf die durch das Vorhaben betroffenen FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete verweisen
wir auf die Ausfuhrungen unter Nr. 3.2.3.1.

Im Bereich des Untersuchungsraums befinden sich keine Naturschutzgebiete nach Art. 7 Bay-
NatSchG, aber folgende Naturdenkmaler nach Art. 9 BayNatSchG:

Trasse: Betroffenheit (Querung, Tan-

Lfd. Nr. N Krei
d. Nr ame reis gente, Korridor) / Trassenkilometer

ND_01 Teilbereich des Késchinger Baches | LK Eichstéatt Untersuchungskorridor berhrt

Zwei Linden an der StraBBe von Et- .
ND_02 fing nach Ingolstadt (Flur 416) Stadt Ingolstadt Tangierung km 25,8

Eiche als Flurbaum auf Flur 2906

ND_03 und 2907 LK Eichstatt Untersuchungskorridor beriihrt
Ki ih it Randgehdlzen; Fl
ND_04 ‘eswelner mit Fandgeholzen; Fur LK Eichstatt Untersuchungskorridor berhrt
Nr. 2841
Steine bei der Willibaldskapelle; Flur | LK Neuburg- . .
ND_05 NF 2223 Schrobenhausen Untersuchungskorridor beriihrt
LK Neuburg-
ND_06 Eiche am Wanderweg; Flur Nr.281 euburg Untersuchungskorridor berhrt
Schrobenhausen

ND_07 4 Linden beim Kreuz auf Flur Nr.279 | LK Neuburg- Untersuchungskorridor berthrt
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T : B ffenhei , Tan-
Lfd. Nr. Name Kreis rasse et_ro enheit (Quer_ung an
gente, Korridor) / Trassenkilometer
Schrobenhausen
LK Neuburg-
ND_08 Rotbuche auf FI.Nr.131/1 eubUrg Untersuchungskorridor beriihrt
Schrobenhausen

Im Untersuchungsraum befindet sich ferner der Naturpark AltmUhltal nach Art. 11 BayNatSchG so-
wie die folgenden Landschaftsschutzgebiete nach Art. 10 BayNatSchG:

Gebiets- Trasse: Betroffenheit (Que-
Lfd. Nr. | Name Kreis réBe (ha) rung, Tangente, Korridor) /
9 Trassenkilometer
. km 32,4 - 81,1: Querung und
LSG_01 LSG mnerh_alb des Natur- El, ND, DON 163.330 | Berlihrung Untersuchungskor-
parks Altmihltal ridor
LSG Schutz des Wellhei- Berlhrung Untersuchungskor-
LSG_02 | mer Donautrockentales LK Neuburg-Schrobenhausen 1.921.4 ridor; Querung km 48,7 - 55,0
km 56,9 - 59,8: Querung und
LSG_03 |LSG Usseltal LK Neuburg-Schrobenhausen 378,4 Berthrung Untersuchungskor-
ridor

Ferner befinden sich im Untersuchungsraum eine Reihe von gesetzlich geschitzten Biotopen nach
Art. 13 d und 13 e BayNatSchG, die in der Anlage |.2 der Planunterlagen dargestellt sind.

Die konkreten Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der Empfindlichkeitsbewertung sind den An-
lagen l.4a und |.4b der Planunterlagen zu entnehmen.

3.2.3.2.3.2 Beschreibung von Umweltauswirkungen
= Biotoptypen

Zu den baubedingten Auswirkungen gehort die temporare Flacheninanspruchnahme, die primér zu
einem Verlust der Biotoptypen innerhalb des Arbeitsstreifens flihrt sowie zu Randbeeintrachtigun-
gen, die nachtrégliche Folgeschaden oder direkte Auswirkungen auf Biotoptypen bewirken kénnen.
Auswirkungen durch tempordre GrundwasserabsenkungsmaBnahmen sind ebenfalls nicht auszu-
schlieBen. Baubedingte Auswirkungen sind auch durch die temporaren Rohrlagerplatze mdglich.

Als betriebsbedingte Auswirkungen sind insb. die in gewissen Zeitabstanden durchzuflihrenden Be-
fliegungen zur Kontrolle der Leitungsstrecke sowie Wartungsarbeiten (Freischneiden des Schutz-
streifens) zu definieren. Der permanente Betrieb der Fernleitung selbst ist mit keinen relevanten
Auswirkungen verbunden.

Anlagebedingt wird ein kleinrdumiger Verlust von Biotoptypen durch die Errichtung von Absperrstati-
onen verursacht. Der Betrieb dieser Stationen ist mit keinen gréBeren Beeintrachtigungen verbun-
den. Von der im Boden verlegten Rohrleitung gehen keine Auswirkungen aus. Ferner ist ein Verlust
im Bereich des Schutzstreifens durch die Freihaltung von tiefwurzelnden Gehélzen gegeben (Durch-
schneiden von Wald).

Durch Betriebsstérungen kann es zu dem unter dem Schutzgut Mensch angesprochenen Szenario
kommen.

= Fauna

Es sind insb. die folgenden baubedingten Auswirkungen auf die Fauna festzustellen:
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- Temporarer Verlust von Tierlebensrdumen durch Flachenbeanspruchung im Bereich des Ar-
beitsstreifens wahrend der Bauphase sowie bei den Rohrlagerplatzen,

- Unterbrechung von Austauschbeziehungen zwischen Teillebensraumen durch die temporare
Ausbildung eines Rohrgrabens (Zerschneidung),

- Funktionsverlust und randliche Auswirkungen auf Tierlebensrdume durch visuelle Storreize,
Verlarmung wahrend der Bauphase.

Anlage- und betriebsbedingt sind keine oder lediglich geringe Stérwirkungen auf die Tierlebensrau-
me zu erwarten, da die Betriebsgerdusche z.B. einer Absperranlage gering sind und die Ethylenlei-
tung unterirdisch verlauft. Der Habitatverlust durch den Bau einer Station ist aufgrund der Kleinfla-
chigkeit als gering einzustufen. Im Rahmen der monatlichen Befliegungen der Trasse (Wartung)
kébnnen Auswirkungen durch Larmemissionen entstehen. Ein dauerhafter Verlust von Tierlebens-
rdumen in Waldgebieten liegt innerhalb des holzleer zu haltenden Streifens vor. Beeintrachtigungen
sind auch durch die Absperrstationen denkbar.

Durch Betriebsstérungen kann es zu dem unter dem Schutzgut Mensch angesprochenen Szenario
kommen.

3.2.3.2.3.3 Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Stérungsintensitat auf die Tiere ist von der Empfindlichkeit der betreffenden Arten und der Jah-
reszeit abhangig. Hohe Stérwirkungen treten insbesondere wahrend der Brutphase der Tiere auf. Zu
beachten sind dabei insb. die streng geschitzten Arten. Bei stark gefahrdeten Arten kénnen durch
Stérungen am Brutplatz mdglicherweise geringe Reproduktionsraten resultieren, die zu einer Ver-
schlechterung der Bestandssituation fihren kénnen. In keinem der in der Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung definierten Konflikibereiche der betroffenen Kreise sind allerdings entscheidungserhebli-
che, verbleibende Auswirkungen auf die Fauna durch die Leitungsverlegung zu erwarten. Die mégli-
chen Auswirkungen auf die Tierwelt liegen einerseits unterhalb der Relevanzschwelle und anderseits
werden fUr die selteneren sowie geféhrdeten Tiere artbezogene spezifische Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmaBnahmen wahrend der Bauphase vorgesehen. Damit kénnen bei der Durchflhrung
der BaumaBnahme die entscheidungserheblichen Auswirkungen unterbunden werden (z. B. Bauzei-
tenregelungen flr die Bodenbriter, Errichtung von Schutzzdunen bei Amphibienwanderrouten zur
Laichzeit, Biber gerechte Grabenprofile, entsprechende Lagerung des Bodens usw.). Insgesamt
ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Fauna.

Hinsichtlich der zu erwartenden Projektwirkungen auf empfindlichere, wertvollere Biotoptypen erge-
ben sich unterschiedliche Auswirkungsintensitaten. Bei einer Unterpressung wie im Bereich der Do-
nauaue oder der Querung der Wornitz bleiben die dortigen Biotope unberlhrt, so dass keinerlei
Auswirkungen zu verzeichnen sein werden. In anderen Konfliktbereichen werden trotz vorgesehener
Vermeidungs- bzw. MinimierungsmaBnahmen (insbesondere durch Einschrdnkung der Arbeitsstrei-
fenbreite) vorhabensbedingte Auswirkungen verbleiben, vornehmlich partielle Gehdlzverluste und
temporérer Verlust von Offenlandbiotopen. Dabei sind im Regelfall geringe bzw. mittlere Auswir-
kungsintensitaten gegeben. Lediglich in drei Konfliktbereichen wurde eine hohe Auswirkungsintensi-
tat bilanziert: Im Landkreis Neuburg-Schrobenhausen zwischen Trugenhofen und Kienberg die
Querung eines Mager- und Trockenrasens, im Landkreis Donau-Ries nordwestlich von Baierfeld die
Tangierung eines alten Eichenwaldes sowie sliddstlich von Flnfstetten ein Gehdlzverlust bei einem
alten Buchenmischwald. Insgesamt ergeben sich jedoch keine die Zulassungsfahigkeit in Frage stel-
lenden unzumutbaren Umweltauswirkungen, da es sich im Vergleich zur Gesamttrassenlange um
untergeordnete Abschnittslangen handelt, alle erforderlichen Vermeidungs- und MinimierungsmaB-
nahmen getroffen sind sowie die erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (vgl. Nr.
3.2.2.3) erfolgen werden.

Im Hinblick auf beabsichtigte Grundwasserhaltungen ist von keinen erheblichen Umweltauswirkun-
gen auszugehen, da diese maximal fur die Dauer von 15 Tagen vorgesehen sind, so dass keine
relevanten Beeintrachtigungen der Vegetationsdecke zu erwarten sind.
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Im Hinblick auf die vorgesehenen Kontrollbefliegungen sind aufgrund einer Flugh6he von mindes-
tens 300 m dber Grund und einer zu erwartenden Larmimmission von 39 - 40 dB(A) relevante St6-
rungen in sensiblen Vogellebensrdumen nicht zu erwarten.

Soweit das Amt fir Landwirtschaft und Forsten Krumbach (Schwaben) angeregt hat, dass zur Erhal-
tung der Hecken- und Feldgehélze auf eine Gehdlzentfernung neben dem Rohrleitungsgerinne zu
Gunsten des ,Auf den Stock-Setzens® und der Erhaltung der Wurzelstécke verzichtet werden sollte,
ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der starken Befahrung des Arbeitsstreifens diese durch die
Baufahrzeuge voraussichtlich stark beschadigt werden wirden und demnach eine Neuanpflanzung
wesentlich effizienter ist.

Soweit das Landratsamt Kehlheim angeregt hatte zu prifen, ob durch eine Verlangerung der Unter-
pressung der St 2233 der Eingriff in den Gehdlzbestand mit auwaldartigem Charakter verringert
werden kann, steht der Realisierung dieses Vorschlags der dort befindliche Damm und die dadurch
erforderlich werdende riesige Grube entgegen.

Soweit Auswirkungen durch Betriebsstérungen in Betracht kommen, wird auf die Bewertung zum
Schutzgut Mensch hingewiesen. Dieser Bereich ist somit dem hinzunehmenden Restrisiko zuzu-
rechnen, auch soweit die Schutzgiter Tiere und Pflanzen betroffen sind. Im Ubrigen ist darauf hin-
zuweisen, dass das Risiko in der freien Natur als noch geringer einzustufen ist, da hier im Regelfall
keine Bautétigkeit stattfindet bzw. Bauarbeiten in den Schutzgebieten nur nach vorheriger behérdli-
cher Prifung erfolgen darfen.

Die maBgeblichen gesetzlichen, insb. naturschutzrechtlichen Vorschriften werden durch das Vorha-
ben eingehalten.

Die Vorschriften zur Eingriffsregelung nach den Art. 6 ff BayNatSchG wurden bereits unter Nrn.
3.2.2.1 - 3.2.2.3 behandelt. Dabei wurde festgestellt, dass die maBgeblichen Planungsleitsatze be-
achtet werden.

Die Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Bestimmungen der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie zur Vertraglichkeitsprufung wurde ebenfalls bereits unter Nr. 3.2.3.1 erlautert. Erheb-
liche Auswirkungen auf die Schutzziele der betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete sind nicht zu
erwarten.

Auch die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der §§ 39 ff BNatSchG stehen dem Vorhaben nicht
entgegen. Insoweit wird zunachst auf Nr. 3.2.2.4 verwiesen. Soweit insb. aufgrund der neueren
Rechtsprechung des EuGH Befreiungen nach § 62 Abs. 1 BNatSchG erforderlich werden, kénnen
diese - wie bereits dargelegt - nach pflichtgeméaBem Ermessen erteilt werden. Schiitzenswerte Arten
bzw. Populationen werden durch das Vorhaben insgesamt nicht in ihnrem Bestand geféahrdet. Um-
trassierungen wirden dagegen zu neuen, unter Umstanden schwerwiegenderen Konflikten flhren
und auch dem raumordnerischen Grundsatz der Trassenblindelung widersprechen.

Soweit durch das Vorhaben sonstige Verbotstatbestdnde von geschitzten Gebieten nach Art. 7 ff
BayNatSchG erfillt werden, begegnet dies ebenfalls keinen naturschutzrechtlichen Bedenken. Im
vorliegenden Fall werden im Wesentlichen die o0.a. Landschaftsschutzgebiete gequert. Soweit durch
die entsprechenden Verordnungen nach Art. 10 Abs. 2 BayNatSchG Handlungen verboten werden
bzw. Gestattungen erforderlich werden, kénnen die Gestattungen nach Art. 13 a Abs. 2 BayNatSchG
bzw. entsprechende Befreiungen nach Art. 49 Abs. 1 BayNatSchG erteilt werden. Ebenso kénnen
Ausnahmen nach Art. 13 d Abs. 2 bzw. Art. 13 e Abs. 3 i.V.m. Art. 13 d Abs. 2 BayNatSchG bzw.
Befreiungen nach Art. 49 Abs. 1 BayNatSchG fir die Inanspruchnahme der durch das Vorhaben
betroffenen Biotope nach Art. 13 d BayNatSchG sowie von den Verboten des Art. 13 e Bay-
NatSchG erteilt werden.

Nach Art. 13 d Abs. 2 bzw. Art. 13 e Abs. 3 i.V.m. Art. 13 d Abs. 2 BayNatSchG kdénnen von den
dortigen Verboten Ausnahmen erteilt werden, wenn die Beeintrachtigungen der jeweiligen Standort-
eigenschaften fur wild lebende Tiere und Pflanzen ausgeglichen werden kénnen oder wenn die
MaBnahme aus Uberwiegenden Grinden des Gemeinwohls notwendig ist. Zu den ausgleichbaren
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MaBnahmen verweisen wir auf Nr. 3.2.2.3. Soweit ein Ausgleich danach nicht mdéglich ist, sind im
Rahmen der Beurteilung der Griinde des allgemeinen Wohls auch Belange der Wirtschaftsentwick-
lung und der Arbeitsplatzsicherung zu berlcksichtigen (vgl. im Einzelnen Ausfihrungen zur Plan-
rechtfertigung unter Nr. 3.1). Insb. aufgrund des Grundsatzes der Trassenblindelung gibt es zudem
keine vernlnftigen Trassierungsalternativen (vgl. Nr. 3.2.3.2.10), so dass aus den bisherigen Aus-
flihrungen zu den Belangen des Naturschutzes mit einer im Wesentlichen beschrankten Auswir-
kungsintensitat ein Uberwiegen der naturschutzrechtlichen Belange nicht abzuleiten ist.

Falls nach den o.a. Ausfiihrungen noch Raum fir eine Befreiung nach Art. 49 Abs. 1 BayNatSchG
bestehen sollte, kann im Einzelfall eine solche insb. dann erteilt werden, wenn tberwiegende Grin-
de des allgemeinen Wohls die Befreiung erfordern oder der Vollzug der Bestimmungen zu einer of-
fenbar nicht beabsichtigten Harte fihren wiirde und die Abweichung mit den 6ffentlichen Belangen
i.S.d. BayNatSchG vereinbar ist. Zu den Griinden des allgemeinen Wohls verweisen wir auf die obi-
gen Ausfihrungen. Jedenfalls wirde aber der Vollzug des Naturschutzrechts ohne die erforderlichen
Befreiungen zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fihren, insb. wenn dann das Vorhaben
praktisch nicht realisierbar ware. Auch insoweit gilt, dass aufgrund der lediglich beschrankten Aus-
wirkungsintensitat des Vorhabens dieses auch mit den 6ffentlichen Belangen des Naturschutzrechts
vereinbar ist. Die Befreiungen kénnen deshalb im Rahmen der Abwagung nach pflichtgemaBem
Ermessen erteilt werden.

Soweit naturschutzrechtlich das Einvernehmen erforderlich ist (insb. Art. 13 a Abs. 2, Art. 49 Abs. 3
BayNatSchG), wurde dieses erteilt.

Das Vorhaben muss insgesamt betrachtet nicht wegen der im Naturschutzrecht genannten Grund-
satze und Ziele unterlassen werden, denn die fir das Vorhaben sprechenden Belange Uberwiegen.
Die naturschutzrechtlichen Belange haben zwar besonderes Gewicht im Rahmen des Interessens-
ausgleichs, ihnen steht nach der Rechtslage jedoch kein genereller Vorrang zu.

Gegen die mit der Planfeststellung verbundenen Rodungen bzw. Erstaufforstungen bestehen eben-
falls keine Einwénde. Insoweit wird auf die Ausfihrungen unter Nr. 3.2.3.3.5 verwiesen.

Besondere Konflikibereiche - Fazit

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.2 besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.

Auf verschiedenen Abschnitten des bayerischen Trassenbereichs kommt es zu Gehdlzverlusten
durch Querung von Waldern, Baumen, Gebuschen, Hecken, Réhricht, zur Inanspruchnahme von
Flachen wie Hochstaudenflur, Nasswiese, Magerrasen, Trockenrasen, magere Saumvegetation,
sowie zur Tangierung bzw. Inanspruchnahme potenzieller Lebensrdume etwa von Schnecken (z.B.
Schmale Windelschnecke), des Bibers, von Amphibien (z.B. Erdkréte, Knoblauchkréte), von Végeln
(z.B. Kiebitz, Rebhuhn, Neuntéter, GroBem Brachvogel, Rohrweihe, Vogelazurjungfer, Wiesenwei-
he), Libellen- und Molluskenarten, zur Querung von FlieBgewasser mit den darin enthalten Fischen,
Muscheln (z.B. Gem. Flussmuschel) etc. Auf die Tabelle unter 11.2 der Umweltvertraglichkeitsunter-
suchung wird verwiesen.

Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (z.B. Einschrankung Arbeits-
streifen, AmphibienschutzmaBnahmen, MaBnahmen zum Schutz des Bibers, von Schnecken, von
Muscheln, Bauzeitenregelungen, geschlossenen Querungen in bestimmten Bereichen, Baum-
schutzmaBnahmen, Nutzung bestehender Waldschneisen, Umfahrungen etc.) werden die Umwelt-
auswirkungen jedoch weitestgehend minimiert. Verbleibende relevante Auswirkungen sind jedoch
insb. durch Gehdlzverlust, zumindest temporaren Verlust besonderer Flachen wie Hochstaudenflu-
ren, Magerwiesen, Nasswiesen, Inaspruchnahme von FlieBgewassern gegeben. Im Wesentlichen
handelt es sich um eine geringe bis mittlere Auswirkungsintensitat, im Einzelfall auch um eine hohe
Auswirkungsintensitat. Auch insoweit verbleiben jedoch keine erheblichen nachteiligen, unzumutba-
ren Umweltauswirkungen. Fir weitere, nicht naher betrachtete Konfliktbereiche (z.B. Absperrstatio-
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nen) ergeben sich keine relevanten Umweltauswirkungen. Die temporaren Rohrlagerplatze werden
wieder rekultiviert und in den Ausgangszustand versetzt.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Berucksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzulassigen
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen verursacht werden. Auf die
Ausfihrungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.4 Schutzgut Boden

Der Boden ist als Naturkérper und Lebensgrundlage flir Menschen und Tiere, insbesondere in sei-
nen Funktionen als Lebensraum fir Bodenorganismen, als Standort fir die natlrliche Vegetation
und Standort flr Kulturpflanzen, als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf, als Filter und Puffer fr
Schadstoffe sowie als landschaftsgeschichtliche Urkunde anzusehen.

3.2.3.2.4.1 Untersuchungsraum

Vorbelastungen fir das Schutzgut Boden sind insb. Altlasten sowie anthropogen verursachte Ver-
formungen sowie Verdichtungen des Untergrundes (z.B. Halden, Damme, Abgrabungen, Versiege-
lung von Flachen flr Siedlung, Gewerbe, Verkehrswege und &hnliche Nutzungen, Verdichtungen
durch Maschinen z.B. bei landwirtschaftlicher Nutzung). Die im Untersuchungskorridor vorkommen-
den Altlasten und Altlastverdachtsflachen nach § 2 BBodSchG sind in der Anlage 1.5 der Planunter-
lagen dargestellt.

Die geplante Trasse der Ethylen-Pipeline lauft durch Naturrdume sehr unterschiedlichen Ausgangs-
materials. Vom Trassenverlauf werden vorwiegend Gesteine aus Jura, Kreide, Tertidr und Quartar
berthrt. Dementsprechend ergibt sich eine groBe Bandbreite von Bodentypen im Trassenverlauf. Im
Trassenverlauf kommen, bedingt durch den Naturraum, Uberwiegend terrestrische Bdden (insb.
Rendzina, Pararendzina, Braunerde, Parabraunerde, Pseudogley, Bodenmosaik, Kolluvisol) vor.
Allein fast die Halfte aller Flachen im Arbeitsstreifen féllt in die Gruppe der Braunerden und Pa-
rabraunerden. Unter den semiterrestrischen Bdden (insb. Auenpararendzina, Vega, Gley, An-
moorgley) finden sich vorwiegend Gleye. Auenbdden sind dem gegenliber geringer verbreitet, da die
Gewasser im Untersuchungsraum eher klein sind. Im Untersuchungsraum aufBerhalb des Arbeits-
streifens kommen darlber hinaus noch weitere Bodentypen vor.

Verglichen mit der Gesamtflache der Bbéden auf der Antragstrasse (Flachen im Arbeitsstreifen)
(162,0 ha bzw. 1.620.125 m?) ist die Empfindlichkeit des Bodens gegentber dem Eingriff in Bezug
auf die Verdichtung im Bereich des Trassenverlaufs zum gréBten Teil (53 %) als gering einzustufen.
Auf weiteren 27 % der Trasse wird die Empfindlichkeit mit mittel bewertet. Bezogen auf die Gesamt-
trasse untergeordnet, mit fast 20 % aber deutlich vorhanden, treten im Trassenverlauf aber auch
Standorte auf, deren Verdichtungsempfindlichkeit hoch ist.

Die Empfindlichkeit des Bodens gegenltber dem Eingriff in Bezug auf den Verlust der Archivfunktion
(seltene bzw. schutzwlrdige Bbdden) ist im Bereich des Trassenverlaufs zum weitaus gréBten Teil
(91 %) als gering einzustufen ist. Auf weiteren knapp 5 % der Trasse ist die Empfindlichkeit mit mittel
einzustufen. Bezogen auf die Gesamttrasse untergeordnet (ca. 4 %) treten im Trassenverlauf aber
auch Standorte auf, deren Empfindlichkeit der Archivfunktion hoch ist.

Die konkreten Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der Empfindlichkeitsbewertung sind der An-
lage 1.5 der Planunterlagen zu entnehmen

3.2.3.2.4.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen
Das geologische Ausgangssubstrat im Sinne von Fest- oder Lockergestein wird durch die geplante

MaBnahme nicht oder nur gering tangiert, da sich das Leitungsbauvorhaben mit der vorgesehenen
Rohrgrabentiefe weitgehend innerhalb des Bodens vollzieht.
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Die Rohrleitung kann insb. folgende Auswirkungen auf das Schutzgut Boden im Bereich des Ar-
beitsstreifens haben:

= Zerstoérung der Geflgestruktur des Oberbodens,

= Durchmischung der gewachsenen Horizontabfolge beim Aufgraben des Leitungsgrabens, der
Anlage von Pressgruben, dabei ggf. DurchstoBen von Trennschichten, sowie der Lagerung
des Bodenmaterials auf Mieten seitlich am Arbeitsstreifenrand,

» Verdichtung der Gefligestruktur des Unterbodens durch das Befahren mit Baumaschinen und
LKW,

= Verdnderung der Bodenkdrnung durch eine Rohrbettung auf steinfreiem Material (z. B. Sand)
bei steinigem Boden,

» dauerhafter und endgiiltiger Verlust (kleinflachig) des Bodens beim Bau von Streckenab-
sperrstationen,

» Einbau von Fremdmaterialien und Versiegelung von Flache,

= Abschwemmung von Boden von Arbeitsflachen in hdngigem Gelénde bei Starkregen,

= temporare WasserhaltungsmaBnahmen.

Als relevante potenzielle Auswirkungen sind insb. die Versiegelung des Bodens (verminderte Infiltra-
tion des Niederschlagswassers, erhdhter Oberflaichenabfluss und damit starkere Erosion etc.) und
der Verlust der nattrlichen Lagerung aufgrund von Durchmischungsvorgangen zu sehen.

3.2.3.2.4.3 Bewertung von Umweltauswirkungen

Durch die Einwirkungen auf den Boden entstehen Umweltauswirkungen geringer bis mittlerer Aus-
wirkungsintensitat, die erforderlichenfalls auch in die Eingriffsbilanz einbezogen wurden, so dass sie
im Rahmen der durchzufihrenden KompensationsmaBnahmen Berlcksichtigung finden. Unzumut-
bare, erhebliche Umweltauswirkungen sind hierdurch nicht zu erwarten.

Schédliche Bodenveranderungen i.S.d. § 2 Abs. 3 BBodSchG, also Beeintrachtigungen der Boden-
funktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir den
Einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizuflihren, sind mit dem Vorhaben insgesamt nicht verbun-
den. Die Pflicht nach § 4 Abs. 1 BBodSchG, sich so zu verhalten, dass schadliche Bodenverande-
rungen nicht hervorgerufen werden, wird durch die vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungs-
maBnahmen erflllt.

Relevante Umweltauswirkungen durch Altlasten sind ebenfalls nicht zu besorgen, da insoweit in Ab-
stimmung mit den zustandigen Behdrden entsprechende MaBnahmen durchgefihrt werden.

Besondere Konflikibereiche - Fazit

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.3 noch besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.

Besondere Konfliktbereiche sind insb. bei Trassierung Uber Béden gegeben, die aufgrund von Ton
und Schluff bzw. aufgrund ihrer Grundwassernahe verdichtungsempfindlich sind, sowie tUber Béden,
die aufgrund ihrer Standorteigenschaft bzw. ihrer Seltenheit besonders schutzwirdig sind. Durch die
vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (z.B. getrennte Lagerung von Oberbo-
den und des Rohrgrabenaushubs, Rekultivierung mittels Tiefenlockerung, Einsatz besonderer Fahr-
zeuge, Anlage von BaustraBen oder Verwendung von Baggermatratzen etc.) wird die Auswirkungs-
intensitat jedoch deutlich reduziert, so dass lediglich geringe bis mittlere entscheidungserhebliche
Auswirkungen verbleiben. Fir weitere, nicht ndher betrachtete Konfliktbereiche ergeben sich keine
besondereren relevanteren Umweltauswirkungen.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Bertcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzumutbaren,
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erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden verursacht werden. Auf die Ausflhrun-
gen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.5 Schutzgut Wasser

Gewasser sind als Bestandteil des Naturhaushalts und als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen zu
schutzen.

3.2.3.2.5.1 Untersuchungsraum

Die geplante Trasse der Ethylen-Pipeline Sid verlauft zu einem groBen Teil durch landwirtschaftlich
gepragten Raum (Granland, Ackerflachen), in dem eine Vielzahl der Gewasser bereits strukturell
vorbelastet ist (z.B. Nahrstoffeintrag durch Dingung; Begradigung durch Flurbereinigung). Auch
sonstige Vorbelastungen etwa durch industrielle Einleitung sind gegeben.

3.2.3.2.5.1.1 Grundwasser

Von der Antragstrasse werden im Verlauf von Osten nach Westen drei hydrogeologische Teilrdume
gequert. Die Trasse beginnt im Bereich der fluvioglazialen Schotter der voralpinen Schotterplatten
und tritt westlich von Ingolstadt in den Teilraum der Stdlichen Frankischen Alb ein. Dieser erstreckt
sich bis etwa Huisheim, wo mit dem Nérdlinger Ries der dritte hydrogeologische Teilraum beginnt,
der bis zur Landesgrenze nach Baden-Wirttemberg und dartber hinaus reicht.

Zwischen Minchsmunster und Wackerstein, in den Landkreisen Pfaffenhofen a.d. llm, Kelheim und
Eichstatt, quert die Antragstrasse auf ca. 5.900 m durchgehend grundwassernahe Bereiche mit ho-
her Empfindlichkeit gegentber der potenziellen Projektwirkung Verschmutzung. Es handelt sich hier
um den hydrogeologischen Teilraum der fluvioglazialen Schotter in der Donauniederung. Im Tras-
senabschnitt zwischen Koésching und Egweil westlich von Ingolstadt werden grundwassernahe
Standorte mit hoher Empfindlichkeit gegeniber Verschmutzung Gber Schotter und Talsedimenten in
den Niederungen der FlieBgewéasser und Graben gequert. Die Querungslangen summieren sich in
diesem Teilabschnitt auf etwa 7,5 km. Weiter westlich schlieBt sich der hydrogeologische Teilraum
der Frankischen Alb an. In diesem Teilraum werden grundwassernahe Standorte meist nur Uber
kurze Strecken in den Talern der FlieBgewasser gequert. Lediglich in der Talaue des Huittinger Ba-
ches, die von der Leitungstrasse im Langsverlauf durchquert wird, kommt es auf einer gréBeren
Strecke zur Beanspruchung von grundwassernahen Standorten (ca. 3,5 km). Die Gesamtquerungs-
lange grundwassernaher Bereiche mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit betragt in diesem Ab-
schnitt etwa 4,7 km. Auch im hydrogeologischen Teilraum des Nérdlinger Rieses beschranken sich
die grundwassernahen Standorte auf die Taler der FlieBgewasser, in denen sie meist Uber wenige
hundert Meter gequert werden. Lédngere Querungsstrecken beschrénken sich auf die Talaue der
Wrnitz und Schwalb (ca. 900 m) sowie der Eger (ca. 2,2 km). Insgesamt werden in diesem Natur-
raum grundwassernahe Standorte mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit auf einer Lange von
ca. 5,3 km gequert.

Die Querung der oberflachennahen Karstbereiche konzentriert sich im Wesentlichen auf den hydro-
geologischen Teilraum der Frankischen Alb. In diesem Teilraum werden auf einer Strecke von etwa
13,8 km oberflachennahe Karstbereiche mit mittlerer Empfindlichkeit gegenlber der potenziellen
Projektwirkung Verschmutzung passiert. Im Landschaftsraum des Nordlinger Rieses sind auf weite-
ren ca. 2,7 km oberflachennahe Karsterscheinungen zu queren.

Die Antragstrasse quert zwei Wasserschutzgebiete nach § 19 WHG i.V.m. Art. 35 BayWG (WSG
Krautbuckel, WSG Am Augraben) jeweils im Wesentlichen in der Schutzgebietszone Il (km 22,9 -
23,2 bzw. km 25,6 - 27,9), dabei auf einer Strecke von ca. 0,36 km jedoch auch die Schutzzone II
des WSG Am Augraben. Diese weisen dementsprechend mit Ausnahme des Bereichs der Schutz-
zone |l eine mittlere Empfindlichkeit gegentber der potenziellen Projektwirkung Verschmutzung auf.
Beim Wasserschutzgebiet Huisheim verlauft die Trasse grenzparallel (km 79,8 - 80,7).
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3.2.3.2.5.1.2 Oberflachengewasser

Die Rohrleitung durchquert in Bayern von Ost nach West betrachtet im Wesentlichen die folgenden

FlieBgewasserlandschaften:

Gewassername

FlieBgewésserlandschaften

Kaltenbrunner Bach

lIm

Zufluss der IIm

groBe Auen Uber 300 m Breite: Mooraue und Moore, liberwiegend fluviale
und organische Mischsedimente

Kleine Donau

groBe Auen uber 300 m Breite: Feinmaterialauen (tonig, lehmig)

Donau
Kelsbach Deckgebirge mit Kalkstein und Dolomit z.T. Terti&r und Léss iberdeckt (kar-
Dettelbach bonatisch)

Késchinger Bach

Léssregion (feinkdrniges Mineralgemisch) (schluffig), Oberflachen oft entkalkt;
Lésslehm

Zufluss Retzgraben

Retzgraben

Haunstadter Bach

Augraben

Deckgebirge mit Kalkstein und Dolomit, z.T. Tertidr und Léss tUberdeckt (kar-
bonatisch)

Moosgraben

Schutter

Buxheimer Bach

Spiegelgraben

Krebsgraben

groBe Auen Uber 300 m Breite: undifferenzierte Auen (u.a. Mischformen)

Gasgraben

GieBgraben

Huattinger Bach

Ussel

Leimgraben

Kugelbach

Reislochbach

Deckgebirge mit Kalkstein und Dolomit, z.T. Tertidr und Léss Uberdeckt (kar-
bonatisch)

Léssregion (feinkdrniges Mineralgemisch) (schluffig), Oberflachen oft entkalkt;

Schlauchbach «

Lésslehm

Deckgebirge mit Kalkstein und Dolomit, z.T. Tertidr und Léss Uberdeckt (kar-
Angelsbach .

bonatisch)
Schwalb

Zufluss Wornitz

Wornitz

Mergel, Feinsandsteine (Flinz) und quarzitische ,Vollschotter der oberen
SiBwassermolassen, oft von Léss Uberdeckt

Eger bei Deiningen

RoBweidgraben

Eger bei Nérdlingen

Goldbach

Goldbachgraben

Léssregion (feinkérniges Mineralgemisch) (schluffig), Oberflachen oft entkalkt;
Lésslehm

Daneben werden noch einige namenlose, anthropogen sehr stark veranderte oder anthropogen ge-
schaffene Graben ohne relevante dkologische Wertigkeit gequert.
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Bei der Donau und der Wérnitz handelt es sich um Gewasser 1. Ordnung, bei der lIm, der Schutter,
der Eger um Gewasser 2. Ordnung, bei den Ubrigen FlieBgewassern um Gewasser 3. Ordnung.

Von den erfassten Fliessgewéassern ist der Reislochbach das einzige Gewasser mit einer Gewas-
serstrukturgitebewertung (bezeichnet den Ausbaugrad bzw. die Naturndhe eines Gewassers) von
drei (maBig verandert) fir die Kompartimente Sohle, Ufer und der Gesamtbewertung. Allen anderen
Fliessgewéassern wurden insgesamt die Gewasserstrukturklassen 4 (deutlich verandert) bis 7 (voll-
standig veréndert) zugeordnet. Auch im Hinblick auf die Teilbewertungen Sohle und Ufer liegen im
Regelfall die Gewasserstrukturklassen 4 bis 7 vor. Lediglich beim Kaltenbrunner Bach und beim Ku-
gelbach liegt hinsichtlich des Ufers jeweils die Gewasserstrukturklasse 3 vor.

Die Schwalb ist in Bezug auf die Gewassergite (spiegelt die Gewasserbelastung wider) gering be-
lastet (Gewassergiteklasse T — II). Die Gewasser Donau, Kelsbach, Késchinger Bach, Augraben,
Ussel, Leimgraben, Rossweidgraben und Goldbach sind in ihrer Gewassergite maBig belastet (Ge-
wasserglteklasse II). Alle anderen Gewadsser, fir die Angaben zur Gewdssergute vorliegen, sind
kritisch belastet (Gewasserglteklasse II - III).

Aus den zugeordneten Gewasserstruktur- und Gewasserguteklassen ergibt sich, dass in Bezug auf
die mdglichen Projektwirkungen ,Verschlammung, Verlust der Sohle, Verschlechterung der Durch-
gangigkeit und hydraulische Belastung“ insgesamt gesehen eine hohe Empfindlichkeit fir den Reis-
lochbach gegeben ist. In Bezug auf die mdgliche Projektwirkung ,Verlust des Ufers® ist bei dem Kal-
tenbrunner Bach, dem Kugelbach sowie dem Reislochbach von einer hohen Empfindlichkeit auszu-
gehen. Gegenlber dem Eintrag von Né&hrstoffen weisen die folgenden Gewasser eine hohe Emp-
findlichkeit auf: Donau, Kelsbach, Késchinger Bach, Augraben, Ussel, Leimgraben, Schwalb, Ross-
weidgraben und Goldbach. Von den 34 betrachteten Fliessgewéassern weisen 20 eine mittlere Emp-
findlichkeit gegenliber Verschlammung, Verlust der Sohle und Verschlechterung der Durchgéangig-
keit sowie hydraulischer Belastung auf. Bei 15 der betroffenen Gewasser ist von einer mittleren
Empfindlichkeit gegenliber der Projektwirkung Verlust des Ufers auszugehen. Mittlere Empfindlich-
keiten weisen weiterhin die Halfte der FlieBgewasser in Bezug auf den Eintrag von Nahrstoffen auf.
lIm, ein Zufluss der Iim, Kleine Donau, Donau, ein Zufluss des Retzgrabens, Moosgraben, Buxhei-
mer Bach, Spiegelgraben, Krebsgraben, Gasgraben, Schlauchbach, ein Zufluss der Wérnitz und die
Eger bei Deiningen weisen geringe Empfindlichkeiten gegeniiber den zu erwartenden Projektwir-
kungen auf die Sohle auf. 16 der betrachteten 34 Gewasser sind gering empfindlich gegeniiber dem
Verlust von Ufer. Keine Gewasser ist aufgrund seiner Gewéassergute in eine geringe Empfindlichkeit
gegeniber dem Eintrag von Nahrstoffen eingestuft.

Die Rohrleitung quert ferner das Uberschwemmung§gebiet nach § 31 b WHG, Art. 61 BayWG der
Donau, Kleinen Donau und Ilim (km 4,1 - 4,5), das Uberschwemmungsgebiet der Ussel (km 61,9 -
62,1), das Uberschwemmungsgebiet von Wérnitz und Schwalb (km 85,8 - 86,7) sowie das Uber-
schwemmungsgebiet der Eger (Rossweidgraben, Goldbach) bei km 92,5 - 92,9, km 97,2 - 98,9).

Die konkreten Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der Empfindlichkeitsbewertung sind der An-
lage 1.6 der Planunterlagen zu entnehmen.

3.2.3.2.5.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen

3.2.3.2.5.2.1 Grundwasser

Durch die Entnahme der filternden Deckschichten im Bereich des Rohrgrabens und der Start- und
Zielgruben fir die Dauer der Bauphase kommt es zu einer temporar erhéhten Verschmutzungsge-
fahrdung des Grundwassers. Temporér sind wahrend der Bauphase Verunreinigungen des Grund-
wassers durch Versickerung von Schadstoffen infolge Maschineneinsatzes, Tankvorgangen, Ol-
wechsel, Schmierstoffen bei Reparaturen und Wartungsvorgangen nicht véllig auszuschlieBen.
Durch den Einsatz von modernen Maschinen, die dem Stand der Technik entsprechen und das Auf-
bringen von Dichtungsfolien im Arbeits- und Abstellbereich der Maschinen kénnen Schadstoffeintra-
ge vermieden werden.
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Bei der vorgesehenen Rohrgrabentiefe kann es in Gebieten mit hoch anstehendem Grundwasser
zur Offenlegung des Grundwassers kommen. Grundwassernahe Standorte (< 1,5 m unter Flur) tre-
ten Uberwiegend randlich von FlieBgewassern auf. Wird Grundwasser durch den Leitungsgraben
angeschnitten, so ist eine voribergehende Wasserhaltung wahrend der BaumaBnahme erforderlich.
Das geférderte Grundwasser wird entweder in angrenzenden Feuchtbereichen verrieselt oder Ent-
wasserungsgraben bzw. FlieBgewassern zugeflhrt.

Baubedingt kdnnen durch den Einsatz schwerer Baumaschinen beim Rohrleitungsbau Porenverlus-
te der oberen Bodenschichten verursacht werden. Diese Verdichtungserscheinungen auf dem Ar-
beitsstreifen fliihren zu verminderter Grundwasserneubildung und zu erhéhtem Oberflachenabfluss.

Temporare Verschmutzungsgefahren sind auch in Bereichen mit oberflachigen Karsterscheinungen
und in den gequerten Wasserschutzgebieten grundsatzlich denkbar.

An den Absperrstationen erfolgt die Niederschlagsentwasserung ohne gezielte Erfassung oder Ein-
leitung durch nattrliche Versickerung. In der Verdichterstation Minchsmiinster erfolgt die Nieder-
schlagsentwasserung durch Weiterleitung des potenziell kontaminierten Regenwassers zum vor-
handenen Abwassersystem der Ruhr Oel GmbH, wo es aufbereitet wird. Sonstiges Regenwasser,
das auf nicht befestigte Flachen trifft, versickert ebenfalls nattrlich. Negative Auswirkungen auf Ge-
wasser sind hierdurch insgesamt nicht verbunden.

3.2.3.2.5.2.2 Oberflachengewasser

= Geschlossene Gewasserquerung

Bei der geschlossenen Gewasserquerung kommt es zu keinem baulichen Eingriff in das Gewasser-
querprofil. Es werden lediglich im Umfeld des Gewdssers Press- und Empfangsgruben errichtet, um
die Leitung unter das Gewasser treiben zu kénnen. Diese Gruben missen durch Wasserhaltungen
trocken gehalten werden. Die anfallenden Wassermengen werden in die FlieBgewasser eingeleitet.
Eine geschlossene Querung ist vorgesehen bei der kleinen Donau, der Donau, der Schutter, beim
Schlauchbach, bei der Wérnitz und der Eger. Bei den lbrigen Gewassern ist eine offene Querung
vorgesehen.

= Offene Gewéasserquerung

Fir die offene Gewasserquerung ist die Anlage eines Rohrgrabens im Gewasserbett notwendig.
Dabei kommt es zu Eingriffen in die Gewéassersohle und das vorhandene Sohlsubstrat, mit den dort
anzutreffenden Arten des Makrozoobenthos. Entsprechend sind im Bereich der Gewasserquerung in
einem schmalen Korridor ein Verlust der Benthosfauna und ein temporarer Verlust bzw. eine Umla-
gerung des Sohlsubstrates und damit eine Veranderung des Lebensraumes auf der Gewassersohle
zu erwarten. Weiterhin gehen durch die Erstellung des Rohrgrabens der Lebensraum Ufer und die
Uferstrukturen fir die Zeit der BaumaBnahme verloren. Nach Abschluss der Bauarbeiten und Wie-
derherstellung der Gewassersohle und des Ufers ist von einer raschen Wiederbesiedlung des Sub-
strats und der Bdschungen auszugehen. Die Besiedlung wird neben der Gewassergite v.a. durch
die Gewasserstrukturglte bestimmt.

Die Okologische Durchgéngigkeit wird fiir den Zeitraum der Bauphase durch die Anlage des Rohr-
grabens und z.T. durch Uberfahrten beeintrachtigt. Der Eintrag von Schwebstoffen und die Mobilisie-
rung von Feinsubstrat durch die Anlage des Rohrgrabens im Gewasser kénnen unterhalb der Ge-
wasserquerung durch Sedimentation zur Beeintrachtigung des Lickensystems und der im Boden
lebenden Fauna fuhren (Verschlammung).

= Grundwassereinleitung

Die Querung von oberirdischen Gewassern kann insb. bei geschlossener Querung oder bei offener
Querung eines kleinen Gewassers teilweise ohne Grundwasserhaltung erfolgen. Haufig wird jedoch
eine temporare Grundwasserhaltung erforderlich werden. Grundwasserhaltungen sind teilweise
auch bei der Querung von StraBen- und Bahnanlagen oder auf freier Strecke (in Bereichen mit ober-



- 156 -

flachennah anstehendem Grundwasser) erforderlich. Das jeweilige Entwasserungsverfahren (z.B.
Horizontaldrainage, Brunnen) richtet sich nach den jeweiligen konkreten Erfordernissen vor Ort.

Die Absenkung des Grundwasserstandes erfolgt im Regelfall mit dem Ziel eines Abstandes von ca.
0,5 m zwischen abgesenkter Grundwasseroberflache und Baugrubensohle. Die Ableitung des
Grundwassers erfolgt dabei in der Regel in oberirdische Gewasser in Trassennahe; sofern nicht
maoglich erfolgt alternativ eine flachige Versickerung. Im Einzelnen wird auf die verschiedenen was-
serrechtlichen Antréage verwiesen.

MaBgeblich fir die Intensitét der Auswirkungen bei Einleitung in ein oberirdisches Gewasser sind die
dabei jeweils einzuleitende Grundwassermenge pro Zeiteinheit, der Gewasserabfluss und die Dauer
dieser Einleitung. Die erhéhten FlieBgeschwindigkeiten in Folge des Einleitungsabflusses kénnen
eine héhere Sohlschubspannung bewirken. Diese fihrt bei der Uberschreitung eines kritischen Wer-
tes zu Erosion und einem erhdhten Sedimenttransport. Das Grundwasser kann je nach Zeitpunkt der
Einleitung eine verringerte Wassertemperatur bewirken. Diese setzt wiederum die biologische Aktivi-
tat von Lebewesen herab und kann ihre Entwicklungsgeschwindigkeiten verlangsamen. Grundwas-
ser kdnnen durch ihre Sauerstoffarmut den Sauerstoffgehalt des Gewéassers senken und einen Ein-
trag geldsten Eisens bewirken, das im Gewdasser als besiedlungsfeindliches Eisenoxid ausfallt.
Durch das Abpumpen von standig nachstrémendem Grundwasser aus den Press- und Empfangs-
gruben kann auch Bodenmaterial, v. a. feinkdrnige mineralische Bestandteile, abgepumpt werden
und bei der Einleitung in die Gewéasser gelangen. Diese unnatirliche Trlibung und anschlieBende
Sedimentation fihrt méglicherweise zu einer Beeintrachtigung der Biozdénose. Die potenziellen Pro-
jektwirkungen durch Grundwassereinleitung werden als ,hydraulische Belastung“ zusammengefasst.
Im Folgenden werden die Einleitungsmengen dem jeweiligen geschéatzten mittleren Abfluss des Ge-
wassers gegenubergestellt:

Gewassername geschatzter MQ* [I/s] Einleitungsmenge [I/s]
Kaltenbrunner Bach 301/s <101/s
lim 4010 I/s 14,4 /s
Zufluss der lIm 150 I/s 7,7
Donau 314.000 I/s 17,64 I/s
Dettelbach 60 I/s <5l/s
Retzgraben 301/s <51/s
Augraben 500 I/s 34,4 1/s
Moosgraben 301/s 241 1/s
Buxheimer Bach 100 I/s 9,6 /s
Spiegelgraben 100 I/s 23,61/s
Krebsgraben 201/s 18,6 /s
GieBgraben 201/s 3,04 /s
Huattinger Bach 251/s 17 /s
Ussel 250 I/s 21,21/s
Schlauchbach 30 /s 15,74 I/s
Angelsbach 20 /s 11,69 I/s
Schwalb 900 I/s 11,69 I/s
Eger bei Deiningen 3000 I/s 45,83 /s
RoBweidgraben 60 I/'s 31,08
Eger bei Noérdlingen 2500 I/s <51/s
Goldbach 60 I/s 17,851/s
Goldbachgraben 80 I/s 17,851/s

*MQ = mittlerer Abfluss
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= Druckpriufungen

Die zur Druckprifung der Rohrleitung aus der Donau und Eger enthommenen Wassermengen wer-
den nach erfolgter Druckpriifung in Mengen zwischen 250 und 500 m® wieder in die genannten Ge-
wasser zurtckgefuhrt. Da sowohl die Entnahme als auch die Einleitung jeweils nur Donau und Eger
betreffen und die Einleitungsmengen der Wasserfiihrung des FlieBgewéassers gewasservertraglich
angepasst werden, sind die Auswirkungen auf die Gewasser als gering zu bezeichnen. Eine Einlei-
tung von Donauwasser findet dartiber hinaus auch in die Eger statt. Aus Gultegesichtspunkten ist
diese Einleitung nicht problematisch, da die Donau mit einer Gewassergute von II eine bessere G-
teklasse aufweist, als der betrachtete Egerabschnitt mit einer Glteklasse von II - III. Da die Was-
sermenge von etwa 550 m?3 Uber einige Tage in das Gewasser abgeflihrt wird, ist auch hydraulisch
Belastung durch die Einleitung als gering einzuordnen.

3.2.3.2.5.3 Bewertung der Umweltauswirkungen
3.2.3.2.5.3.1 Grundwasser

Eine Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat ist durch den Betrieb der Rohrleitung nicht zu be-
firchten. Das zu transportierende Ethylen, ein einfacher Kohlenwasserstoff, ist nicht wasserge-
fahrdend.

Da in den zu querenden Wasserschutzgebieten (im Wesentlichen Schutzzonen IlI; auf kurzer Stre-
cke auch Schutzgebietszone Il, in der BaumaBnahmen nur in Ausnahmeféllen méglich sind) keine
Wartungsarbeiten, Tankvorgénge, Olwechsel und Reinigungsarbeiten sowie Lagerungen von Bau-
material und Maschinen durchgefiihrt werden, sind somit relevante Beeintrachtigungen der Grund-
wasserqualitat im Wasserschutzgebiet auch insoweit ausgeschlossen. Bei der Wiederverfillung des
Rohrgrabens wird zudem kein Fremdmaterial verwendet. Nach den maBgebenden Wasserschutz-
gebietsverordnungen kénnen Ausnahmen in der Regel erteilt werden, wenn das Wohl der Allge-
meinheit die Ausnahme erfordert oder das Verbot im Einzelfall zu einer unbilligen Harte fihren wr-
de und das Gemeinwohl der Ausnahme nicht entgegensteht. Die fir die BaumaBnahmen erforderli-
chen Ausnahmen von den Verboten, Beschrankungen und sonstigen Bestimmungen der jeweiligen
Verordnung der betroffenen Wasserschutzgebiete nach § 19 WHG i.V.m. Art. 35 BayWG kdnnen im
Rahmen der Planfeststellung erteilt werden, da Umgehungen der Wasserschutzgebiete eine unbilli-
ge Harte darstellen wirden und Belange des Gemeinwohl nicht entgegenstehen. Dies ergibt sich
insb. aus den Stellungnahmen der betroffenen Wasserwirtschaftsamter. Schutzzonen [, in denen
BaumaBnahmen nicht zulassig sind, werden nicht gequert. Bei Beachtung der festgelegten Auflagen
und Bedingungen sind keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Grundwasser zu besorgen.

Soweit vom Landratsamt Neuburg-Schrobenhausen - Gesundheitsamt Trinkwasseruntersuchungen
im Hinblick auf den Brunnen Ellenbrunn, dessen Fassungsbereich sich in der Nahe der Rohrleitung
befindet, gefordert wurden, findet dies im Rahmen dieses Bescheides keine Berlcksichtigung. Die
Rohrleitung berdhrt in diesem Bereich kein Wasserschutzgebiet; auch relevante Auswirkungen auf
diesen Brunnen sind durch die BaumaBnahmen nicht zu besorgen. Im Ubrigen haben weder der
betroffene Zweckverband der Heimberggruppe noch das Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt entspre-
chende Untersuchungen gefordert.

Durch die Auswahl geeigneter Fahrzeuge und durch RekultivierungsmaBnahmen (z.B. Tiefenlocke-
rung, s. Schutzgut Boden) werden Bodenverdichtungen weitgehend vermieden. Es sind daher nur
geringe Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung zu erwarten, da es sich beim Bau der Lei-
tung um ein linienférmiges Vorhaben handelt und im Untersuchungsraum keine Flachen versiegelt
werden.

Soweit in der Verdichterstation Minchsminster wassergefahrdende Stoffe (insb. Turbinendl) gela-
gert wird, ist gemaB § 19 g WHG sichergestellt, dass eine Verunreinigung der Gewasser oder eine
sonstige nachteilige Veranderung ihrer Eigenschaften nicht zu besorgen ist.
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Nach § 34 WHG darf eine Erlaubnis fir das Einleiten von Stoffen in das Grundwasser nur erteilt
werden, wenn eine schadliche Verunreinigung des Grundwassers oder eine sonstige nachteilige
Veranderung seiner Eigenschaften nicht zu besorgen ist. Stoffe durfen nur so gelagert und Flissig-
keiten und Gase nur so durch Rohrleitungen beférdert werden, dass eine schéadliche Verunreinigung
des Grundwassers oder eine sonstige nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften nicht zu be-
sorgen ist. Den Anforderungen des § 34 WHG wird durch die Planung Rechnung getragen.

Besondere Konflikibereiche - Fazit

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.4 noch besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.

In grundwassernahen Standorten (mit mittleren Grundwasserflurabstdnden zwischen 0 m und 1,5 m)
kommt es durch den Aushub des Rohrgrabens sowie der Start- und Zielgruben zu einem Anschnitt
des Grundwassers. Aufgrund der hohen Empfindlichkeit dieser Bereiche gegenlber Verschmutzung
und der mittleren Einwirkungsintensitat resultieren hieraus ohne Berlcksichtigung gegensteuernder
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen hohe Auswirkungsintensitaten. Durch die je nach Ein-
zelfall vorgesehenen MaBnahmen (z.B. Einsatz von dem Stand der Technik entsprechenden Ma-
schinen, Ausbringen von Dichtungsfolien / -matten, nur kurzzeitige Grundwasserhaltung, Einbau von
Tonriegeln im Rohrgraben, schichtgerechter Wiedereinbau und Tiefenlockerung des Bodens, ge-
schlossene Querungen) wird die Verschmutzungsgefahrdung reduziert und eine erhebliche Veran-
derung des Grundwasserhaushalts vermieden. Insgesamt verbleiben nur geringe entscheidungser-
hebliche Umweltauswirkungen. Fir weitere, nicht ndher betrachtete Konfliktbereiche ergeben sich
keine relevanteren Umweltauswirkungen.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Berilcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine erheblichen
Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Gewasser (Grundwasser) verursacht werden. Auf die Aus-
fihrungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.5.3.2 Oberflachengewasser

Der Reislochbach wird als einziges Gewasser mit hohen Auswirkungsintensitaten in Bezug auf die
potenziellen Projektwirkungen ,Verschlammung®, ,Verlust von Sohle und Ufer” und ,Verschlechte-
rung der Durchgéangigkeit“ belegt. Hohe mdégliche Auswirkungsintensitaten ergeben sich weiterhin fur
den Kaltenbrunner Bach und den Kugelbach in Bezug auf den potenziellen Wirkfaktor Verlust von
Ufer. Der Hlttinger Bach, der Angelsbach und der Rossweidgraben werden aufgrund der geplanten
Einleitungsmengen, ihrer Abflussleistung und der vergebenen Empfindlichkeit mit einer hohen Aus-
wirkungsintensitat belegt. Die potenzielle Projektwirkung Eintrag von N&hrstoffen kann aufgrund ih-
rer hohen Empfindlichkeit auf folgende Gewasser eine hohe Auswirkungsintensitat aufweisen: Do-
nau, Kelsbach, Kdéschinger Bach, Augraben, Ussel, Leimgraben, Schwalb, Rossweidgraben und
Goldbach. Gewasser die in Bezug auf die potenziellen Projektwirkungen mit hohen Auswirkungsin-
tensitaten belegt sind, kébnnen durch geeignete Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen vor
Beeintrachtigungen geschitzt werden.

Auf den Haunstadter Bach, Schutter, Ussel, Angelsbach, Wérnitz und die Eger bei Deinigen wirken
voraussichtlich mittlere Auswirkungsintensitaten durch alle potenziellen Projektwirkungen ein. In Be-
zug auf die voraussichtlichen Projektwirkungen ,Verschlammung®, ,Verlust der Sohle und der Ufer®
und ,Verschlechterung der Durchgéngigkeit” ergeben sich zusatzlich zu den oben genannten Ge-
wassern mittlere Auswirkungsintensitaten voraussichtlich fir folgende Gewasser: Késchinger Bach,
Augraben, Leimgraben und Schwalb. Mittlere Auswirkungsintensitaten durch die voraussichtliche
Projektwirkung ,hydraulische Belastung® wurden weiterhin fir den Kaltenbrunner Bach, den Moos-
graben, den Krebsgraben, den GieBgraben, den Reislochbach, den Schlauchbach, den Goldbach
und den Goldbachgraben ermittelt. Der Gberwiegende Teil der Gewasser (17 von 26) fir die Daten
zur Gewassergute vorliegen und dementsprechend eine Bewertung der Auswirkungsintensitat még-
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lich ist, ergibt sich eine mittlere Auswirkungsintensitat der potenzielle Projekiwirkung ,Eintrag von
Nahrstoffen®.

Geringe Auswirkungsintensitaten ergeben sich fir die folgenden Gewésser: llm, Donau, Moosgra-
ben, Buxheimer Bach, Spiegelgraben, Krebsgraben, Gasgraben und Schlauchbach, in Bezug auf
die voraussichtlichen Projektwirkungen ,Verschlammung®, ,Verlust der Sohle und der Ufer® und
,Verschlechterung der Durchgéangigkeit®. Die voraussichtliche Projektwirkung ,hydraulische Belas-
tung“ wird fOr die llm, den Zufluss der lIm, Donau, den Retzgraben, den Augraben, den Buxheimer
Bach, den Spiegelgraben, die Ussel, die Schwalb sowie die Eger bei Deiningen und bei Nérdlingen
mit einer geringen Auswirkungsintensitat belegt. Geringe Auswirkungsintensitédten durch die voraus-
sichtliche Projektwirkung ,Eintrag von N&hrstoffen treten nicht auf.

Die Querung der Rohrleitung mit dem Zell-Augraben ist in geschlossener Bauweise (Bohrverfahren)
durchzufiihren, da nicht ausgeschlossen werden kann, dass im Bereich westlich des Weinbergs ge-
spannte Grundwasserverhéltnisse vorliegen. Durch die geschlossene Bauweise kann die Gefahr
einer permanenten Grundwasserableitung vermieden werden.

Relevante Auswirkungen in Uberschwemmungsgebieten sind nicht zu erwarten, da die Bauphase
nicht im Uberschwemmungszeitraum erfolgt und nach Beendigung an der Geléndeoberflache keine
Beeintrachtigungen verbleiben. Die Ausnahmen von den Verboten der Verordnungen der jeweils
betroffenen Uberschwemmungsgebiete nach § 31 b WHG i.V.m. Art. 61 BayWG kdénnen somit im
Rahmen der Planfeststellung erteilt werden, da durch die festgesetzten Auflagen und Bedingungen
keine relevanten Auswirkungen auf etwaige Hochwasserlagen zu erwarten sind.

Im Hinblick auf die Querung der betroffenen Gewésser der 1. und der 2. Ordnung sowie der nach
Art. 59 Abs. 2 BayWG durch Rechtsverordnung festgelegten Gewasser 3. Ordnung handelt es sich
bei der Rohrleitung um eine Anlage in oder an Gewassern nach Art. 59 Abs. 1 Nr. 3 BayWG (Unter-
fihrung), die nicht der Benutzung, der Unterhaltung oder dem Ausbau dient, die der Genehmigung
bedarf, die im vorliegenden Fall durch diese Planfeststellung mit umfasst wird. Diese darf nach Art.
59 Abs. 4 BayWG nur versagt und an Bedingungen und Auflagen geknlpft werden, soweit das Wohl
der Allgemeinheit es erfordert. Bei der Entscheidung ist auch das 6ffentliche Interesse an der Er-
richtung der Anlage zu bericksichtigen. Aus den bisherigen Ausflihrungen ergibt sich, dass Belange
des Allgemeinwohls nicht gegen die entsprechende Querung der betroffenen Gewasser sprechen.

Ein Uber die vorgesehenen bzw. festgesetzten KompensationsmaBnahmen hinausgehender Aus-
gleich durch 6kologische Verbesserungen von FlieBgewéassern - wie vom Wasserwirtschaftsamt
Donauwérth fir Schwaben vorgeschlagen - wird im Rahmen des Planfeststellungsbeschlusses nicht
bertcksichtigt, da die vorgesehenen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen bereits einen ausreichen-
den Rahmen setzen. Insoweit wird auf die diesbezlglichen Ausflihrungen in diesem Beschluss ver-
wiesen. Vom Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt wurde fir den Bereich Oberbayern ein derartiges
Vorgehen ebenfalls nicht vorgesehen.

Nach § 26 WHG durfen Stoffe nur so gelagert und Flissigkeiten und Gase nur so durch Rohrleitun-
gen beférdert werden, dass eine Verunreinigung des Wassers oder eine sonstige nachteilige Veran-
derung seiner Eigenschaften oder des Wasserabflusses nicht zu besorgen ist. Den Anforderungen
des § 34 WHG wird durch die Planung Rechnung getragen.

Besondere Konflikibereiche - Fazit

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.4 noch besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.

Gewasser mit einer Gewdassergute von Il (maBig belastet) weisen eine hohe Empfindlichkeit gegen-
Uber dem Eintrag von Né&hrstoffen auf. Mittlere Einwirkungsintensitaten des Eintrags von Nahrstoffen
auf das Gewasser flhren zu hohen Auswirkungsintensitaten. Sohlen und Ufer, die mit einer Struk-
turgiteklasse von drei bewertet wurden, weisen eine hohe Empfindlichkeit gegenuber der Ver-
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schlammung, dem Verlust der Sohle und des Ufers sowie der Verschlechterung der Durchgéangigkeit
auf. Mittlere Einwirkungsintensitaten dieser potenziellen Projektwirkungen fihren zu hohen Auswir-
kungsintensitaten. Ufer die mit einer Strukturgtteklasse von drei bewertet wurden, weisen eine hohe
Empfindlichkeit gegentber dem temporaren Verlust des Ufers auf. Mittlere Einwirkungsintensitaten
dieser potenziellen Projektwirkungen fiihren zu hohen Auswirkungsintensitaten. Sohlbereiche die mit
einer StrukturgUteklasse von funf bewertet wurden, weisen eine mittlere Empfindlichkeit gegenlber
der hydraulischen Belastung durch Einleitungen auf. Hohe Einwirkungsintensitaten dieser potenziel-
len Projektwirkung fuhren zu hohen Auswirkungsintensitaten. Fir weitere, nicht naher betrachtete
Konfliktbereiche ergeben sich keine relevanteren Umweltauswirkungen.

Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (z.B. geschlossene Querun-
gen, Pionierbriicken, Umfahrungen, Spundungen, Einbau von Stroh- und Sandfangen unterhalb der
Einleitungsstelle, Absetzbecken, Reduzierung des Arbeitsstreifens etc.) verbleiben noch geringe
entscheidungserhebliche Auswirkungsintensitaten.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Berlcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzumutbaren,
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Gewasser (Oberflachengewasser) verursacht
werden. Auf die Ausfihrungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.6 Schutzgut Luft und Klima

Eine gesonderte Bestandsaufnahme bzw. Beschreibung der Empfindlichkeit der Umwelt beziglich
der Schutzguter Luft und Klima sind nicht erforderlich, da durch das Vorhaben im bestimmungsge-
maBen Betrieb keine relevanten Luftverunreinigungen hervorgerufen werden. Lediglich wahrend der
Bauphase kann es zu temporaren Emissionen von geringer Intensitat kommen. Insoweit wird auf die
Ausfuhrungen unter 3.2.3.2.2 verwiesen.

3.2.3.2.7 Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft umfasst alle fir den Menschen sinnlich wahrnehmbaren Erscheinungs-
formen der Umwelt, die Teil des Landschaftsbildes und des Landschaftserlebens sind.

3.2.3.2.7.1 Untersuchungsraum

Als Vorbelastung sind insb. die vorhandenen Hochspannungsfreileitungen, VerkehrstraBen sowie
bauliche Anlagen im Landschaftsraum (insb. Autobahnen und BundesstraBen) zu nennen.

Bei dem GroBteil der durchschnittenen Landschaftsrdume handelt es sich um Bereiche mit geringer
Empfindlichkeit gegentber der mdglichen Projektwirkung ,Zerschneidung des Landschaftsraums®
(z.B. Ackerflachen). Bei folgenden Landschaftsbildteilrdumen ist von einer mittleren bis hohen Emp-
findlichkeit gegenuber einer mdglichen Zerschneidungswirkung auszugehen:

Landschaftsbildraum Landschaftsbildteilraum

01. Neustadter Terrassen und Moorland

02.01 lIm

02.02 Donau

02.03 Kelsbach

02.04 Ubergang von Donauaue zu Kuppenland
03.01 In der Au

03. Ingolstadter Terrassenbucht 03.02 Zwischenwerk Friedrichshofen

03.03 Heldholz

02. Neustadter Donauaue




- 161 -

Landschaftsbildraum

Landschaftsbildteilraum

04.

Theisinger Kuppenland

04.01 Leerentalb

04.02 Demlinger Holz

05.

Késchinger Molassealb

05.01 Moosberg

05.02 Weinberghdhe

05.03 Retzger und Haunstadter Bach

06. Schutterniederung 06.01 Schutter
07. Nassenfelser Molassealb -

08. Hainbergalb 08.01 Hainberg
09. Welheimer Tal 09.01 Mantelbug

10.

Tagmersheimer Hochflache

10.01 Im Hart

10.02 Plattenberg

10.03 Usseltal

11.01 Ussel

11.02 Mirschberg

11.03 Kugelbach und Ussel

11.04 Spitzgehau mit Reislochbach

12.01 Rochusholz mit Reislochbach

13.01 Walder und Gehdlzstrukturen bei Gosheim
13.02 Magerrasen bei Huisheim

11. Kaisheimer Alb

12. Flotzheimer Hochflache

13. Ostliche Riesvorhéhen

14. Ostliche Riesrandhiigel 14.01 Lehmberg
15.01 Schwalb
15.02 Wérnitz
16. Sudliche Riesrandberge -

17. Westries 17.01 Eger

15. Ostries

Die konkreten Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der Empfindlichkeitsbewertung sind der An-
lage 1.7 der Planunterlagen zu entnehmen.

3.2.3.2.7.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen

Die Leitung wird unterirdisch verlegt, das Relief wird nicht verandert und oberirdische Bauwerke
werden - mit Ausnahme der Streckenabsperrstationen sowie der Kopfstation in Minchsmiinster -
nicht errichtet. Somit ist eine erhebliche Veranderung der Landschaft im Regelfall nicht zu erwarten.

Dort, wo baubedingt Gehdlzentnahmen stattfinden, wird das Landschaftsbild modifiziert. Die Ge-
hélzentfernung bewirkt kleinrdumig eine Veranderung der Licht- und Windverhaltnisse in der boden-
nahen Luftschicht. Gequerte Gehdlzbereiche werden durch Bepflanzung - unter Berlicksichtigung
des Schutzstreifens beiderseits der Leitung, in dem keine tiefwurzelnden und / oder hochwachsen-
den Gehdlze angepflanzt werden dirfen - weitestgehend wieder geschlossen.

Von den Leitungen gehen wahrend des Betriebes keine Emissionen aus. Wéahrend der Bauphase
werden Larm, Abgase und Staubemissionen durch den Baustellenbetrieb verursacht, die jedoch
geringer sind als die Belastungen, wie sie z. B. von einer BundesstraBBe oder Autobahn ausgehen.
Diese Staubemissionen sind vergleichbar mit denen, die bei einer landwirtschaftlichen Bearbeitung
verursacht werden. Die durch den Baustellenbetrieb verursachten Belastungen beschranken sich
auf die Bauzeit.

Vereinzelt kdnnen von dem geplanten Leitungsbauvorhaben langerfristige Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Landschaft ausgehen. Dies ist insbesondere beim Auftreten von geomorphologischen
Besonderheiten der Fall, die den Eingriff in Waldbereiche weithin sichtbar erscheinen lassen. In e-
bener Lage stellen Waldschneisen im Regelfall einen geringen Eingriff in das Schutzgut dar, da hier
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trotz einer Uber einen z. T. langen Zeitraum andauernden Regeneration eine Schneise im Waldbe-
stand keine relevante Fernwirkung entwickelt.

Die zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft durch die Zerschneidung von visu-
ellen Leitlinien und flachigen Landschaftsbildkomponenten sind insgesamt nur kleinflachig und wir-
ken sich nicht groBflachig auf die betroffenen naturrdumlichen Einheiten aus.

Landschaftsschutzgebiete sind i. d. R. groBflachig ausgewiesen und eine Umgehung dieser Gebiete
ist nicht mdéglich. Alle wertgebenden Elemente eines Landschaftsschutzgebietes (z.B. Biotope, Erho-
lungswald) wurden innerhalb der einzelnen Schutzgiter bereits beriicksichtigt. Insoweit wird hierauf
verwiesen.

3.2.3.2.7.3 Bewertung der Umweltauswirkungen

In der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden auf der Grundlage der Kriterien Einwirkungsin-
tensitat durch Projektwirkungen sowie Empfindlichkeit / Schutzwirdigkeit des Gebietes in Kapitel
11.5 noch besondere Konfliktpotentiale konkret betrachtet.

Besondere Konfliktbereiche sind die Querung von Gewassern mit Begleitgriin, die Zerschneidung
landschaftspragender Gehdlzbestédnde, die Zerschneidung landschaftspragender Landschaftsbild-
komponenten, die Verbreiterung der Schneise in einem hangigen Waldbereich mit Steigerung der
Fernwirkung der Schneise. Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
(z.B. Unterpressung, Einschrankung des Arbeitsstreifens, Wiederbepflanzung des Arbeitsstreifens,
Wiederherstellung des Reliefs nach Beendigung der Bauarbeiten) werden die Auswirkungen mini-
miert, so dass keine hohe Auswirkungsintensitat verbleibt. FUr weitere, nicht ndher betrachtete Kon-
fliktbereiche ergeben sich keine relevanteren Umweltauswirkungen.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Bertcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzumutbaren,
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft verursacht werden. Auf die Ausflih-
rungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wird insoweit verwiesen.

3.2.3.2.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

In Anlage 1.3 der Planunterlagen sind die bekannten, im Untersuchungsraum vorkommenden Bo-
dendenkmaler kartographisch dargestellt. Bau- und Kulturdenkméler sind durch den gewahlten
Trassenverlauf nicht betroffen.

Soweit vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt das Geotop 185R006 ,Reliktgesteine bei der Willi-
baldskirche® angesprochen wurde, ist darauf hinzuweisen, dass dieses Geotop durch die MaBnahme
nicht unmittelbar betroffen ist.

An weiteren Sachgutern sind im Untersuchungsraum die sonstigen baulichen Anlagen zu nennen.

Der wahrend der BaumaBnahme herzustellende Leitungsgraben verursacht bei der Querung, aber
auch bei der unmittelbaren Ann&herung an ein Bodendenkmal hohe Einwirkungsintensitaten. Zudem
ist davon auszugehen, dass wahrend der Bauausfihrung in nicht unerheblichem MaBe weitere bis-
her unbekannte Fundstellen zu Tage treten. Geman Art. 8 des Bayerisches Denkmalschutzgesetzes
sind diese Zufallsfunde unmittelbar der unteren Denkmalschutzbehérde oder dem Landesamt fir
Denkmalpflege anzuzeigen. Derzeit ist die Betroffenheit der in der Plananlage 1.3 dargestellten Bo-
dendenkmale nicht abschlieBend zu kléren, da ihre genaue Ausdehnung Uberwiegend nicht bekannt
ist. Durch Vereinbarungen zwischen dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege und dem vor-
habenstrager bzw. durch festgestzte Auflagen sind jedoch geeignete SchutzmaBnahmen festgelegt.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch bau-, anlage- und betriebs- und stérungsbedingte Auswir-
kungen bei Berlcksichtigung der getroffenen und festgesetzten MaBnahmen keine unzumutbaren,
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter verursacht wer-
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den. Auf die Ausfihrungen in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sowie unter Nr. 3.2.3.3.7 wird
insoweit verwiesen.

3.2.3.2.9 Wechselwirkungen

Unter dem Begriff Wechselwirkungen werden die 6kosystemaren Beziehungen im Wirkungsgeflge
der Umwelt verstanden, d.h. die gegenseitige Beeinflussung von Schutzgitern. Auswirkungen bei
einem Schutzgut kdnnen positive oder negative Auswirkungen bei einem anderen Schutzgut verur-
sachen. Ebenso kénnen Wirkungsverschiebungen eintreten. Im Rahmen der Auswirkungsprognose
wurden in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung diese Wechselwirkungen bei den jeweiligen
Schutzgutern berlcksichtigt. Die nachfolgende Tabelle fasst die wichtigsten gegenseitigen Bezie-
hungen zusammen:

Schutzgut Wechselwirkungen zu anderen Schutzgiitern

Mensch e Tiere und Pflanzen: Bedeutung einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt (insbeson-
dere Waldflachen) fur die Erholung

e Boden: Grundlage der landwirtschaftlichen Produktion und Rohstofflieferant

e Landschaft: Landschaftserleben als Voraussetzung fur die landschaftsgebundene
Erholungseignung

Pflanzen und Tiere e Boden, Wasser, Klima: Abh&ngigkeit der Vegetation von abiotischen Standortfaktoren

e Boden, Wasser, Klima, Pflanzen: Abhéngigkeit der Tierwelt von abiotischen und
biotischen Standortfaktoren

Boden e Pflanzen und Tiere: Boden als Standort fir Pflanzen und Lebensraum fir Tiere (Bo-
denwasserhaushalt)

e  Wasser: Regelungsfunktionen fiir den Landschaftswasserhaushalt (Grundwasserneu-
bildung, Grundwasserschutz u.a.)

Grundwasser e Boden: Abhéngigkeit des oberflachennahen Grundwasserhaushaltes von bodenkundli-
chen Verhéltnissen

e Tiere und Pflanzen: oberflaichennahes Grundwasser und seine Bedeutung fir die
Biotopentwicklung

Oberflachengewésser e Boden, Pflanzen: Abhangigkeit der Gewasserdynamik von Relief, Boden, Vegetation /
Nutzung und Klima

e Tiere und Pflanzen: Abh&ngigkeit des Selbstreinigungsvermdgens von der Besiedlung
mit Tieren und Pflanzen

Klima / Luft e Klima als Standortfaktor fir Pflanzen und Tiere

Landschaft e Boden, Wasser, Klima, Pflanzen: Abhangigkeit des Landschaftsbildes von abioti-
schen und biotischen Standortfaktoren

Kulturglter und sonstige |e  wissenschaftliche, naturgeschichtliche und landeskundliche Bedeutung von Kultur-
Sachguter denkmalen fir den Menschen

e Versorgung des Menschen mit Elektrizitdt und Rohstoffen (Sachgtiter)

Die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung werden durch die zwischen den Schutzgi-
tern auftretenden Wechselwirkungen nicht verandert.

3.2.3.2.10 Geprufte anderweitige Losungsmoglichkeiten und wesentliche Auswahlgriinde im
Hinblick auf die Umweltauswirkungen

Die einzige 6konomisch und 6kologisch sinnvolle Mdglichkeit zum Transport groBer Produktmengen
von Ethylen stellen Rohrleitungen dar. Ernsthafte Alternativen dazu, etwa der Transport auf StraBe,
Schiene oder Wasserweg, bestehen nicht. Der Transport mittels Rohrleitungen stellt die umweltver-
tréaglichste Transportmdglichkeit dar, da sie emissionsfrei und mit geringem Energieaufwand in ei-
nem unterirdischen System erfolgt.
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Bei der Trassenwahl wurden insb. folgende grundsatzliche 6konomische und 6kologische Kriterien
einbezogen:

= modglichst gestreckter, geradliniger Verlauf,

= Beachtung von Zwangspunkten der Trassenfiihrung (Anfangs-, Endpunkt und Zwischenziele;
gunstige Stellen far Querungen),

= Blindelung (Parallelfiihrung) mit anderen Infrastrukturbdndern, um Synergieeffekte zu nutzen
(z.B. Uberschneidung von Schutzstreifen; Eingriffsminimierung),

= mdglichst Vermeidung der Trassenfuhrung durch ékologisch wertvolle bzw. empfindliche Be-
reiche, Waldgebiete etc.; mdglichst Verlegung im offenen Land,

= modglichst Vermeidung einer Kreuzung bereits bebauter sowie als Baugebiete ausgewiesener
Flachen,

» Trassierung auBerhalb weiterer bekannter Raumwiderstdnde bzw. Raumnutzungen (z.B. ar-
chaologische Fundstatten, Bau- und Bodendenkmaler, Fassungs- und engere Schutzzonen
von Wassergewinnungsanlagen, Bergbaugebiete und Bereiche fur Abgrabungen sowie be-
kannte Altlasten und Altablagerungen).

3.2.3.2.10.1 Geprufte Trassenvarianten

Im Rahmen der Trassenfindung wurden insb. Mdglichkeiten der Parallelfihrung zu bereits beste-
henden Leitungen geprift. Dabei wurden zundchst groBraumige Trassenalternativen betrachtet,
insb. eine Nordvariante Uber Nlrnberg, Wirzburg und den Raum Frankfurt, eine Parallelfihrung zur
geplanten Slddeutschen Erdgasleitung (SEL) in Baden-Wirttemberg sowie eine Parallelfiihrung zur
TAL-Olpipeline einschlieBlich weiterer Leitungen (insb. Mineralél-Pipeline der FBG sowie Telekom-
munikationstrasse der Colt Telecom).

Ein Vergleich der untersuchten Alternativen zeigt, dass die TAL-parallele Trassenflihrung bei Be-
ricksichtigung der allgemeinen Trassierungsgrundsatzen die meisten Vorteile mit sich bringt. Dabei
ist darauf hinzuweisen, dass eine zeitgleiche Realisierung mit der SEL nicht mdglich war, so dass
entsprechend Synergieeffekte beim Bau nicht zum Tragen gekommen wéren. Im Vergleich zur Nord-
variante wurde die TAL-parallele Trassenflhrung insb. aus folgenden Griinden bevorzugt:

» Trassenblndelung auf ca. 90 % der gesamten Strecke mit vorhandenen Leitungen,

» Solotrasse zur Umgehung 6kologisch sensibler Bereiche bzw. Verlauf Uber vorwiegend
landwirtschaftlich genutzte Flachen,

= im Abschnitt Karlsruhe (MIRO) bis Ludwigshafen Blndelung der EPS mit einem geplanten
Leitungsbiindel (Naphtha, Propylen) der BASF,

= mdgliche Konflikte mit der kommunalen Bauleitplanung (Ausweisung Wohn- und Gewerbe-
gebiete) kénnen auf der gesamten Strecke durch geringfligige Trassenmodifizierungen um-
gangen werden.

= Eingriffe in Natur und Landschaft werden zunachst grundsatzlich durch die Parallelfihrung
vermindert. Im Bereich dkologisch sensibler Gebiete ist eine Umgehung mdglich. Verblei-
bende Beeintrachtigungen kénnen durch Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen (An-
passung der Arbeitsstreifenbreite, Bauzeitenregelung, umweltschonende Bauweisen etc.)
minimiert werden.

»  Wesentliche Zielkonflikte mit den Aussagen und Darstellungen der Regional- bzw. Raumord-
nungsplane sind nicht erkennbar

Nach der groBrdumigen Trassenfindung wurden auch kleinrdumige Varianten untersucht. Dabei ist
darauf hinzuweisen, dass Uber weite Strecken die Trasse aufgrund der Parallelfiihrung zur TAL ohne
ernsthafte Trassenalternativen verlauft.

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens wurden insgesamt finf kleinrdumige Trassenvarianten
gepruft. Das Ergebnis wurde bereits unter Nr. 3.2.1 dargestellt. Auf die Ausfihrungen in der landes-
planerischen Beurteilung vom 29.05.05 wird verwiesen. Bei Beriicksichtigung der als nicht mit den
Erfordernissen der Raumordnung vereinbaren Trassenverlaufe (Varianten Ingolstadt und Schutter
Moos; Abschnitt Demling der Vorzugstrasse) verblieben danach die folgenden Variantenméglichkei-
ten:
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Variante Huisheim

Diese Variante parallel zur TAL und zur FBG liegt am unmittelbaren Siedlungsrand von Huisheim.
Die Leitung quert ein nachgemeldetes FFH-Gebiet sowie eine exponierte, bewaldete Kuppe. Hier
wurde die Vorzugstrasse gewahlt. Die TAL-parallele Lage wurde verlassen, um die FFH-Gebiete
6stlich von Huisheim zu umgehen und um der Siedlungsentwicklung der Gemeinde Huisheim Rech-
nung zu tragen.

Variante Nordlingen

Die beantragte Vorzugstrasse verlasst die TAL und die FBG, da diese nordéstlich von Nérdlingen
bereits dicht mit Gewerbebauten und einem Neubau der BundesstraBe B 25 umbaut sind. Berlck-
sichtigt werden dabei die geplanten Gewerbegebietserweiterungen der Stadt Nordlingen.

3.2.3.2.10.2 Nullvariante

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurde auch die so genannte Nullvariante, wel-
che die Entwicklung des Raumes ohne das Vorhaben aufzeigt, angesprochen. Als Nullvariante wird
hier der Verzicht auf den Bau der geplanten Ethylen-Leitung definiert.

Hierbei wird die zuklnftige Entwicklung der Schutzguter ohne die Realisierung des anstehenden
Projektes betrachtet. Bei einem Verzicht auf das Projekt wirden die vorstehend beschriebenen Um-
weltauswirkungen auf die Schutzgiter nicht bestehen. Dabei ist allerdings zu beachten, dass es sich
Uberwiegend um temporéare, baubedingte Umweltauswirkungen handelt, die jedenfalls mittel- bis
langfristig keinen Bestand haben. Lediglich in untergeordnetem Umfang verbleiben auch langfristige
Auswirkungen, z.B. im Bereich des Schutzstreifens, der von tiefwurzelnden Gehdlzen freizuhalten
ist. Insoweit kommt es insb. in Waldern zu einer Verbreiterung von Schleusen. Fir das Vorhaben
wird jedoch ausreichend Kompensation geleistet. Langfristig ist insb. aufgrund der unterirdischen
Verlegung insgesamt nicht damit zu rechnen, dass die zuklnftige Entwicklung der Schutzgiter in
Bayern, insb. der Natur und Landschaft, ohne die Realisierung des geplanten Vorhabens wesentlich
anders verlauft als mit ihr.

Die angestrebten wirtschaftlichen Ziele zur Standortsicherung der chemischen Industrie (vgl. Ausfiih-
rungen zur Planrechtfertigung) lassen sich bei der Nullvariante, also ohne das neue Leitungsbau-
vorhaben, jedoch nicht erreichen. Ohne die geplante Leitung bleibt die Transport- und Marktkapazi-
tat fir Ethylen unveréndert. Insbesondere wird kein Beitrag zum Anschluss der beteiligten Firmen an
das westeuropaische Pipelinenetz geleistet. Da Ethylen aus Sicherheitsgrinden nur in Ausnahme-
fallen, und dann nur tber kurze Distanzen per LKW transportiert wird, waren die angestrebten Effek-
te auch nicht auf anderem Wege erreichbar. Die Nullvariante kann sich somit insb. fur die Wirt-
schaftsregion des bayerischen Chemiedreiecks im Vergleich mit anderen Regionen langfristig
nachteilig auswirken.

Mit der Nullvariante kann damit keines der mit dem Bau der Ethylenleitung angestrebten Ziele er-
reicht werden. Sie wurde deshalb nicht weiter verfolgt und auch nicht im Detail in die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung einbezogen.

3.2.3.2.10.3 Ergebnis

Die von der EPS vorgenommene Variantenprifung ist rechtlich nicht zu beanstanden. Die Auswahl
wurde nach nachvollziehbaren, objektiven Kriterien vorgenommen. Varianten, die sich gegenlber
der beantragten Trasse so aufdrédngen, dass sie die vorliegende Planung als Fehlplanung erschei-
nen lieBen, sind nicht ersichtlich.
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3.2.3.2.11 Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 12 UVPG)

GemaB § 12 UVPG sind die Umweltauswirkungen des Vorhabens auf der Grundlage der zusam-
menfassenden Darstellung nach § 11 UVPG zu bewerten. Diese Bewertung ist bei der Entscheidung
Uber die Zulassigkeit des Vorhabens im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im Sinne der §§
1,2 Abs. 1 S. 2 und 4 UVPG nach MaBgabe der gesetzlichen Umweltanforderungen zu bertcksich-
tigen. Bei der Bewertung ist der Begriff ,Wohl der Allgemeinheit zu konkretisieren. Hierzu sind in
diesem Stadium nur Umweltbelange heranzuziehen. AuBer Betracht bleiben fiir die Bewertung im
Rahmen des § 12 UVPG nicht umweltbezogene Anforderungen der Fachgesetze (z.B. Belange des
Stadtebaus), die in einem gesonderten Abschnitt angesprochen werden.

Vom geplanten Vorhaben gehen auf Grund der unterirdischen Verlegung der Leitung und des ge-
rausch- und schadstofffreien Betriebes insgesamt keine relevanten anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen aus. Damit beschranken sich die wesentlichen Wirkungen des Vorhabens auf die Bau-
phase und Rekultivierung.

Die Eingriffe mit der gréBten Auswirkungsintensitat entstehen durch die Trassierung im Bereich na-
turnaher Laubwaldbestande sowie extensiver Trockenrasen, Mager- und Feuchtgrinland, die wegen
ihrer 6kologischen Wertigkeit und des notwendigen Regenerationszeitraumes nur mittel- bis langfris-
tig wiederherzustellen sind. Zudem sind insb. kleinrAumige Eingriffe in lineare Gehdlzstrukturen und
feuchtegepragte Auen (FlieBgewasser, Ufergehdlze, Schilfréhricht) bei der Kompensationsermittlung
zu berlcksichtigen.

In diesen Konfliktbereichen sind Umweltauswirkungen der geplanten Ethylen-Pipeline mit héherer
Auswirkungsintensitat auf ein oder mehrere Schutzglter mdéglich. Durch entsprechende Vermei-
dungs- und MinimierungsmaBnahmen kdnnen diese Auswirkungen auf die Schutzguter im Trassen-
verlauf jedoch so reduziert werden, dass auch in den Konfliktbereichen eine umweltvertragliche
Trassenfuhrung gefunden werden kann. Diese umweltbezogenen Konfliktbereiche stellen somit kein
Ausschlusskriterium firr eine Trassierung im betreffenden Raum dar.

Im Rahmen der schutzgutlbergreifenden Auswirkungsprognose ist neben einer reinen Gegeniber-
stellung aller untersuchten Schutzgiter die Hervorhebung von Schutzgltern mit besonderer Bedeu-
tung zweckmaBig. Im vorliegenden Fall wurden im Detail die Schutzgiter Mensch, Pflanzen und
Tiere, Boden, Wasser und Landschaft betrachtet. Am meisten potenziell betroffen sind dabei die
Schutzgiter Pflanzen, Tiere und Boden. Eine geringe Auswirkungsintensitét ergibt sich fir die
Schutzguter Mensch, Wasser und Landschaft. Besonders hervorzuheben sind die folgenden Kon-
fliktschwerpunkte, fir die sich fir eine oder fir mehrere Schutzguter eine hohe Auswirkungsintensi-
tat bzw. die Kumulation von geringen bis mittleren Auswirkungsintensitaten ergeben:

= Donauauwald

= Kelsbach

= Koschinger Bach

= Augraben

= Magerwiese und Trockenrasen sudostlich Kienberg
= Usselaue

=  Wald am Mirschberg
= Laubwald Daiting
= Wald suddstlich Funfstetten

Trotz der beschriebenen Beeintrachtigungen durch den Bau der geplanten Ethylen-Pipeline Sid
stellt das Vorhaben zu einem GroBteil lediglich einen temporaren Eingriff in Natur und Landschaft
dar, der insgesamt keine erheblichen Beeintrachtigungen hinterldsst. Der Uberwiegende Teil der in
Anspruch zu nehmenden Biotope kann sich kurz- bis mittelfristig wieder regenerieren. Selbst inner-
halb der fir den Bau der Leitung auszuweitenden vorhandenen Waldschneisen kénnen sich - auch
wenn Gehdlze zunéchst entfernt werden missen - wieder wertvolle und artenreiche Lebensrdume
(z. B. fur Falter, Fledermause, Insekten, Vigel) entwickeln.
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Letztlich wird jedoch ein Kompensationsdefizit verbleiben, welches durch geeignete MaBnahmen
auBerhalb der vom Eingriff betroffenen Flachen wieder kompensiert wird.

Auf Grund des Uberwiegend temporaren, baubedingten Eingriffs, der Mdglichkeit zur weitgehenden
Durchfihrung von AusgleichsmaBnahmen innerhalb der Arbeitsflachen, der Trassierung unter Be-
rlcksichtigung wertvoller Strukturen sowie der Durchfiihrung von ErsatzmaBnahmen, ist bei Berlick-
sichtigung aller technisch mdéglichen und naturschutzfachlich notwendigen MaBnahmen zur Ein-
griffsminimierung davon auszugehen, dass durch den Bau der Ethylen-Pipeline Sid - auch soweit
einzelne Konfliktschwerpunkte betroffen sind - keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die unter-
suchten Schutzgiter ausgehen werden.

Auch im Zusammenhang mit den Kumulierungswirkungen durch andere Vorhaben ist nicht mit er-
heblichen Beeintrachtigungen der untersuchten Schutzgiter zu rechnen. Bekannte geplante Vorha-
ben im Untersuchungsraum sind insb.

der Flutpolder im Bereich Katzau,

die Planung einer Pipeline der Bayernoil,

E.ON Ruhrgas Erdgasleitung Forchheim - Irsching,

Gewerbegebietserweiterungen norddstlich Nérdlingen,

die Nordumgehung von Nérdlingen sowie

Angaben aus den Flachennutzungsplanen der Stadte und Gemeinden (z.B. Solarpark bei
Finfstetten, Erweiterungsflachen bei Huisheim, Erweiterung Gewerbeflachen Markt Gai-
mersheim),

= Verlegung der St 2335 bei Kdsching,

» Landschaftsschutzgebiet Pférringer Au, Landkreis Eichstatt.

Samtliche Trassenabschnitte der EPS, in denen nach derzeitigem Kenntnisstand Berlhrungspunkte
mit anderen Projekten oder Planen vorliegen, liegen - zunachst mit Ausnahme des Flutpolders, der
allerdings durch die vorgenommene Umtrassierung umgangen wird - auB3erhalb der o.a. Konflikt-
schwerpunktbereiche. Unter Berlcksichtigung der Projektwirkungen der EPS, die in den von ande-
ren Vorhaben betroffenen Trassenabschnitten keine entscheidungserheblichen Umweltauswirkun-
gen von hoher Auswirkungsintensitat aufweist, kann davon ausgegangen werden, dass es durch die
EPS nicht zu einer erheblichen Verschlechterung von Natur- und Landschaft im Zusammenhang mit
anderen Projekten kommen wird.

Insgesamt kann deshalb - auch unter Kumulierungsaspekten - von der Umweltvertraglichkeit der
MaBnahme ausgegangen werden.

3.2.3.3 Sonstige 6ffentliche Belange

Neben Umweltauswirkungen sind auch sonstige 6ffentlich-rechtliche Belange Teil des Wohls der
Allgemeinheit und im Rahmen der Abwéagung zu berlicksichtigen.

3.2.3.3.1 Stadtebau und Planungshoheit

Die geplante Trasse beeinflusst die Erstellung von Bauleitplanen der Gemeinden, die von der Trasse
berlihrt werden. Eine Uberbauung der Fernleitungstrasse im Bereich des Schutzstreifens (6 m Brei-
te) ist grundsétzlich nicht gestattet. Im Schutzstreifen dirfen grundsétzlich keine Arbeiten, die eine
Gefahrdung der Leitung mit sich bringen oder Instandsetzungs- oder NotfallmaBnahmen behindern
kénnen, vorgenommen werden.

Eine Beeintrachtigung der gemeindlichen Rechte, insb. der vom Recht auf kommunale Selbstverwal-
tung mitumfassten Planungshoheit, liegt dennoch nicht vor. Konkrete eigene, hinreichend bestimmte
gemeindliche Planungen, die durch die Rohrleitungsanlage nachhaltig gest6rt wirden, sind nicht
bekannt. Auf noch nicht verfestigte, aber konkrete Planungsabsichten der Gemeinden wird hinrei-
chend Ricksicht genommen. Der Weiterbetrieb entzieht auch nicht wesentliche Teile des Gemein-
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degebiets einer durchsetzbaren eigenen Planung der Gemeinden. Eine unzumutbare Einwirkung auf
gemeindliches Grundeigentum oder von Gemeinden getragene kommunale Einrichtungen wurde
nicht vorgetragen und ist auch nicht ersichtlich.

Soweit vom Sachgebiet Stadtebau der Regierung von Oberbayern im Bereich von Bergen, Stadt
Neuburg a. d. Donau, eine Uberprifung einer Trassenverlegung nach Stiden angeregt wurde, um
eine angemessene bauliche Entwicklungsmdglichkeit nach Sud-Westen zu ermdglichen, ist darauf
hinzuweisen, dass auch in diesem Bereich eine Parallelfhrung mit bestehenden Leitungen insb. der
TAL vorgesehen ist, so dass im Vergleich mit dem bereits vorgefundenen Zustand mit keinen weite-
ren erheblichen Einschréankungen bei der stadtebaulichen Entwicklung zu rechnen ist (Verbreiterung
des Schutzstreifens lediglich um i.d.R. ca. 3,5 m).

Soweit die Gemeine Lenting die beantragte Trassenflihrung ablehnt und vorschlégt, die Rohrleitung
maoglichst in 6ffentlichen Feldwegen bzw. gemeindlichen Flachen zu verlegen, um landwirtschaftliche
Grundsticke mit deren Drainagen nicht zu durchschneiden, wurde dies im Rahmen der vorgenom-
menen Umtrassierungen weitgehend bertcksichtigt (vgl. Ausfliihrungen unter Nr. 3.3.2.5 zu den Ein-
wendungen der Rechtsanwaltskanzlei Hubich, Hausele & Kollegen). Eine Verletzung gemeindlicher
Rechte ist damit ausgeschlossen. Die Gemeinde Lenting hat dieser Umtrassierung mit Auflagen
zugestimmt. Soweit diese den Zustand der StraBen und Wege nach Bauausfiihrung betreffen, wur-
den entsprechende Auflagen festgesetzt. Die geforderte Durchpressung aller éffentlichen StraBen
wird im Rahmen dieses Beschlusses Uber die in der Planung vorgesehene Falle aus Grinden der
VerhaltnismaBigkeit nicht gefordert. Weitergehende MaBnahmen im Rahmen privatrechtlicher We-
gerechtsverhandlungen bleiben hiervon jedoch unberihrt. Entschadigungen bleiben ebenfalls dem
privatrechtlichen Rahmen vorbehalten. Soweit die Gemeinde Lenting mitgeteilt hat, dass die Flache
fir den auf Gemeindegebiet vorgesehenen Rohrlagerplatz nicht zur Verfligung gestellt werden kén-
ne, da diese bebaut werden soll und deshalb der Gemeinde vertraglich nicht zur Verfigung steht,
hat die EPS Tekturunterlagen vorgelegt, aus denen sich ergibt, dass auf diesen Rohrlagerplatz ver-
zichtet wird.

Die Gemeinde Marxheim hat einen Abstand von 200 m von der westlichen Bebauung des Ortsteils
Gansheim und zum Aussiedleranwesen auf FI.Nr. 431 der Gemarkung Gansheim gefordert und
stattdessen den gemeindlichen Wirtschaftsweg FI.Nr. 316 der Gemarkung Gansheim fir die Verle-
gung angeboten. Im Rahmen der vorgenommenen Umtrassierungen hat die EPS den Abstand zum
Ortsteil Gansheim und zum angesprochenen Aussiedleranwesen (vgl. auch Nr. 3.3.2.5, Ausfiihrun-
gen zu den Einwendungen) vergréBert. Auch unter Bericksichtigung der Nr. 3.1.1 TRFL (vgl. hierzu
Nr. 3.2.3.3.2) ist eine Verletzung gemeindlicher Rechte hiermit ausgeschlossen.

Die von der Gemeinde Daiting geforderte Unterpressung bei der Querung der Gemeindeverbin-
dungsstraBe Daiting - Buchdorf ist in den Planunterlagen bei Leitungskilometer 66,39 vorgesehen.
Soweit bei sdmtlichen StraBen- und Wegequerungen eine vierjahrige Gewahrleistung der ausfih-
renden Firma gefordert wurde, ist eine Aufnahme in diesen Beschluss nicht veranlasst, da hierfur die
privatrechtlichen Gewahrleistungsregelungen gelten. So verjdhren etwa wesentliche Mangelanspru-
che bei Werkvertragen fir ein Bauwerk nach § 634a Abs. 1 Nr. 2 BGB regelmaBig in finf Jahren.
Die sonstigen Forderungen der Gemeinde Daiting wurden als Auflagen in diesem Beschluss berlick-
sichtigt.

Die Gemeinde Buchdorf hat eine geschlosssene Querung der neu ausgebauten Gemeindeverbin-
dungsstraBe zwischen Baierfeld und Unterbuch gefordert. Eine grabenlose Querung aller asphaltier-
ten StraBen und Wegen z.B. durch Pressung kann aus Griinden der VerhéltnismaBigkeit nicht ge-
fordert werden. Zum Einen sind durch derartige MaBnahmen gréBere Eingriffe beidseits der Wege
erforderlich, zum Anderen ist hier der héhere wirtschaftliche Aufwand zu berilcksichtigen, der sich
bei der Vielzahl der insgesamt von der Trasse berlhrten Wegen auf der Gesamtstrecke entspre-
chend summieren wirde. Eine derartige generelle Vorgehensweise ist auch nicht tblich. Unbescha-
det hiervon bleiben mdgliche privatrechtliche Vereinbarungen im Rahmen der Wegerechtsbeschaf-
fung.

Soweit vom Markt Pférring Festlegungen bezlglich der Wegflihrung des Baustellenverkehrs sowie
Beweissicherungen und selbstschuldnerische Bankbirgschaften im Hinblick auf die in Anspruch
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genommenen gemeindlichen StraBen und Wege gefordert werden, so sind tber die in den Planun-
terlagen bzw. in diesem Beschluss enthaltenen Aussagen und Festlegungen hinaus keine weiteren
Festlegungen veranlasst. Grundsatzlich erfolgt der Baustellenverkehr innerhalb des Arbeitsstreifens.
Die Zufahrten sind in den Planfeststellungsunterlagen bereits dargestellt. Im Rahmen der Wegenut-
zung wird ein Beweissicherungsverfahren durchgefuhrt. Desweiteren kdnnen Regelungen flr die
Nutzung gemeindlicher StraBen bzw. Grundsticke in die abzuschlieBenden Vertrdgen aufgenom-
men werden bzw. Regelungen bleiben verkehrsregelnden Anordnungen nach § 45 StVO vorbehal-
ten. Es wurde zusatzlich festgelegt, dass die Wegfiihrung des Baustellenverkehrs mit den Gemein-
den abzustimmen ist. Ebenso wenig zu regeln in diesem Beschluss sind Schadensersatzregelungen
fr etwaige Schaden durch eine fiktiv angenommene gleichzeitige Realisierung mehrerer MaBnah-
men (z.B. Erdgasleitung durch E.ON Ruhrgas AG) auf der gleichen Trasse. Dies bleibt etwaigen
Regelungen zwischen E.ON Ruhrgas, EPS und Gemeinde Pférring vorbehalten; Im Ubrigen gelten
hierflr die allgemeinen Haftungsregelungen.

Bezliglich der Kreuzung bestehender Leitungen wird auf die Regelungen in diesem Bescheid ver-
wiesen.

Im Hinblick auf die geforderte Unterpressung des Altarms der Donau (Kelsbach) wird auf die Ausfih-
rungen in der FFH-Vertraglichkeitsprifung sowie zu den Einwendungen der Fischereiinnung Pférring
verwiesen (vgl. Nr. 3.3.2.5). Daraus ergibt sich, dass erhebliche Auswirkungen durch die offene
Querung des Kelsbaches nicht zu erwarten sind. Eine geschlossene Querung ist danach nicht erfor-
derlich.

Bezlglich der Forderung nach Darstellung, wie eine mégliche Stérung geregelt ist und ob die ortli-
che Feuerwehr eine spezielle Ausristung zur Feststellung bzw. Bekdmpfung von Stérungen bend-
tigt, wird auf die Festlegungen bzw. Ausfliihrungen zum Brand- und Katastrophenschutz verwiesen.

Die Gemeinde Egweil hat ihre Zustimmung von verschiedenen MaBgaben abhdngig gemacht.
Festzustellen ist zun&chst, dass vorhandene bzw. bekannte kinftige Bauleitplanungen durch die
Rohrleitung nicht beeintrachtigt werden; entsprechendes wurde auch nicht substantiell vorgetragen.
Eine grabenlose Querung von allen asphaltierten Wegen z.B. durch Pressung, kann aus Grinden
der VerhaltnismaBigkeit nicht gefordert werden. Zum Einen sind durch derartige MaBnahmen groBe-
re Eingriffe beidseits der Wege erforderlich, zum Anderen ist hier der héhere wirtschaftliche Aufwand
zu bericksichtigen, der sich bei der Vielzahl der insgesamt von der Trasse berthrten Wegen auf der
Gesamtstrecke entsprechend summieren wirde. Eine derartige generelle Vorgehensweise ist auch
nicht tblich. Unbeschadet hiervon bleiben mdgliche privatrechtliche Vereinbarungen im Rahmen der
Wegerechtsbeschaffung. Lediglich bei den OrtsverbindungsstraBen nach Unterstall, Bergheim und
Pettenhofen ist eine geschlossene Querung vorgesehen. Die sonstigen MaBgaben der Gemeinde
Egweil (insb. Beweissicherung, Kostenibernahme bei SicherungsmaBnahmen, Abstimmung der
Baustellenwege) wurden durch entsprechende Auflagen berticksichtigt.

Die von der Gemeinde Minchsmiinster vorgeschlagene generelle Tieferlegung der Leitung um ca.
50 cm konnte nicht berticksichtigt werden, da sie Uber die gesamte Strecke nicht notwendig ist und
zu einem unverhaltnismaBigen Mehraufwand und zu einem gréBeren Eingriff in den Boden fuhren
wirde. Allerdings sind insb. auf landwirtschaftlich genutzten Flachen héhere Mindestliberdeckungen
gefordert.

Die von der Gemeinde Buxheim aufgestellten Forderungen (keine vorhabensbedingten Mehrkosten
fir die Ortlichen Feuerwehren; Schadensausbesserungen an den gemeindlichen Wegen und Stra-
Ben; MaBnahmen gegen Auftrieb in moorigen Béden im Schuttermoos) wurden durch entsprechen-
de Auflagen berucksichtigt.

Soweit der Markt Wallerstein seine Zustimmung zur Verlegung der Rohrleitung im Weg FI.Nr. 186
der Gemarkung Ehringen von einem Komplettausbau in gesamter Breite abhangig gemacht hat,
sind Uber die in diesem Beschluss enhaltenen allgemeinen Regelungen keine weiteren Festsetzun-
gen erforderlich. Alles weitere bleibt den privatrechtlichen Wegerechtsvereinbarungen vorbehalten.
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Die von der Gemeinde Bergheim generell geforderte geschlossene Querung von allen gemeindli-
chen Wegen durch Pressung wurde nicht als Auflage beriicksichtigt. Insoweit verweisen wir auf die
obigen Ausflihrungen zur Gemeinde Egweil. Unbeschadet hiervon bleiben mégliche privatrechtliche
Vereinbarungen im Rahmen der Wegerechtsbeschaffung. Zu den forstwirtschaftlichen Einwanden
verweisen wir auf Nr. 3.2.3.3.5.

Die Gemeinde Monheim hat im Rahmen des ergédnzenden Anhérungsverfahrens zu den Umtrassie-
rungsunterlagen darauf hingeweisen, dass im Rahmen der Vertragsverhandlung zur Wegerechtsbe-
schaffung im Bereich des ltzinger Waldes bereits eine von der Umtrassierung abweichende Tras-
senfuihrung vereinbart worden sei. Danach solle die Trasse kurz vor dem Wald nach Siden ab-
schwenken und Uber die Grundstiicke FI.Nr. 431, 430 und 917 der Gemarkung ltzing durch einen
bereits sturmgeschadigten Bereich geflihrt und nach Ende des Waldes wieder auf die urspringlich
geplante Trassenflhrung umgeschwenkt werden. Dies entspreche der urspriinglich auch vom Amt
fir Landwirtschaft und Forsten Furstenfeldbruck vorgeschlagenen Trassenfihrung. Aus offentlich-
rechtlicher Sicht ist diese erneute Umtrassierung jedoch nicht geboten, da das Amt fir Landwirt-
schaft und Forsten Firstenfeldbruck dieser Umtrassierung zugestimmt hat (vgl. auch Nr. 3.2.3.3.5)
und sich die vorgeschlagene Trassenalternative nicht aufdrangt, da trotz der dort bereits vorhande-
nen Sturmschaden gleichwohl Wald betroffen ist und vom Grundsatz der Trassenblindelung abge-
wichen wirde (neue Schneise durch Abweichen von der Parallelfihrung zur TAL). Etwaiger sich aus
privatrechtlichen Grinden noch ergebender Anderungsbedarf bleibt hiervon jedoch unberihrt.

Der von der Gemeinde Monheim darlber hinaus vorgeschlagene Verlauf der Rohrleitung zwischen
B 2 und Beginn des Itzinger Waldes sidlich der FBG (Abstand 3,6 m) zur Vermeidung zweier Que-
rungen vorhandener Leitungen wurde nicht berlicksichtigt, da dies aus technischen Griinden nicht
zwingend ist.

Die GroBe Kreisstadt Nérdlingen hat im Hinblick auf die vorgesehene Umtrassierung im Zusam-
menhang mit der Nordumfahrung Noérdlingen aufgrund der Durchschneidung des Industriegebietes
.B466/Langwiesen” zunachst eine weitere Umverlegung gefordert und vorgeschlagen, die von der
Rohrleitung begonnene Umgehung des Bereiches ,Steinerner Mann Ost® iber den Weg FI.Nr. 1650
bis zum Weg FI.Nr. 1636 der Gemarkung Noérdlingen fortzufihren, von dort Richtung Westen abzu-
biegen, vor der Bahnlinie mit dem Weg FI.Nr. 1636 nach Suden zu schwenken und an der Stelle, an
der nach jetziger Planung die Bahnunterquerung verlaufen soll, auf die alte Trassenflhrung zuriick-
zukehren. Eine derartige Verlegung (Abweichung von der beantragten Trasse um bis zu rund 500 m)
wird aus Grunden der VerhaltnismaBigkeit aus 6ffentlich-rechtlicher Sicht nicht bericksichtigt. Mit
der Rohrleitung der EPS ist im Bereich der Parallelverlegung mit anderen Rohrleitungen keine
Schutzstreifenbreite von 22 m verbunden, sondern grundsétzlich lediglich eine zuséatzliche Schutz-
streifenbreite von 3,5 m; der Rest ist durch die Ubrigen Rohrleitungen verursacht. Zudem ist auch in
diesem Bereich eine weitgehende Nutzung méglich (z.B. Stellplatze, Lagerplatze, StraBe etc.), ledig-
lich geschlossene Bauwerke oder tiefwurzelnde Pflanzen sind nicht mdglich; auf das Schreiben der
EPS vom 06.07.07 an die GroBe Kreisstadt Nordlingen wird verwiesen. Etwaige vorhabensbedingte
Mehraufwendungen sind der GroBen Kreisstadt Nérdlingen ggf. zu erstatten; etwaige betriebsbe-
dingte Schaden sind vom Vorhabenstrager zu beseitigen. Die EPS hat fir die betroffenen Bereiche
mit der GroBen Kreisstadt Nérdlingen nochmals Abstimmungsgesprache gefiihrt und als Folge hier-
von eine erneute, kleinrdumige Umtrassierung vorgenommen. Die GroBe Kreisstadt Nordlingen hat
diesbeziglich zunachst Einwendungen erhoben, diese nach nochmaligen Gesprachen mit der EPS
jedoch mit Schreiben vom 14.08.07 zurlickgenommen. Mit Schreiben vom 20.08.07 wurde eine Er-
ganzung nachgeschoben, dass diese Rucknahme der Einwendungen unter dem Vorbehalt einer
Zustimmung des Bauauschusses erfolgt. Unbeschadet dessen, dass dieser erneut vorgetragene
Vorbehalt nach der formalen Ricknahme vom 14.08.07 nicht mehr innerhalb der urspriinglich ge-
setzten und gesetzlich vorgesehenen Zwei-Wochen-Ausschluss-Frist erfolgt ist, ist nach den obigen
Ausfihrungen nicht erkennbar, dass hinreichend konkretisierte Planungen der Stadt Nordlingen
durch die EPS nachhaltig gestért wirden. Weitergehende Anforderungen bleiben ggf. den privat-
rechtlichen Vereinbarungen zwischen der EPS und der Stadt Nérdlingen vorbehalten. Die Regierung
hat zudem eine Auflage zur weitgehenden Wahrung der stadtischen Interessen festgesetzt (.
3.13.2.4.4). Stadtische Rechte sind deshalb nicht in unzumutbarer Weise durch die Planung betrof-
fen.
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3.2.3.3.2 Brand- und Katastrophenschutz

Von seiten des Brand- und Katastrophenschutzes der Regierung von Oberbayern wurde insb. im
Hinblick auf die ,Planungshilfen flr die Bauleitplanung® des Bayerischen Staatsministeriums des
Innern in einer ersten Stellungnahme ein Abstand von 200 m zur vorhandenen bzw. zu bekannten
kinftigen Bebauungen gefordert.

Bei diesen Planungshilfen handelt es sich um Hinweise fur die Ausarbeitung und die Aufstellung von
Bauleitplanen, die im Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens keine verbindliche Wirkung entfal-
ten. In den Planungshilfen 2004/5 ist unter 11.3, Nr. 28 dargelegt, dass in die bauleitplanerischen U-
berlegungen bezlglich des Brandschutzes auch wesentliche brandschutztechnische Risiken im Pla-
nungsbereich (z.B. Gasfernleitungen) einzubeziehen sind. Unter 1Il.9, Nr. 5 werden ausreichende
Abstande zwischen emittierender Nutzung und stérempfindlicher Nutzung als ein wichtiges Mittel
zum Immissionsschutz beschrieben, gleichzeitig aber darauf hingewiesen, dass die Freihaltung ent-
sprechender Schutzabstande in einem dicht besiedeltem Land h&ufig nicht mdéglich ist. Unter I11.9,
Nr. 9 wird folglich darauf hingewiesen, dass, soweit der Immissionsschutz nicht durch ausreichende
Abstéande gewahrleistet werden kann, besondere Vorkehrungen getroffen werden sollen. Diese Aus-
fihrungen kénnen analog auch fir sonstige Gefahren (vgl. 111.9, Nr. 11) herangezogen werden; auch
insoweit ist (lediglich) davon die Rede, dass Auswirkungen etwa durch schwere Unfélle auf die aus-
schlieBlich oder tUberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete soweit wie méglich vermieden wer-
den sollen.

Die TRFL enthalt demgegentiber die sachndheren Regelungen. Nr. 3.1.1 TRFL stellt Baugebiete
nach der Baunutzungsverordnung unter besonderen Schutz, sofern es sich um eine dem Wohnen
dienende Bebauung handelt. In diesen Gebieten sollen nach Mdglichkeit Rohrleitungen nicht errich-
tet werden. Ist dies nicht mdglich, miussen besondere SicherheitsmaBnahmen vorgesehen werden.
An diesen Grundsatz hélt sich die Planung. Auch soweit eine unmittelbare Querung derartiger Ge-
biete nicht stattfindet, werden im Ubrigen in Bereichen, in denen innerhalb eines 200 m - Bereiches
um die Rohrleitung Wohnbebauung vorhanden ist, als zusatzliche Sicherheit erweiterte Schutzvor-
kehrungen vorgesehen (vgl. Nr. 1.4.5, B-49 f der Antragsunterlagen und vorstehender Nr.
3.2.3.2.2.3 der Begrindung zu diesem Bescheid). Von seiten des Brand- und Katastrophenschutzes
der Regierung von Oberbayern wurde vor diesem Hintergrund in einer weiteren Stellungnahme dar-
auf hingewiesen, dass die groBen Sicherheitsabstdande zwar die bessere Variante wéaren, diese je-
doch nicht zwingend gefordert werden kénnten. Angesichts des beschriebenen Umstandes, dass es
sich bei den beschriebenen Stérungsauswirkungen lediglich um hinzunehmendes Restrisiko han-
delt, erscheinen nach Einschatzung der Planfeststellungsbehérde diese MaBnahmen ausreichend,
so dass etwaige sicherheitstechnische Bedenken auch hier in der Abwagung zurlickgestellt werden
kénnen.

Soweit vom Landratsamt Eichstatt darauf hingewiesen wurde, dass die Sicherheitsabstéande ge-
manB Sicherheitsstudie nicht eingehalten wurden, ist zunachst festzustellen, dass darin keine Sicher-
heitsabstande gefordert wurden, sondern lediglich mégliche Auswirkungen bei einer Betriebsstérung
beschrieben wurden. Hieran wurde jedoch nicht die Forderung eines generellen Sicherheitsabstan-
des geknupft. Vielmehr wurden in diesen Bereichen zusatzliche Anforderungen festgelegt. Im Ubri-
gen kann auf die obigen Ausfiihrungen sowie die Ausflihrungen zum Schutzgut Mensch verwiesen
werden, wonach lediglich von einem hinzunehmenden Restrisiko auszugehen ist. Soweit Einwénde
gegen die Situierung der Absperrstation Kdsching im norddstlichen Bereich des Gewerbeparks
GroBmehring / Kdésching vorgebracht wurden, ist diesem Belang im Rahmen der vorgenommenen
Umtrassierungen durch Verlegung dieser Absperrstation Rechnung getragen worden.

Zu den Absperrstationen ist in diesem Zusammenhang darauf hinzuweisen, dass diese als solche
gegeniber der sonstigen Rohrleitung grundsatzlich kein wesentlich erhdhtes Risiko darstellen. Viel-
mehr ist dort die Rohrleitungsanlage eingezaunt, so dass die hauptsachliche Gefahr der Beschadi-
gung durch unbeabsichtigte duBere Gewaltanwendung dort eher verringert ist. Das Ausblasen in
einer Absperrstation im Falle eines Schadens an den Leitungsabschnitten bis zu den benachbarten
Absperrstationen erfolgt gezielt und unter Aufsicht des Betreibers. Dabei kommt es zu keiner Flam-
menbildung durch Abbrennen oder Verpuffen einer Gaswolke. In Arbeitsanweisungen sind genaue
Sicherheitsvorschriften aufgefthrt. Jedenfalls unter Berticksichtigung der durch die Planung gewahl-
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ten Abstédnde von der Bebauung ist eine ernsthafte Gefahrdung nach menschlichem Ermessen in-
soweit somit auszuschlieBen.

Im Ubrigen wurden die erforderlichen Anforderungen zum Brand- und Katastrophenschutz in diesem
Beschluss festgelegt.

3.2.3.3.3 StraBenrecht, Verkehrsinfrastruktureinrichtungen, Ver- und Entsorgungseinrichtun-
gen

Fir die Benutzung der StraBen sind grundséatzlich Gestattungsvertrdge abzuschlieBen (vgl. Art. 22
BayStrWG@G). Duch entsprechende Auflagen ist sichergestellt, dass die Belange der StraBenbaulast-
trédger berlcksichtigt werden.

Erforderlichenfalls sind beim Bau der Leitung straBenverkehrsrechtliche MaBnahmen zur Verkehrs-
leitung und -sicherung durch Anordnungen nach § 45 StVO durchzufihren.

Die Leitung ist bei VerkehrserschlieBungsmaBnahmen zu beriicksichtigen.

Soweit vom Landratsamt Pfaffenhofen a.d.llm ausgefiihrt wurde, dass StraBenquerungen méglichst
im Durchpressverfahren durchzufihren sind, ist darauf hinzuweisen, dass in den Unterlagen das
Querungsverfahren jeweils anhand des konkreten Einzelfalls festgelegt wurde. Klassifizierte StraBen
werden aber in der Regel geschlossen gequert. Insgesamt begegnet die vom Vorhabenstrager ge-
wahlte Gesamtlésung in straBenrechtlicher Sicht keinen Bedenken, zumal Details in Gestattungsver-
tragen festzulegen sind.

Relevante Beeintrachtigungen ergeben sich auch nicht durch die Kreuzung von Verkehrsinfrastruk-
tureinrichtungen (insb. StraBen, Schienenwege, Flugplatze) und Ver- und Entsorgungseinrichtungen
(far Strom, Wasser, Abwasser, Gas, Ol, Telekommunikation etc.). Vom Betreiber werden insoweit
Kreuzungsvertrage mit den jeweils betroffenen Tragern abgeschlossen, bei denen Details der Kreu-
zung festgelegt werden. Die von den jeweiligen Tragern getroffenen Anforderungen und Hinweise
sind zu beachten, so dass insoweit keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Ggf. sind
im Einzelfall straBenverkehrsrechtliche MaBnahmen oder kurzzeitige Sperrungen vorzunehmen, um
einen sicheren Ablauf zu gewahrleisten. Es handelt sich dabei insgesamt lediglich um temporére
baubedingte Auswirkungen. Nach unterirdischer Verlegung bleiben keine Beeintréachtigungen zu-
rick. Beziglich oberirdischen Hochspannungsstromleitungen ist bei Bauarbeiten der erforderliche
Mindestabstand zum &uBeren Leitungsseil einzuhalten.

Auch bei Parallelfihrung mit anderen Rohrleitungen (insb. TAL, FBG, Bayernoil) ist durch entspre-
chende Auflagen sichergestellt, dass es zu keinen gegenseitigen Beeintrachtigungen kommt, insb.
bei vorgesehenen Unterschreitungen des Regelabstandes.

Der Zweckverband zur Wasserversorgung der Heimbergruppe hat im Hinblick auf die urspriing-
lich vorgesehene Trassenflhrung gebeten, im Bereich des Anschlusses der Wasserversorgungslei-
tungen DN 200 AZ an den Hochbehalter Bergen (FI.Nr. 1598/5 der Gemarkung Bergen) zu priifen,
ob eine Verlegung der EPS-Leitung mdglich ist, so dass die viermalige Querung mit den Wasserver-
sorgungsleitungen entfallen kann. Die EPS hat im Zusammenhang mit der hier ohnehin aus forst-
wirtschaftlichen Grinden zunachst vorgesehenen Planénderung (Bereich Igstetter Wald; vgl. Nr.
3.2.3.3.5) im April 2007 eine Umtrassierung vorgenommen, die vorgesehen hat, den Hochbehélter
zu umfahren und auch die Anzahl der Kreuzungen zu reduzieren. Der Zweckverband hat zu den
vorgesehenen Umtrassierungen allerdings ausgefihrt, dass der Abstand zum Zaun des Hochbehal-
ters zur Durchfliihrung etwaiger BaumaBnahmen bzw. fir Erweiterungen des Hochbehélters 10 m
betragen soll, zur Asbestzementleitung 5 m. Nach den Umtrassierungsunterlagen bestiinde ein Ab-
stand zur Grundstiicksgrenze von ca. 5 m, zum Hochbehalter selbst von ca. 17 m, zur Asbestze-
mentleitung von ca. 2 m. Im Rahmen des Erdrterungstermins hat der Zweckverband ausgefihrt,
dass durch die vorgesehene dreiseitige Umfahrung des Hochbehalters Erweiterungs- und Repara-
turmdéglichkeiten nicht mehr gegeben seien. Bei einer Erweiterung misse ein neuer Hochbehélter
neben dem alten aufgestellt werden, der alte werde dann zuriickgebaut. Der Hochbehalter sei flr die
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Versorgung der Ortsteile erforderlich. Zudem hat der TUV den Abstand von 2 m zur Asbestzement-
leitung aufgrund des sensiblen Materials dieser Leitung als zu gering eingestuft. Die EPS hat des-
halb eine erneute Umtrassierung vorgenommen, aufgrund der eine Trassenflihrung stdlich der TAL-
Rohrleitung, weitgehend entlang bestehender Forstwege erfolgt (vgl. Nr. 3.2.3.3.5). Hierdurch haben
sich die Einwendungen des Zweckverbandes insb. bezlglich des Abstandes zum Hochbehalter er-
ledigt.

Die Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt-Nord hat urspriinglich insb. gefordert, die Rohrlei-
tung auf dem Grundstlick FI.Nr. 2896/1 der Gemarkung Ingolstadt so an die Grundstiicksgrenze
Richtung Grundstiick FI.Nr. 2895 der Gemarkung Ingolstadt zu verschieben, dass die geplante Be-
ckenerweiterung nicht beeintrachtigt wird und etwaige durch die Rohrleitung entstehende Mehrkos-
ten bei der geplanten Beckenerweiterung vom Vorhabenstrager getragen werden Durch die vorge-
nommene Umtrassierung wird dieses Grundstlick durch die Rohrleitungsanlage nicht mehr gequert,
so dass insoweit keine Bedenken mehr bestehen.

Die Rohrleitung liegt zum Teil im Bauschutzbereich des Flugplatzes Ingolstadt / Manching geman §
12 Abs. 3 Nr. 2 Buchst. b LuftVG. Aufgrund der unterirdischen Verlegung bestehen jedoch keine
luftverkehrsrechtlichen Einwande.

Die Gewahrleistung eines sicheren Betriebes der betroffen Sonderflugplatze wird durch entspre-
chende vertraglichen Regelungen sichergestellt.

3.2.3.3.4 Landwirtschaft

Das Vorhaben beansprucht dauerhaft bzw. voribergehend Flachen, die landwirtschaftlich genutzt
sind. Die Uberpriifung und Abwagung aller betroffenen Interessen ergibt jedoch, dass die Rohrlei-
tung mit den Belangen der Landwirtschaft vereinbar ist. Dies gilt sowohl im Hinblick auf die vorha-
bensbedingte Belastung der Landwirtschaft allgemein als auch hinsichtlich der individuellen Betrof-
fenheit einzelner Betriebe. Der 6ffentliche Belang der Erhaltung leistungsfahiger landwirtschaftlicher
Betriebe, der sich u.a. aus § 5 Landwirtschaftsgesetz ergibt, wird ausreichen gewahrt. Existenzge-
fahrdungen landwirtschaftlicher Betriebe liegen nicht vor. Unzumutbare Beeintréachtigungen der be-
trieblichen Entwicklung einzelner Betriebe sind nicht zu erwarten. Daraus kénnen sich also keine
Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Struktur in dem von der Rohrleitung betroffenen Raum er-
geben.

Entscheidend fir die Abwagung ist dabei, dass es sich im Wesentlichen um voriibergehende, bau-
bedingte Auswirkungen handelt, da nach Beendigung der BaumaBnahme grundsatzlich eine unein-
geschrankte landwirtschaftliche Nutzung auch im Schutzstreifen mdéglich ist. Durch die festgesetzten
Auflagen (z.B. Mindestiiberdeckung, Sicherstellung der Funktionsféhigkeit der Drainagen, Tiefenlo-
ckerung etc.) ist sichergestellt, dass die landwirtschaftlichen Belange und die Belange der betroffe-
nen Dranverbande gewahrt werden. Fir etwaige Beeintrachtigungen durch die unmittelbare Inan-
spruchnahme der landwirtschaftlichen Flachen sind zudem - auBerhalb des Planfeststellungsverfah-
rens - Entschadigungen vorzusehen (vgl. 3.3.2.3). Fur die Trassierungen wurden insb. durch den
Grundsatz der Parallelverlegung mit anderen Leitungen und durch mdglichst geradlinigen Verlauf
Eingriffe weitestgehend minimiert. Die rechtlichen Regelungen zum Abstand von Pflanzen, die in Art.
47 ff AGBGB enthalten sind, werden eingehalten; dies wird durch Auflagen sichergestellt.

Die EPS hat in den Planfeststellungsunterlagen eine Mindestverlegetiefe von 1,0 m angegeben.
Dies entspricht der Regeltiefe von 1,0 m gemaB Nr. 5.2.1.2 TRFL. Von den Amtern fir Landwirt-
schaft und Forsten sowie vom Bayerischen Bauernverband wurde dagegen fur landwirtschaftlich
genutzte Flachen eine Mindestverlegetiefe von 1,2 m gefordert. Die Regierung von Oberbayern hat
dieser Forderung entsprochen. In Nr. 5.2.1.2 TRFL ist zuséatzlich ausgefihrt, dass die Héhe der U-
berdeckung den 6értlichen Verhéltnissen angepasst werden muss. Ferner sind nach Nr. 3.1.2 TRFL
Einflisse aus der Landwirtschaft bei der Tiefenlage der Rohrleitung zu berlcksichtigen. Eine Tiefe
von mindestens 1,20 m ist insb. aus sicherheitstechnischen Grinden erforderlich, da nicht auszu-
schlieBen ist, dass es etwa durch Erosionsereignisse im Laufe der Zeit zu Minderiberdeckungen
kommt, wie es bei bereits bestehenden Rohrleitungen teilweise festzustellen ist. Der Umstand, dass
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parallelgefuhrte Rohrleitungen ebenfalls nur 1,0 m Mindesttiefe aufweisen, flhrt zu keiner anderen
Bewertung, zumal Ethylen ein anderes Gefahrdungspotential aufweist als etwa eine Mineraléllei-
tung. Eine gréBere Mindestlberdeckung ist auch flir den Fall erforderlich, dass etwa ein Landwirt
gegenlber den Vereinbarungen mit der EPS im Laufe der Zeit doch Gerate mit gréBerer Tiefenwir-
kung benutzt und infolgedessen die Gefahr von Beschadigungen besteht. Dass andere Rohrleitun-
gen in diesem Bereich mdglicherweise auch lediglich 1,0 m Mindestiberdeckung haben, kann nicht
dazu fuhren, dass deshalb die Sicherheitsstandards bei der EPS ebenfalls verringert werden, zumal
auch der Fall eintreten kann, dass diese Rohrleitungen irgendwann stillgelegt werden und dann nur
noch die Ethylenleitung vorhanden ist. Im Ubrigen sind bei den im Bereich der Regierung von Ober-
bayern bekannten neu errichteten Rohrleitungen inzwischen 1,2 m Mindestabdeckung in landwirt-
schaftlich genutzten Flachen tblich, auch soweit es hier zu Parallelfihrung mit bestehenden Rohrlei-
tungen kommt. Die 1,2 m sind als MindestmaB zu verstehen, das in einzelnen Abschnitten weiter
vergréBert werden muss; entsprechende Anforderungen wurden festgesetzt.

Soweit vom Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt geduBert wurde, dass dem Aus- und Neubau von
Drainageleitungen auf landwirtschaftlichen Flachen in wasserwirtschaftlicher Hinsicht nicht zuge-
stimmt wird, ist darauf hinzuweisen, dass es im vorliegenden Fall lediglich um Reparatur- und Er-
satzmaBnahmen zur gleichwertigen Wiederherstellung der Funktionsféhigkeit der bestehenden
Drainagen geht. Dies schlieBt im Einzelfall nicht aus, dass auch eine neue Leitung gelegt wird, aber
auch hier nur zur gleichwertigen Wiederherstellung der bisherigen Funktionsfahigkeit. Neue oder
zusétzliche relevante wasserwirtschaftliche Beeintrachtigungen sind damit aus Sicht der Regierung
von Oberbayern nicht zu besorgen.

Aus allen oben genannten Grinden sind auch die Verlegungsvorschlage des Bayerischen Bauern-
verbandes nicht so gewichtig, dass sie zwingend zu einer Umplanung fihren massten.

Die Trassierung zwischen den km 20 und 23 im Bereich Lenting wurde im Rahmen der Umtrassie-
rung geandert, so dass erhebliche Beeintrachtigungen insoweit nicht zu besorgen sind.

Soweit auf abknickende Leitungstrassen bei km 79,7 und zwischen km 82 und 81 verwiesen wird
und unndtige Schilderpféhle beflrchtet werden, so ist von erheblichen Beeintrachtigungen nicht
auszugehen. Zum einen wurde die Trassierung gewahlt, um die Eingriffe in landwirtschaftliche Fla-
chen so gering wie méglich zu halten bzw. einen geologisch kritischen Hang zwischen Huisheim und
Gosheim zu umgehen. Zum anderen befindet sich die Rohrleitung jeweils im Bereich der Grund-
stlicksgrenzen, so dass Schilderpféhle so angebracht werden kénnen, dass keine relevanten Beein-
trachtigungen von ihnen ausgehen. Eine Verlegung entlang der StraBe zwischen km 84 und 85 ist
insb. wegen der in diesem Bereich vorhandenen FBG-Station und der vorgesehenen EPS-
Absperrstation und der damit verbundenen Platzverhaltnisse nicht in der vom Bauernverband vorge-
sehenen Weise mdglich.

Zu dem angesprochenen Weidebetrieb auf FI.Nr. 431 der Gemarkung Gansheim wird auf die Aus-
fihrungen zu der insoweit vorgetragenen privaten Einwendung verwiesen (vgl. Nr. 3.3.2.5); insoweit
wurde eine Umtrassierung vorgenommen.

Soweit vom Bauernverband gefordert wurde, dass jedem Landwirt eine schriftliche Zustimmung der
TAL zu einer Verlegung der EPS-Rohrleitung im Schutzstreifen der TAL vorgelegt wird, ist klarzu-
stellen, dass keine Verlegung im Schutzstreifen der TAL, sondern lediglich eine gegenseitige
Schutzstreifentberlappung erfolgt. Der geforderte Volumenausgleich im Jura-Bereich bei der Wie-
derverfillung mit Humus ist nicht angezeigt, da grundsatzlich nur ausgehobenes Material verwendet
wird und davon auszugehen ist, dass etwaig auszusondernde Steine durch das rohrleitungsbedingte
Mindervolumen bei der Wiederverfullung ausgeglichen wird.

Im Hinblick auf die Stellungnahme des Dranverbandes Ehringen wurden die erforderlichen Auflagen
festgesetzt.
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3.2.3.3.5 Forstwirtschaft

Gegen die mit der Planfeststellung verbundenen Rodungen bzw. Erstaufforstungen bestehen keine
Einwande. Nach Art. 9 Abs. 8 BayWaldG bedarf es keiner Rodungsgenehmigung nach Art. 9 Abs. 2
BayWaldG, wenn - wie hier - die Nutzungsénderung in einem Planfeststellungsbeschluss festgelegt
oder zugelassen ist. Die Bestimmungen des Art. 9 Abs. 4 - 7 sind dabei sinngemaB zu beachten.
GemaB Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG ist die Rodung im Schutzwald grundsétzlich zu versagen. Die
Erlaubnis ist aber nach Art. 9 Abs. 6 Nr. 1 BayWaldG zu erteilen, sofern Nachteile fir die Schutz-
funktion des Waldes nicht zu befiirchten sind. Nach den Kommentaren (Zerle / Hein / Brinkmann /
Foerst / Stockel, Forstrecht in Bayern, BayWaldG, Rn. 21 zu Art. 9) darf abweichend von diesem
Wortlaut in analoger Heranziehung des Art.14 Abs. 4 Nr. 2 BayWaldG die Erlaubnis allerdings nur
versagt werden, wenn ein "unverhaltnismaBiger Nachteil fliir benachbarte Waldbestande" zu beflrch-
ten ist, der durch Auflagen nicht entscheidend verringert werden kann; insoweit ist also eine Abwa-
gung vorzunehmen. MaBgeblich fur die Beurteilung des Eingriffs ist danach u.a. auch die klnftige
Nutzung der Rodungsflachen sowie deren GréBe (Rn. 19 a.a.0).

Beim Waldeingriff in den Gemarkungen Bergen und Heimberg zur Durchquerung des Igstetter Wal-
des (km 44,3 bis 45,7) ist nach der urspriinglichen Planung in gréBerem Umfang Sturmschutzwald
i.S.d. Art. 10 Abs. 2 BayWaldG betroffen gewesen, der aufgrund Lage und GréBe eine Umplanung
erforderlich gemacht hat. Durch die zundchst vorgenommene Umtrassierung (Verlegung nérdlich
anstatt stdlich der TAL-Rohrleitung), die Planung (insb. Trassenblindelung und Minimierung des
Arbeitstreifens auf 12,30 m) und die festgesetzten Auflagen ware gewahrleistet gewesen, dass die
nachteiligen Auswirkungen der Rodung soweit vermindert werden, dass Beeintrachtigungen der
Schutzfunktion nicht zu beflrchten sind. Die insoweit vorgetragenen Einwande des Bayerischen
Bauernverbandes - Oberbayern, der Gemeinde Bergheim sowie eines privaten Einwendungsflihrers
(vgl. hierzu im Einzelnen Nr. 3.3.2.5), dass die Rohrleitung nun auf Privatgrundstiicken verlegt wird,
hatten vor diesem Hintergrund im Rahmen der Abwéagung aufgrund der Bewertung des Amtes flr
Landwirtschaft und Forsten Flrstenfeldbriick keinen Vorrang erhalten. Der Bayerische Waldbesit-
zerverband e.V. hat ebenfalls keine Einwande erhoben. In diesem Bereich hat allerdings auch der
Zweckverband Heimberggruppe Einwendungen vorgetragen (vgl. Nr. 3.2.3.3.3), deren Beriicksichti-
gung einen noch gréBeren Eingriff in den Privatwald mit sich gebracht hatte. Die EPS hat sich auf-
grund der Einwendungen des Zweckverbandes Heimberggruppe sowie der zu erwartenden Verwei-
gerung des privatrechtlichen Wegerechts in diesem Bereich deshalb zu einer nochmaligen Umtras-
sierung entschieden. Dadurch erfolgt nun eine Trassenflhrung stdlich der TAL-Rohrleitung, weitge-
hend entlang bestehender Forstwege (vgl. Nr. 3.2.3.3.5). Aus forstwirtschaftlicher Sicht konnten so-
mit die urspringlichen Bedenken ausgeraumt werden.

Der vom Trassenverlauf urspriinglich beanspruchte Waldrand in ltzing (km 73,28 - 73,70) hat eben-
falls Sturmschutzwald-Eigenschaft (temporarer Schutzwald) gegendber den nachgelagerten Wald-
bereichen. Hier hat die EPS ebenfalls eine Umtrassierung (Verlegung stdlich der TAL-Rohrleitung)
vorgenommen. Auf die Ausfiihrungen zu den Einwendungen der Waldgenossenschaft Itzing (vgl. Nr.
3.3.2.5) wird verwiesen. Durch die vorgesehenen MaBnahmen und Auflagen konnten die entspre-
chenden Rodungen im Rahmen dieses Planfeststellungsbeschlusses zugelassen werden.

Nach den vorgenommenen Umtrassierungen ist im Bereich des Baggersees in der Gemarkung Bux-
heim (km 34,9) erstmals im Randbereich Sturmschutzwald betroffen. Allerdings ist hier eine lediglich
geringe Flache (dauerhafter Schutzstreifen ca. 53 m2, der lediglich von tiefwurzelndem Pflanzenbe-
wuchs freizuhalten ist) betroffen, so dass im Rahmen der Abwagung mit entsprechenden MaBgaben
(z.B. Wiederaufforstung Arbeitsstreifen, Gehélzunterpflanzung des Waldsaums, Aufbau eines ge-
stuften Waldrandes) die Nachteile so weit verringert werden kdnnen, dass der Rodung zugestimmt
werden kann.

Beim Waldeingriff in den Gemarkungen Wackerstein und Minchsmdnster (ca. Km 3,3) wurde nach
der ursprunglichen Planung erklérter Bannwald i.S.d. Art. 11 BayWaldG beansprucht. Bannwald ist
aufgrund seiner Lage und seiner flachenmaBigen Ausdehnung unersetzlich und muss deshalb in
seiner Flachensubstanz erhalten werden. Es kommt ihm eine auBerordentliche Bedeutung fir das
Klima, den Wasserhaushalt oder fir die Luftreinhaltung zu. Die Rodung im Bannwald ist ebenfalls
grundsétzlich nicht zuldssig. Ihr kann jedoch zugestimmt werden, wenn sichergestellt ist, dass an-
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grenzend an den vorhandenen Bannwald ein Wald neu begriindet wird, der hinsichtlich seiner Aus-
dehnung und Funktion dem zu rodenden Wald annahernd gleichwertig ist oder gleichwertig werden
kann (Art. 9 Abs. 6 Satz 2 BayWaldG). Fir die hier zunédchst betroffenen Bannwaldflachen ist fest-
zustellen, dass die Waldflachen zusatzlich zur Bannwaldeigenschaft mit mehreren Funktionen gem.
der Waldfunktionsplanung belegt sind. lhre Erflllung wird insbesondere durch die Lage und das Al-
ter der betroffenen Walder gewahrleistet. Junge, neu begriindete Ersatzflachen kénnen dies nicht
ausreichend Ubernehmen. Nach Aussage des Amtes fur Landwirtschaft und Forsten Flrstenfeld-
bruck kann die Rodung in diesem Bereich nur zugelassen werden, wenn die nachteiligen Auswir-
kungen fur die Schutzfunktionen durch eine Ersatzaufforstung ausgeglichen werden, die deutlich
Uber die GréBe der gerodeten Flache hinausgeht. Ein Ausgleich im Verhéltnis 1: 3 ist dazu erforder-
lich. Die Ersatzaufforstung muss angrenzend an den bestehenden Bannwald auf Auwaldstandorten
erfolgen. Die EPS hat aufgrund dieser Vorgaben eine Umtrassierung vorgelegt, durch die der Eingriff
in den Bannwald weitgehend minimiert wird. Aus forstwirtschaftlicher Sicht bestehen hierdurch keine
Bedenken mehr gegen die Planung.

Gem. Art. 9 Abs. 5 BayWaldG soll die Rodung nicht zugelassen werden, wenn die Rodung der
Waldfunktionsplanung widerspricht oder deren Ziele gefahrden wirde (Nr. 1) bzw. die Erhaltung
des Waldes aus anderen Grinden im o&ffentlichen Interesse liegt und diese vor den Belangen des
Antragstellers den Vorrang verdient (Nr. 2). Mit Funktionen gem. der Waldfunktionsplanung (z.B.
besondere Bedeutung fir den regionalen Klimaschutz, flir den regionalen Immissionsschutz, fir die
Gesamtoékologie, fiir das Landschaftsbild, fir die Erholung, fir den Wasserschutz, fir den Boden-
schutz oder als Biotop) sind neben den oben bereits angesprochenen Flachen insb. die nachfolgen-
den weiteren Eingriffsflachen belegt: Waldeingriff Gemarkung Buxheim (ca. km 32,8 - 35,3), Gemar-
kung Bergen und Heimberg (ca. km 44,3 - 45,7), Gemarkung Rohrbach (ca. km 55,2), Gemarkung
Trugenhofen (ca. km 56,9 - 57,9), Gemarkungen Gansheim und Daiting (ca. km 63,1 - 64,2), Ge-
markung Hochfeld (ca. km 70,4 - 70,9), Gemarkung ltzing und Flnfstetten (ca. km 73,3 - 73,7), Ge-
markung Finfstetten (ca. km 74,5) und Gemarkung Gosheim (ca. km 80). Nach der vorzunehmen-
den Abwagung des o6ffentlichen Interesses an der Erhaltung des Waldes mit den Belangen des An-
tragstellers kann die Rodung zugelassen werden, wenn die Belange des Antragstellers mindestens
gleichrangig sind mit dem &ffentlichen Interesse an der Walderhaltung. Das 6ffentliche Interesse an
der Walderhaltung wird insb. im Landesentwicklungsprogramm, in den Regionalpldnen und in der
forstlichen Fachplanung (Waldfunktionsplan) dokumentiert. Als besonders erhaltenswurdig wird da-
bei der Wald im waldarmen Raum der Donauniederungen bezeichnet. Die Rodung von mit Funktio-
nen belegten Waldflachen kann grundsatzlich die Funktionserfillung gefahrden. Der Interessenkon-
flikt kann jedoch Gberwunden, die Gefahrdung verhindert und damit der Rodung zugestimmt werden,
wenn Ersatzaufforstungen vorgesehen werden. Flr alle betroffenen Flachen ist dabei mindestens
flachengleicher Ersatz im Verhaltnis 1:1 zu leisten.

Fir die sonstigen Waldflachen ohne dokumentierte Schutzfunktion, insb. Gemarkung Wackerstein
(ca. km 6), Gemarkung Menning (ca. km 11 - 11,19), Gemarkung Diinzlau (ca. km 32,5) Gemarkung
Trugenhofen (ca. km 58), Gemarkung Hochfeld (ca. Km 69) kann geman Art. 9 Abs. 3 BayWaldG
die Rodung zugelassen werden, sofern sich aus den Abséatzen 4 bis 7 nichts anderes ergibt. Fur
diese Flachen ist die Walderhaltung allgemein als Ziel des Waldgesetzes, des Regionalplanes und
des Waldfunktionsplanes geboten. Zum Teil handelt es sich um Waldflachen, die erst nach der An-
lage der Waldfunktionsplane entstanden sind, und deren Funktion deshalb nicht dokumentiert ist.
Die Flachen befinden sich Uberwiegend in waldarmen Bereichen. Ein Ausgleich im Verhaltnis von 1:
1 ist daher auch in diesen Fallen geboten.

Forstwirtschaftliche Kompensation

Bei der Querung von Gehdlzbestanden, insbesondere von Waldern, ist ein Arbeitsstreifen von
grundsatzlich 12,30 m Breite vorgesehen. Hiervon ist ein Streifen von 3 m Abstand beiderseits der
Leitungsachse (insgesamt 6 m) von tiefwurzelnden Gehdlzen dauerhaft frei zu halten ist (Schutz-
maBnahme fir die Leitung). Im Wald gehen diese Flachen als Waldflache faktisch verloren und
mussen daher als Ersatzaufforstung anderweitig nachgewiesen werden. Waldflachen innerhalb der
dbrigen 6,30 m des Arbeitsstreifens werden nur temporéar in Anspruch genommen und nach Beendi-
gung der Bauarbeiten im Rahmen der Rekultivierung wieder aufgeforstet.
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Die folgende Tabelle fihrt die gemaB geandertem Kompensationskonzept und unter Berlcksichti-
gung der vorgenommenen Umtrassierungen dauerhaft beanspruchten Waldflachen sowie die hierfir
vorgesehenen Flachen fur Ersatzaufforstungen auf:

Landkreis / Stadt :Ir):zt]Jerhaft beanspruchte Waldflache ::Tl]a;;:hen fur Ersatzaufforstungen
Pfaffenhofen 494

Kelheim 410 4.688

Eichstatt 1.605

Ingolstadt 120

Neuburg-Schrobenhausen 3.035 5.419

Donau-Ries 7.034 9.900

Summe 12.698 20.007

Es ist damit festzustellen, dass die vorgesehenen Flachen fir die Ersatzaufforstungen die dauerhaft
beanspruchten Waldflachen Ubersteigen.

Durch die Planung und die zusatzlich festgelegten Auflagen ist sichergestellt, dass die fir Ersatzauf-
forstungen vorgesehenen bzw. erforderlichen Flachen vom Flachenumfang den dauerhaft bean-
spruchten Waldflachen entsprechen und damit die Waldflachenbilanz ausgeglichen ist. Soweit vom
Amt fur Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck in der urspringlichen Stellungnahme gefordert
wurde, dass die Ersatzaufforstungen méglichst im Anschluss an das betroffene Waldgebiet oder an
anderer geeigneter Stelle im jeweiligen Landkreis durchgefiihrt werden, ist darauf hinzuweisen, dass
nach dem BayWaldG lediglich in Bezug auf Bannwald eine angrenzende Ersatzaufforstung gesetz-
lich vorgesehen ist (Art. 9 Abs. 6 Satz 2 BayWaldG); im Ubrigen enthélt das BayWaldG keine ent-
sprechenden ausdrlcklichen gesetzlichen Grundlagen. Auch ein Bezug auf die jeweils betroffenen
Landkreise erscheint nicht zweckmaBig, da Landkreisgrenzen kein sachgerechtes Kriterium darstel-
len. So kann die Entfernung zu auBerhalb eines Landkreises gelegene KompensationsmaBnahmen
geringer sein als innerhalb eines gréBeren Landkreises. Soweit das BayWaldG keine ausdriicklichen
Festlegungen enthalt, sind somit auch insoweit grundsatzlich die Grundsatze des Art. 6a Bay-
NatSchG heranzuziehen; auf Nr. 3.2.2.3 wird verwiesen. Nach Art. 6a Abs. 1 Satz 5 BayNatSchG
hat ein Ersatz mdglichst in dem vom Eingriff betroffenen Landschaftsraum zu erfolgen. Der Vorha-
benstrager hat in allen betroffenen Gebieten insb. durch Konsultierung der dortigen Gemeinden
nach geeigneten Ersatzflachen gesucht. Dabei wurde in den Landkreisen Pfaffenhofen a.d.llm,
Eichstatt und in der Stadt Ingolstadt keine geeignete Flache fir Ersatzaufforstungen in Erfahrung
gebracht. Im Landkreis Pfaffenhofen a.d.llm und in der Stadt Ingolstadt fallen ohnehin nur geringe
dauerhaft beanspruchte Waldflachen an. Lediglich im Landkreis Eichstéatt ist diese Flache grdBer.
Daflrr sind in dem an den Landkreis Eichstatt angrenzenden Gemeindegebiet Neustadt a.d.Donau
Flachen fir die Ersatzaufforstung vorgesehen. Der mit Abstand gréBte Umfang an dauerhaft bean-
spruchten Waldflachen fallt in den Landkreisen Neuburg-Schrobenhausen und Donau-Ries an. In
diesen Landkreisen sind auch die gréBten Ersatzaufforstungsflachen vorgesehen. Das Amt fir
Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck hat nach Vorlage der Umtrassierungsunterlagen und
des geanderten Kompensationskonzeptes bestatigt, dass ausreichend Flachenersatz gegeben ist
und die vorgesehenen Ersatzaufforstungsflachen aus forstwirtschaftlicher Sicht uneingeschrankt
geeignet sind. Insgesamt gesehen begegnet das Kompensationskonzept in Verbindung mit den
festgesetzten Auflagen gemessen an den Anforderungen des Art. 6a BayNatSchG somit auch unter
forstrechtlichen Gesichtspunkten keinen durchgreifenden Bedenken.

Erlaubnisse fur die Erstaufforstung - die im vorliegenden Fall durch den Planfeststellungsbeschluss
ersetzt werden - dlrfen nach Art. 16 Abs. 2 BayWaldG nur versagt oder durch Auflagen einge-
schrankt werden, wenn die Aufforstung Planen im Sinne des Art. 3 BayNatSchG widerspricht, wenn
wesentliche Belange der Landeskultur oder des Naturschutzes und der Landschaftspflege gefahrdet
werden, der Erholungswert der Landschaft beeintrachtigt wird oder erhebliche Nachteile fir die um-
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liegenden Grundstiicke zu erwarten sind. Entsprechende Versagungsgriinde liegen nicht vor, so
dass gegen die vorgesehenen Erstaufforstungen keine Bedenken bestehen.

3.2.3.3.6 Fischereiwirtschaft

Nach den Ausfiihrungen der Fachberatung fir Fischerei in Oberbayern ist bei offenen Gewasser-
querungen damit zu rechnen, dass bei der Ausfihrung des Bauvorhabens das fischereibiologische
System der Gewasser in einem Teilabschnitt voribergehend beeintrachtigt wird. Beeintrachtigungen
kénnten stromab der jeweiligen Kreuzungsstelle vor allem durch starken Anfall von Trib- und Sink-
stoffen, Scheuchwirkungen auf Fische und Behinderungen bei der Auslibung der Fischerei verur-
sacht werden, wodurch auch die natirliche Reproduktion heimischer Fische sowie die Kleintierbiolo-
gie des Gewassers, die als Nahrungsbasis des Fischbestandes von Bedeutung ist, gestért oder ge-
schadigt werden kann. Soweit technisch mdglich, sei deshalb eine geschlossene Gewésserquerung
mittels Durchpressung zu fordern.

Hierzu ist darauf hinzuweisen, dass im Hinblick auf einige sensible Gewéasser diese geschlossene
Gewasserquerung bereits vorgesehen ist. Die EPS hat das Querungsverfahren bei jedem Gewasser
gepruft. Allerdings kann aufgrund des erhéhten Aufwandes aus Grinden der VerhaltnismaBigkeit
nicht in jedem Fall eine geschlossene Gewasserquerung gefordert werden, so dass offene Gewas-
serquerungen auch in der Planung als Regelfall vorgesehen und in Nr. 8.13.1 TRFL als eine Még-
lichkeit der Kreuzung oberirdischer Gewasser aufgefihrt sind. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass
die Vertraglichkeitsprifungen insb. aufgrund der lediglich temporaren BaumaBnahmen keine das
Wohl der Allgemeinheit in Frage stellenden erheblichen Umweltauswirkungen bei den offenen Ge-
wasserquerungen festgestellt haben. Ferner sind auch bei geschlossenen Verfahren Nachteile zu
berlcksichtigen (z.B. langere Bauzeit und damit l&ngere Beeintrachtigungen, Absenkung gréBerer
Grundwassermengen, gréBere Einleitmengen in Gewasser etc.). Auch die betroffenen Naturschutz-
behdrden und Wasserwirtschaftsbehérden haben keine weitergehenden geschlossenen Gewasser-
querungen gefordert. Auch das naturschutzrechtliche Vermeidungsgebot ist im Ubrigen unter dem
Blickwinkel der VerhaltnismaBigkeit zu betrachten.

Durch die getroffenen MaBnahmen zur weitestgehenden Verhinderung von Tribungen und Ver-
schlammungen ist mit dauerhaften erheblichen Auswirkungen auf die Fischereiwirtschaft nicht zu
rechnen. Soweit ein Grenzwert fir absetzbare Stoffe von 0,3 ml/l (im Imhoff-Trichter nach 30 Minu-
ten Absetzzeit) gefordert wurde, ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der Stellungnahmen der
Wasserwirtschaftsamter geman LfW-Merkblatt Nr. 4.5/15 (Einleitung kontaminierter Wasser), Stand
25.07.05, Tabelle 2, FuBnote, ein Wert von 0,5 ml/l festgesetzt wurde.

Insgesamt begegnet die Planung unter dem Blickwinkel fischereiwirtschaftlicher Belange keinen
durchgreifenden Bedenken.

3.2.3.3.7 Denkmalschutzrecht

Im Bereich der geplanten Trasse befindet sich eine Reihe bekannter Bodendenkmaler nach Art. 1
Abs. 4 DSchG. Mindestens 45 Bodendenkmaler sind direkt betroffen. Mindestens 35 befinden sich in
der Néhe, wobei auch hier Betroffenheiten nicht auszuschlieBen sind, da die angegebenen Ausdeh-
nungen der Bodendenkmaler in der Regel Mindestausdehnungen sind. Zudem ist mit weiteren nicht
bekannten Bodendenkmalern zu rechnen. Erfahrungen zeigen, dass nur etwa 20 bis 30 % der vor-
handenen Bodendenkmaler vor Beginn der BaumaBnahme bekannt sind.

Bodendenkmaler sind bereits verfassungsrechtlich grundsatzlich zu schitzen und zu pflegen (Art.
141 Abs. 2 BV). Bodenschutz beinhaltet auch den Schutz des Bodens in seiner Funktion als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte (Art. 1, Art. 2 Abs. 2 Nr. 2, Abs. 3, Art. 4 Abs. 1 BBodSchG). Wer
Erdarbeiten vornehmen will, bedarf der Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 DSchG, wenn anzunehmen ist,
dass sich dort Bodendenkmaler befinden. Die Erlaubnis kann versagt werden, soweit dies zum
Schutz eines Bodendenkmals erforderlich ist. Diese Erlaubnis wird im vorliegenden Fall durch die
Planfeststellung mit umfasst. Wer Bodendenkmaler auffindet, ist nach Art. 8 Abs. 1 DSchG verpflich-
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tet, dies unverziglich der Unteren Denkmalschutzbehdrde oder dem Landesamt fir Denkmalpflege
anzuzeigen, damit weitere MaBnahmen eingeleitet werden kénnen.

Durch die zwischen EPS und dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege abgeschlossene Ver-
einbarung ist sichergestellt, dass die Belange des Denkmalschutzrechts gewahrt bleiben. Die darin
enthaltenen Anforderungen stellen als milderes Mittel im Vergleich zur Versagung sicher, dass durch
vorherige fachkundige Grabungen alle vorhandenen Bodendenkmaéler erkannt und vor undokumen-
tierter und damit ersatzloser Zerstérung bewahrt werden.

Zur Frage der Kostentragungspflicht ist auf Folgendes hinzuweisen: Weder das Bayerische Denk-
malschutzrecht oder sonstiges Fachrecht noch das allgemeine Verursacherprinzip bieten fir sich
eine ausdruckliche bzw. ausreichende Rechtsgrundlage fir die Auferlegung von Kosten flr die er-
forderlichen denkmalpflegerischen MaBnahmen. Die Auferlegung einer Kostentragungspflicht fur alle
notwendigen, zumutbaren denkmalschutzrechtlichen MaBnahmen kann gleichwohl im Einzelfall auf-
grund der Tragerschaft der beantragten MaBnahme und der damit verbundenen Einstandspflicht des
Vorhabenstragers fur die Genehmigungsfahigkeit und die denkmalvertragliche Durchflihrung seiner
MaBnahme in Betracht kommen, und zwar im Planfeststellungsverfahren als Ergebnis eines umfas-
senden Abwagungsvorgangs. In einem solchen Fall kommt insb. eine Anordnung nach § 21 Abs. 2
Satz 1 UVPG bzw. eine Anordnung als Vorkehrung im Sinne des Art 74 Abs. 2 Satz 2 BayVwV{G in
Frage.

Im vorliegenden Fall ist insb. zu bertcksichtigen, dass es sich bei dem Vorhaben der EPS um eine
privatwirtschaftliche InfrastrukturmaBnahme handelt und nicht - wie bei StraBenbauvorhaben nach
dem FStrG bzw. dem BayStrWG - um MaBnahmen 6ffentlich-rechtlicher Planungstréger. Den priva-
ten Vorhabenstrager trifft eine besondere Einstandspflicht, zumal dann, wenn wie hier aufgrund der
GroBraumigkeit des Bodeneingriffs (102 km im bayerischen Streckenabschnitt) mit besonders hohen
Kosten zu rechnen ist, die den Ublichen Rahmen der durch Haushaltsmittel finanzierten denkmal-
pflegerischen MaBnahmen sprengen. Auch angesichts der relativen Kirze der Bauzeit wirden die
finanziellen und sachbezogenen Ressourcen und Kapazitdten des Bayerischen Landesamtes flir
Denkmalpflege nicht ausreichen, die betroffenen Denkmaler sachgerecht zu bergen.

In die Beurteilung, in welchem Umfang der Vorhabenstrager archaologische Kosten zu Gbernehmen
hat, ist auch einzubeziehen, dass neben den veranschlagten primaren Kosten insb. fir Untersu-
chung, Grabung, Bergung und Dokumentation in H6he von ca. 1,5 Mio. € weitere vom Landesamt
zu tragenden Folgekosten (z.B. fur Archivierung, Konservierung) anfallen. Ferner ist zu berlcksichti-
gen, dass der Freistaat Bayern die Rohrleitungsanlage mit einem maximalen Férdersatz von 29,9 %
und einem maximalen Férderbetrag von 44,85 Mio. € férdert. Es wird also bereits ein erheblicher
Teil der Kosten fur die denkmalpflegerischen MaBnahmen direkt oder indirekt von der 6ffentlichen
Hand Ubernommen. Auch darf die in den Planfeststellungsunterlagen hervorgehobene Bedeutung
des Gesamtprojektes sowie die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit der die EPS tragenden sieben Un-
ternehmen der chemischen Industrie nicht auBer Betracht gelassen werden.

Die Regelungen zum Umfang der Kostentragung des Vorhabenstragers in der Vereinbarung zwi-
schen EPS und Bayerischem Landesamt fiir Denkmalpflege sind deshalb sachgerecht und begeg-
nen keinen rechtlichen Bedenken. Dass die Regierung von Oberbayern in straBenrechtlichen Plan-
feststellungsbeschliissen regelmaBig zu einem anderen, den StraBenbaulasttrager nicht verpflich-
tenden Ergebnis kommt, bindet die Regierung von Oberbayern aufgrund des unterschiedlichen
Sachverhalts nicht im Hinblick auf andere, insb. privatwirtschaftliche Infrastrukturprojekte.

3.2.3.3.8 Offentliche Sicherheit und Ordnung

Bei den Belangen der &ffentlichen Sicherheit und Ordnung handelt es sich um einen Auffangtatbe-
stand, der an das allgemeine Polizei- und Ordnungsrecht ankniipft. Hierunter kann beispielsweise
die Leichtigkeit des Verkehrs fallen. Der Transport von Ethylen mit Fernleitungen entlastet den Stra-
Ben- und Schienenverkehr. Ohne eine Fernleitung musste das Ethylen mit LKW oder Gber Schiene
zu seinem Bestimmungsort transportiert werden, was in dieser GréBenordnung und Entfernung fak-
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tisch jedoch nicht méglich ist. Belange der &ffentlichen Sicherheit und Ordnung sind durch das Vor-
haben nicht erheblich beeintrachtigt.

3.2.3.3.9 Sonstige o6ffentliche Belange des Wohls der Aligemeinheit

Entscheidungserhebliche sonstige 6ffentliche Belange sind nicht erkennbar.

3.2.3.4 Abwéagung Wohl der Allgemeinheit

Die Regierung von Oberbayern hat in planerischer Abwagung aller einzustellenden 6ffentlichen Be-
lange zu Uberprifen, ob von dem Vorhaben bei Saldierung von Vor- und Nachteilen eine Beeintrach-
tigung des Wohls der Allgemeinheit gem. § 21 Abs. 1 Nr. 1 UVPG zu erwarten ist. Dabei sind die
von der EPS vorgesehenen MaBnahmen sowie ausgleichende und verhiitende Auflagen und Bedin-
gungen in die Beurteilung einzubeziehen.

Die Abwéagung aller berihrten 6ffentlichen Belange durch die Regierung hat ergeben, dass bei der
Errichtung und dem Betrieb der Rohrleitungsanlage bei Berlicksichtigung der vorgesehenen und
zusatzlich geforderten MaBnahmen und bei Saldierung aller damit verbundenen Vor- und Nachteile
sichergestellt ist, dass das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintrachtigt wird. Es liegen keine das
Wohl der Allgemeinheit in Frage stellenden erheblichen Umweltauswirkungen vor. Es wird ferner
Vorsorge gegen eine Gefédhrdung der Schutzgiter, insbesondere durch bauliche, betriebliche und
organisatorische MaBnahmen entsprechend dem Stand der Technik getroffen. Diese Einschatzung
erfolgt unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass nicht alle Schutzguter uneingeschrankt geschitzt
werden kénnen. Das Wohl der Allgemeinheit wird weder auf Grund der Ergebnisse der Natura-2000-
Vertraglichkeitsprifung, der Umweltvertraglichkeitspriifung noch wegen der Verletzung sonstiger
offentlicher Belange beeintrachtigt und stellt somit keinen zwingenden Versagungsgrund fir die
Planfeststellung dar.

Zur Wahrung des Wohls der Allgemeinheit ist es auch nicht notwendig, die Betriebserlaubnis zu be-
fristen. Die Befristung gem. § 21 Abs. 2 Satz 1 UVPG stellt eine Ausnahme vom Grundsatz der un-
befristeten Genehmigung dar. Hierfir mussen tragfahige Griinde vorliegen, die schwerer wiegen als
das Interesse des Antragstellers an Planungssicherheit. Solche Griinde wurden im vorliegenden
Verfahren nicht vorgetragen und sind auch nicht erkennbar. Bei Anderungen der Sicherheitsstan-
dards konnen erforderlichenfalls auch nachtragliche Anordnungen getroffen werden; eine Befristung
ist hierflr nicht zwingend. Im Ubrigen sieht auch das Immissionsschutzrecht, das auf besonders
umweltrelevante Anlagen zugeschnitten ist, grundsatzlich keine befristeten Genehmigungen vor.

3.2.4 Umweltrechtliche und sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften (§ 21 Abs. 1 Nr. 2
UVPG)

Der Planfeststellungsbeschluss darf nach § 21 Abs. 1 Nr. 2 UVPG nur ergehen, wenn umweltrechtli-
che Vorschriften und andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften dem Vorhaben nicht entgegenstehen.

Soweit in der Verdichterstation Minchsmunster Abfélle anfallen, ist durch entsprechende Auflagen
sichergestellt, das eine ordnungsgemaBe Abfallentsorgung erfolgt. Die Bestimmung des § 22 Abs. 1
Nr. 3 BImSchG, wonach Anlagen so zu errichten und betreiben sind, dass entstehende Abfélle ord-
nungsgeman entsorgt werden kénnen, wird somit erfillt. Dies gilt auch, soweit Abfélle bei der Verle-
gung der Rohrleitung wéahrend der Bauphase entstehen.

Das Entgegenstehen sonstiger umweltrechtlicher Vorschriften wurde bereits im Rahmen der Bewer-
tung der Umweltauswirkungen geprift und verneint. Auch sonstige 6éffentlich-rechtliche Vorschriften
stehen nicht entgegen.
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3.2.5 Belange des Arbeitsschutzes (§ 21 Abs. 1 Nr. 4 UVPG)

Der Planfeststellungsbeschluss darf nach § 21 Abs. 1 Nr. 4 UVPG nur ergehen, wenn Belange des
Arbeitsschutzes gewahrt sind.

Durch entsprechende Auflagen wird gewahrleistet, dass der Betrieb der Leitung die Belange des
Arbeitsschutzes und der Betriebssicherheit wahrt.

3.3 Gesamtabwagung
3.3.1 Allgemeines

Auch wenn, wie im Einzelnen dargelegt wurde, zwingende Versagungsgriinde gem. § 21 UVPG
bzw. aufgrund von zwingend zu beachtenden Planungsleitsatzen nicht bestehen, hat der Vorha-
benstrager keinen unbeschrankten Rechtsanspruch auf die Erteilung der Planfeststellung. Die Re-
gierung hat Uber die Zulassung des Vorhabens in planerischer Gestaltungsfreiheit zu befinden, de-
ren Grenzen sich aus den Anforderungen an das Abwagungsgebot ergeben. Dabei kann sich die
Regierung bei dem Widerstreit verschiedener Belange fiir die Bevorzugung des einen und die Zu-
ricksetzung des anderen entscheiden; allerdings muss diese Entscheidung ihrerseits angemessen,
d.h. vor allem verhéltnismaBig sein (BVerfGE 56,110, 123, DVBL 1978, 845).

Das Abwagungsgebot wird nicht verletzt, wenn sich die Planfeststellungsbehdrde bei Kollision ver-
schiedener Belange fir die Bevorzugung des einen und damit notwendigerweise fur die Zurtckset-
zung des anderen entscheidet. Die darin liegende Bewertung der privaten und 6ffentlichen Belange
und ihre Gewichtung im Verhaltnis untereinander machen vielmehr das Wesen der Planung aus
(BVerwG vom 21.03.1996, NVwZ 1996, 1016, 1020).

In die Gesamtabwéagung sind alle éffentlichen und privaten Belange einzustellen, soweit sie mehr als
geringfligig und schutzwirdig sind. Dabei sind auch 6ffentliche und private Belange zu berticksichti-
gen, die nicht zu einem zwingenden Versagungsgrund fihren, weil sie nicht das Wohl der Allge-
meinheit beeintrachtigen. Damit sind auch 6ffentliche und private Belange unterhalb der Zumutbar-
keitsschwelle des § 21 Abs. 1 UVPG einzubeziehen. Auch wirtschaftliche Interessen sind einzustel-
len.

Die in § 21 Abs. 1 UVPG geregelten materiell-rechtlichen Voraussetzungen flr die Erteilung der
Planfeststellung stellen im Wesentlichen die von dem Vorhaben berihrten éffentlichen Belange dar.
Diese Belange werden wie oben ausgefihrt gewahrt. DarGber hinaus ist der bestehende Bedarf an
Ethylen ein 6ffentlicher Belang. Die Deckung dieses Bedarfs soll mit dem hierfir sichersten Trans-
portmittel erfolgen. Nach herrschender Meinung ist dies die Versorgung tber Fernleitungen.

Rechte privater Dritter, soweit sie nicht bereits dem Wohl der Allgemeinheit zuzurechnen sind, wer-
den Uber § 21 Abs. 1 UVPG nicht unmittelbar bertcksichtigt. Sie sind aber Teil des Abwagungsvor-
gangs. Ein privater Belang, der in die Abwagung einzubeziehen ist, ist das wirtschaftliche Interesse
der Antragstellerin am Betrieb der Leitung. Im Ubrigen besteht ein Interesse der Grundstiickseigen-
timer am Werterhalt der Grundstlicke, auf denen die Trasse verlduft. Diesem Interesse wird insb.
durch Grunddienstbarkeiten und Vereinbarungen Rechnung getragen. Das Interesse des Einzelnen
an der Sicherheit der Leitung wird bereits von der Prifung einer méglichen Beeintrachtigung des
Wohls der Allgemeinheit umfasst. Soweit private Einwendungen erhoben wurden, wird auf diese im
folgenden Abschnitt 3.3.2 gesondert eingegangen.

3.3.2 Private Einwendungen

3.3.2.1 Zulassigkeit der Einwendungen

Aus dem Begriff der Einwendungen und dem Zweck der Regelung ergibt sich, dass die Einwendung
jedenfalls Namen und Anschrift des Einwenders enthalten muss. Einwendungen, die den Mindestan-
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forderungen nicht genligen, brauchen von der Behdrde nicht berticksichtigt zu werden, sofern sie
nicht Gesichtspunkte betreffen, denen die Behdrde ohnehin im Rahmen ihrer Ermittlungspflicht
nachgehen muss; sie hindern insb. auch die Préklusion nicht (Kopp / Ramsauer, VWVIG, 8. Aufl.,
Rn. 73,75 zu § 73).

Bei den Einwendungen des urspringlichen Vertreter eines Einwendungsfihrers (Eigentimer des
Grundstlicks FI.Nr. 559 der Gemarkung Etting; inzwischen ist das Mandat erloschen) und bei den 12
Sammeleinwendungen der Gemarkung Ehringen, Markt Wallerstein fehlten innerhalb der Einwen-
dungsfrist im ersteren Fall Name und Adresse, im zweiten Fall waren lediglich (teilweise unleserli-
che) Unterschriften enthalten. In beiden Fallen wurden allerdings die jeweiligen FI.Nrn. des Grund-
stlicks angegeben, so dass Namen und Anschriften - teilweise allerdings erst durch Anfrage bei der
Gemeinde - ermittelt werden konnten. Ob dies zur Unzul&ssigkeit der Einwendungen flhrt, kann in
diesem Rahmen dahingestellt bleiben. Formell und inhaltlich wurden die Einwendungen im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens jedenfalls vorsorglich - ohne Anerkennung ihrer Zulassigkeit - be-
ricksichtigt.

3.3.2.2 Eigentum

Einen besonders in die Abwagung einzustellenden privaten Belang stellt das Grundeigentum betrof-
fener Dritter dar, es sei denn, dass es objektiv ganzlich unbedeutend, nicht erkennbar oder nicht
schutzwirdig ist. Dabei kann es sich sowohl um die direkte Inanspruchnahme der Substanz des
Grundeigentums (unmittelbarer Grundeigentumseingriff) als auch um indirekte Einwirkungen etwa
durch Immissionen (mittelbarer Grundeigentumseingriff) handeln. Nach gebihrender Gewichtung
und gerechter Abwéagung kann die Planfeststellungsbehdrde jedoch die auf die Beeintrachtigung von
Grundeigentum gestiitzten Belange zurtickstellen und den vom Vorhabenstrager begehrten Plan im
Sinne der daflr sprechenden Gesichtspunkte feststellen. Dies ist umso leichter méglich, je geringer
der Eingriff in die Eigentumsposition wiegt und umso schwerer, je gewichtiger in sie eingegriffen
wird. Im Rahmen der planerischen Abwagung wiegt ein unmittelbarer Eingriff in Grundeigentum
grundsatzlich schwerer als ein bloBer mittelbarer Eigentumseingriff.

Aus den bisherigen Ausflihrungen ergibt sich, dass durch mittelbare Grundeigentumseingriffe, etwa
durch Immissionen wéhrend der Bauzeit, keine derartig erheblichen Beeintrachtigungen des Grund-
eigentums verursacht werden, dass hierdurch die Planfeststellung des Vorhabens in Frage stiinde.
Besonderes Augenmerk ist deshalb den unmittelbaren Eingriffen zu widmen. Ein besonderes Ge-
wicht kommt dabei dem unmittelbaren Eingriff in durch Art. 14 GG geschitztes Grundeigentum zu.
Allerdings ist dabei zu beriicksichtigen, dass einer Planfeststellung auf der Grundlage des UVPG
zwar Gestaltungs- und Duldungswirkung nach MaBgabe des Art. 75 BayVwV{G, jedoch mangels
ausdrucklicher gesetzlicher Grundlage keine Enteignungswirkung zukommt. Sie beinhaltet damit
keine Ubertragung von Eigentumsrechten, auch wenn ohne diese Rechte das Grundeigentum von
Gegnern des Vorhabens nicht genutzt und damit das Vorhaben letztendlich insoweit nicht verwirk-
licht werden kann. Fur die Abwagung bedeutet dies, dass héhere Anforderungen zu stellen sind,
wenn der Planfeststellung enteignungsrechtliche Vorwirkung zukommt, da in solchen Fall in einem
etwaigen nachfolgenden Enteignungsverfahren nicht mehr Uber das ,,Ob“ der Zulassigkeit der Ent-
eignung, sondern nur noch Uber das ,Wie“ entschieden werden musste, insb. Uber die H6he der
Entschadigung. Im vorliegenden Fall kommt dieser Planfeststellung jedoch keine enteignungsrechtli-
che Vorwirkung zu, so dass nicht abschlieBend darlber zu befinden ist, ob das Vorhaben dem Wohl
der Allgemeinheit i.S.d. Art. 14 Abs. 3 GG dient, weil nur dann eine Enteignung zuléssig ware (NVwZ
2005, 1017 ff mit entsprechenden Nachweisen). Es wird lediglich grundsétzlich darauf hingeweisen,
dass etwa die Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur sowie die Schaffung von Arbeitsplat-
zen in einem strukturschwachen Gebiet im Einzelfall entsprechende Griinde des Gemeinwohls dar-
stellen kdnnen; ob dies im vorliegenden Fall zutrifft, braucht aus besagten Grinden indes in diesem
Rahmen nicht entschieden zu werden.

Im vorliegenden Fall ist fur die Abwagung von besonderer Relevanz, dass die Rohrleitung - abgese-
hen von den Streckenabsperrstationen - unterirdisch verlegt wird und somit abgesehen vom 6 m
breiten Schutzstreifen, der von Bebauung und tiefwurzelnder Bepflanzung freizuhalten ist, die betrof-
fenen Grundstiicke uneingeschrankt genutzt werden kénnen. Dies gilt insb. fir die landwirtschaftli-
che Nutzung, die grundséatzlich auch im Schutzstreifen mdglich ist. Da bebaute bzw. flr die Bebau-
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ung vorgesehene Gebiete weitestgehend gemieden werden, beschranken sich die Auswirkungen
somit im Wesentlichen auf temporére, baubedingte Beeintrachtigungen. Dies unterscheidet das Vor-
haben wesentlich von anderen Projekten, insb. von StraBenbauvorhaben, bei denen Grundeigentum
dauerhaft der urspriinglichen Nutzung entzogen wird.

Betroffenes Grundeigentum ist nach alledem grundsétzlich nicht mit so einem Gewicht in die Abwa-
gung einzubeziehen, dass die Erteilung der Planfeststellung in Frage stiinde, zumal keine enteig-
nungsrechtliche Vorwirkung mit dem Vorhaben verbunden ist, und es fir den Vorhabenstrager letzt-
endlich nur bestimmte MGdglichkeiten gibt, um sein Vorhaben auch privatrechtlich durchsetzen zu
kénnen, und bei denen betroffene Grundeigentimer letztendlich ihre Rechte und ihre Entschadi-
gungsanspriche einbringen kénnen.

Es bestehen allgemein fir groBe Infrastrukturprojekte folgende Optionen:

= Wegerechtsverhandlungen zwischen dem Vorhabenstrager und den Eigentiimern: In diesem
Rahmen wird regelmé&Big einvernehmlich festgelegt, welche Entschadigung der Eigentimer
fur die Inanspruchnahme des Grundstiicks erhalt.

= Enteignungsverfahren: Wenn es zu keiner einvernehmlichen Lésung kommt, kann bei Infra-
strukturvorhaben ein Enteignungsverfahren entweder auf bestehenden oder erforderlichen-
falls gesondert zu schaffenden gesetzlichen Grundlagen in Betracht kommen. In derartigen
Verfahren wird zun&chst geprift, ob eine Enteignung Uberhaupt zuldssig ist, ggf. wird dann
eine Entschadigung fir eingetretene Rechtsverluste (Art. 10 BayEG) bzw. Vermdgens-
nachteile (Art. 11 BayEG) festgesetzt.

= Sofern eine Enteignung nicht zulassig ist, verbleibt dem Vorhabenstrager nur noch die Még-
lichkeit der Umplanung. Unmittelbare Eingriffe des urspriinglich betroffenen Grundeigenti-
mers sind dann ausgeschlossen.

Danach moglicherweise nicht zu erlangende privatrechtliche Berechtigungen wirden der Erteilung
der Planfeststellung im Ubrigen nicht entgegenstehen. Voraussetzung fiir eine Versagung der Plan-
feststellung allein aus diesem Grund waére insbesondere, dass sich das Hindernis schlechthin und
offenkundig nicht ausrdumen oder umgehen lieBe (VGH Minchen, Urt. vom 27.07.06, Az. M 24 K
04.726). Dies steht nach den vorliegenden Gegebenheiten jedoch keinesfalls fest. Vielmehr ist da-
von auszugehen, dass durch kleinrdumige Umplanungen auch in einem solchen Fall eine realisier-
bare Trassenflihrung zustande k&me, ohne die Grundziige der Planung zu geféhrden.

3.3.2.3 Entschadigungen

Nach Art. 74 Abs. 2 Sétze 2, 3 BayVwVfG sind dem Vorhabenstrager Vorkehrungen oder die Errich-
tung und Unterhaltung von Anlagen aufzuerlegen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermei-
dung nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Sind solche Vorkehrungen oder
Anlagen untunlich oder mit dem Vorhaben unvereinbar, so hat der Betroffene Anspruch auf ange-
messene Entschadigung in Geld. Eine Entschadigung nach Art. 74 Abs. 2 Satz 3 BayVwV{fG setzt
einen Anspruch nach Satz 2 voraus (Surrogatprinzip), bildet also keine eigenstandige Anspruchs-
grundlage und normiert keine allgemeine Billigkeitsentschadigung (BVerwG, NJW 1997, 142). So-
weit erforderlich, hat die Regierung auch die erforderlichen Schutzauflagen festgelegt.

Dieser Entschadigungsanspruch ist allerdings von einer etwaigen Enteignungsentschadigung nach
den Vorschriften des BayEG zu unterscheiden, da die Ermé&chtigung nach dem BayVwVfG nicht
auch den Ausgleich von Eingriffen in das fir das Vorhaben selbst benétigte Grundeigentum umfasst
(Kopp/Ramsauer, VwV{G, 8. Aufl., Rn. 105 zu § 74). Der Planfeststellungsbeschluss enthalt deshalb
keine Aussagen zu Art und Héhe der Entschadigung wegen unmittelbaren Eingriffs in Grundeigen-
tum. Dies ist - wie bereits ausgefihrt - in den Wegerechtsverhandlungen bzw. in einem etwaigen
Enteignungs- bzw. Entschadigungsverfahren zu regeln.

Aus denselben Griinden muss die Planfeststellungsbehérde auch nicht Gber Antrdge auf Bereitstel-
lung von Ersatzland entscheiden, denn auch insoweit ist festzustellen, dass die Planfeststellung
noch nicht unmittelbar die Inanspruchnahme des Grundstlcks verursacht, sondern diese erst durch
die Beschaffung des privatrechtlichen Durchleitungsrechts durch den Vorhabenstrager erfolgt und
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diese Fragen somit auch erst in diesem Rahmen zu l6sen sind. Fur die Betroffenen bietet diese
Handhabung keine Nachteile, da sie in diesem Rahmen ihre Interessen wahrnehmen kénnen. Ein
solcher Konflikttransfer ist rechtlich nicht zu beanstanden (vgl. BVerwG, Urt. vom 05.11.97, UPR
1998, 149).

3.3.2.4 Wertverlust

Eine Reihe von Einwendungsfuhrern hat geltend gemacht, dass der Wert ihrer Grundstiicke oder der
Mietwert ihrer Wohnungen durch die Nahe der BaumaBnahme gemindert wird. Auch wenn das in
gewissem Umfang der Fall sein sollte, &ndert das nichts an der Zuléassigkeit des Vorhabens oder der
gewahlten Trasse. Art. 14 GG schitzt grundsatzlich nicht gegen eine Minderung der Wirtschaftlich-
keit des Eigentums und gewahrleistet nicht einmal jede wirtschaftlich verninftige Nutzung. Ent-
tauschte Hoffnungen, Chancen und der Verlust von reinen Lagevorteilen, die den Wert eines Grund-
stlicks beeinflussen kdnnen, sind nicht entschadigungspflichtig.

3.3.2.5 Einzeleinwendungen

Soweit von einzelnen Einwendern konkrete Beeintrédchtigungen ihrer Rechte vorgetragen wurden,
werden diese - soweit auf sie nicht bereits an anderer Stelle eingegangen wurde - im Folgenden
gesondert behandelt.

» Grundstiick FI.Nr. 996 der Gemarkung Neustadt a.d.Donau (Leitungskilometer 0)
Der Einwendungsfihrer wendet sich gegen die vorgesehene Umwandlung vom Ackerland zum
Griinland, hat aber gleichzeitig seine Bereitschaft zum Verkauf erklart. Letzteres bleibt privatrechtli-
chen Verhandlungen vorbehalten. Unzumutbare Beeintrachtungen sind danach nicht ersichtlich.

* Grundstiick FI.Nr. 998, 1000/1 der Gemarkung Neustadt a.d.Donau (Leitungskilometer
0)

Der geltend gemachte fehlende értliche Bezug zur Rohrleitung geht fehl. Zum einen richtet sich die
Standortwahl grundsétzlich nach naturschutzrechtlichen Regelungen, zum anderen ist zwar nicht die
Gemarkung Neustad a.d.Donau, jedoch die Gemarkung Schwaig der Stadt Neustadt a.d.Donau von
der Rohrleitung betroffen. Ferner fehlt der Planfeststellung die enteignungsrechtliche Vorwirkung, so
dass mit ihr keine enteignende Wirkung verbunden ist. Alles Weitere bleibt privatrechtlichen Rege-
lungen vorbehalten. Insoweit hat sich der Einwendungsfihrer zum Verkauf bereit erklart. Unzumut-
bare Beeintrachtungen sind danach nicht ersichtlich.

» Grundstiick FI.Nr. 1017/1 der Gemarkung Neustadt a.d.Donau (Leitungskilometer 0)

Das Grundstlck war zunachst in Teilbereichen (250 m? von insgesamt 660 m?) als Reserveflache far
die Kompensation vorgesehen. Im damaligen Anhérungsverfahren erfolgte keine Einwendung. Im
Zuge der Uberarbeitung des Kompensationsflachenkonzeptes wurde die Teilflache zur tatsachlichen
Kompensationsflache heraufgestuft. Hiergegen hat der Eigentimer Einwendungen erhoben, gleich-
zeitig aber angeboten, die Flache mit einer anderen Flache zu tauschen. Die EPS hat hierzu mitge-
teilt, dass Sie auf eine Inanspruchnahe seines Grundstlckes im Rahmen der Kompensation verzich-
tet, und eine entsprechende Tektur vorgelegt. Insofern hat sich die Einwendung erledigt.

= Grundstiick FI.Nr. 119 der Gemarkung Wackerstein, FI.Nr. 3792 der Gemarkung Pfor-
ring, FI.Nr. 489/2 der Gemarkung Wackerstein, FI.Nr. 1021, 1023, 1027, 1028, 1032,
1033/1 und 775 der Gemarkung Miinchsmiinster (ca. Leitungs-km 1,1 - 7,2)

Das Grundstlick FI.Nr. 119 der Gemarkung Wackerstein ist nach der vorgenommenen Umtrassie-
rung lediglich noch an der nérdlichen Grundsticksgrenze tangiert. Dadurch wird die Realisierung der
vom Einwendungsfihrer angesprochenen Aussiedlerprojekte nicht behindert; vom Landratsamt
Eichstatt wurde bereits ein Vorbescheid vom 30.03.07 fur die Errichtung von 4 Treibhdusern fir
Jungpflanzenaufzucht mit angebundener Biogasanlage erteilt. Im Hinblick auf die Nutzung des am
nérdlichen Grundstiicksrand verbleibenden geringen Schutzstreifens bleiben Regelungen den privat-
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rechtlichen Nutzungsvereinbarungen vorbehalten. Offentlich-rechtlich sind weitere Festlegungen
nicht erforderlich, da insoweit jedenfalls kein unzumutbarer Eingriff in private Rechte vorliegt.

Das Grundstlck FI.Nr. 3792 der Gemarkung Pférring wird nach der vorgenommenen Umtrassierung
durch das Vorhaben nicht mehr tangiert.

Das derzeit ackerbaulich genutzte Grundstick FI.Nr. 489/2 der Gemarkung Wackerstein, das vom
Einwendungsfuhrer gepachtet wird, wird auch nach der Umtrassierung mittig durchschnitten und
durch den Arbeitsstreifen in Teilbereichen (nicht komplett wie angegeben) berthrt. Die gepachteten
Grundstlcke FI.Nr. 1021, 1023, 1027, 1028, 1032, 1033/1 und 775 der Gemarkung Munchsminster
werden im Wesentlichen in Randbereichen berlhrt. Dauerhafte Belastungen bestehen lediglich
durch den Schutzstreifen, wobei im mittig beanspruchten Grundstiick FI.Nr. 489/2 der Gemarkung
Wackerstein bereits durch die Leitung der TAL eine Vorbelastung besteht. Erhebliche Beeintrachti-
gungen sind durch die im Wesentlichen baubedingten Auswirkungen nicht zu erwarten. Auch im
Schutzstreifen ist weiterhin eine landwirtschaftliche Nutzung mdglich. Das Grundstiick FI.Nr. 775 war
nach den Feststellungen des Amtes fur Landwirtschaft und Forsten Ebersberg 2006 stillgelegt.

Insgesamt gesehen sind erhebliche Beeintrachtigungen des Eigentumsrechts bzw. des Rechts am
eingerichteten und ausgetbten Gewerbebetrieb nicht zu erwarten. Die beantragte Nichtzulassung
bzw. die hilfsweise beantragte Verlegung der Trassenfihrung bzw. Ersatzlandzuweisung wird des-
halb in diesem Beschluss nicht im Sinne des Einwendungsfiihrers beriicksichtigt (zur Ersatzlandzu-
weisung siehe auch obige allgemeine Ausfuhrungen). Soweit beantragt wurde, dem Vorhabenstra-
ger bereits im Beschluss dem Grunde nach eine Entschadigungsverpflichtung aufzuerlegen und ihn
insoweit an die enteignungs- und entschadigungsrechtlichen Regelungen zu binden, wird auf die
o.a. allgemeinen Ausfihrungen verwiesen. Dies bleibt den Regelungen im Rahmen der sich vom
Vorhabenstrager zu beschaffenden privatrechtlichen Durchleitungsrechte vorbehalten, zumal eine
enteignungsrechtliche Vorwirkung mit diesem Beschluss nicht verbunden ist.

* Fischereirechte auf den Grundstiicken FI.Nr. 5333/2, 5328/3 der Gemarkung Pférring
und FI.Nr. 645/2 der Gemarkung Wackerstein (ca. Leitungs-km 4 - 5)

Die Fischereiinnung Pférring hat Beeintrachtigungen der Fischereirechte auf den Grundsticken
FI.Nr. 5333/2 (kleine Donau), 5328/3 (Donau) der Gemarkung Pférring und FI.Nr. 645/2 (Kelsbach;
von Einwender als alte Donau bezeichnet) der Gemarkung Wackerstein und Entschadigungen gel-
tend gemacht. Bei selbstandigen Fischereirechten nach Art. 9 ff des Fischereigesetzes fur Bayern
handelt es sich um privatrechtliche grundstiicksgleiche Nutzungsrechte und vermdégenswerte
Rechtspositionen, die am verfassungsrechtlichen Eigentumsschutz nach Art. 14 GG teilnehmen
(Braun/Keiz, Fischereirecht in Bayern, Rn. 3 f zu Art. 9) und als solche in die Abwagung einzubezie-
hen sind. Es handelt sich hierbei auch um grundstiicksgleiche Rechte im Sinne des Art. 2 Abs. 5
BayEG.

Zunachst ist darauf hinzuweisen, dass die Donau und die kleine Donau geschlossen unterhalb der
Gewassersohle gequert werden, so dass insoweit relevante Beeintrachtigungen der Fischereirechte
bereits von vorneherein ausgeschlossen sind. Bezlglich des offen gequerten Kelsbaches wird eine
Reihe von MaBnahmen ergriffen, um die Beeintrachtigungen zu minimieren, insb. die Einengung des
Arbeitsstreifens auf ca. 8 m statt 16 m, der Einbau von Strohfdéngen oder Sandfangen unterhalb der
Querungsstelle zum Schutz vor Verschlammung bei gegebener Wasserfiihrung, das Umfahren des
Kelsbaches tber vorhandene Wege zur Vermeidung der Uberfahrt mittels Verrohrung. Nach Durch-
fihrung der BaumaBnahmen werden Sohle und Ufer wiederhergestellt. Im Rahmen der Bestandser-
fassung erfolgte eine Befischung, deren Ergebnisse in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung be-
ricksichtigt wurden. Insgesamt sind durch diese MaBnahmen lediglich geringe Auswirkungen zu
erwarten. Berlcksichtigt man, dass das Grundstick FI.Nr. 645/2 mehrere hundert Meter lang ist,
sind die auf einer Breite von ca. 8 m durchzufiihrenden Bauarbeiten nicht mit unzumutbaren Beein-
trachtigungen der Fischereirechte verbunden. Zur Frage etwaiger Entschadigungen verweisen wir
auf obige allgemeine Ausfihrungen. Hierlber ist in diesem Beschluss nicht zu befinden.
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Durch die vorgenommene Umtrassierung im Zusammenhang mit dem Flutpolder Katzau wird die
Querungsstelle kleinrAumig verschoben; grundsatzliche Anderungen in der Bewertung ergeben sich
hierdurch jedoch nicht.

» Grundstiicke FI.Nr. 642/1 und 446 der Gemarkung Wackerstein (ca. Leitungs-km 5 und
6,1)

Auf dem Grundstiick FI.Nr. 446 befinden sich Betriebsgebaude und das Wohnhaus des Landwirtes.
Soweit geltend gemacht wird, die Erweiterung des Betriebsgelandes auf der FI.Nr. 446 (Krauterhof)
nach Osten sei durch die Rohrleitung stark eingeschrankt, ist auf Folgendes hinzuweisen: Durch die
vorgenommene Umtrassierung wird die EPS-Rohrleitung nun nérdlich der bestehenden TAL-
Rohrleitung verlegt, so dass eine bauliche Erweiterung stdlich der TAL nicht zusétzlich behindert
wird. Im Ubrigen ist das Grundstiick gro genug, um diese auBerhalb des 6 m breiten Schutzstrei-
fens realisieren zu kdnnen, soweit Erweiterungen im AuBenbereich Uberhaupt zulassig sind. Zudem
lauft bereits die TAL durch das Grundstiick, so dass ohnehin bereits eine auf den Schutzstreifen
bezogene Zerschneidung gegeben ist. Soweit Erweiterungen im Krauteranbau gemeint sein sollten,
ist eine Nutzung auch im Schutzstreifen (auBer tiefwurzelnden Pflanzen wie Badume) nach Beendi-
gung der Bauarbeiten weiterhin grundsatzlich méglich. Unzumutbare Eingriffe in das Eigentumsrecht
oder das Recht am eingerichteten und ausgelbten Gewerbebetrieb (Art. 12 und 14 GG) sind hier-
durch nicht erkennbar. Dies gilt auch fir das Grundstuck FI.Nr. 642/1; durch die Umtrassierung wird
die Rohrleitung auf diesem Grundstiick noch starker in Richtung Grundstiicksgrenze verschoben.

»= Grundstiick FI.Nr. 254 der Gemarkung Menning (ca. Leitungs-km 11,4)

Soweit der Eigentimer auf mdgliche ErnteeinbuBen durch etwaige Beschadigungen der auf dem
Grundstick vorhandenen Drainage hinweist, hat die Regierung von Oberbayern festgesetzt, dass
der vorgefundene Zustand der Drainage z.B. bei baubedingten Beschadigungen oder sonstigen
MaBnahmen auf Kosten der EPS unverzlglich und gleichwertig wieder hergestellt wird.

Soweit von diesem Eigentiimer auf Gefahrdungen durch unterirdische Hohlrdume hingewiesen wird,
wird auf Nr. 8.4.2 TRFL verwiesen. Danach sind bei nicht tragfdéhigem Boden im Einzelfall die not-
wendigen SicherungsmaBnahmen zu treffen, um ein Absinken etc. zu verhindern. Im Rahmen der
Feintrassierung wurden spezielle Boden- und Baugrunderkundigungen durchgefiihrt, um entspre-
chend des Untergrundes die erforderlichen SicherheitsmaBnahmen festlegen zu kénnen. Im Ubrigen
haben Erkundigungen des TUV Uber die Wasserwirtschaftsbehdrden auf dieser Flur-Nummer keine
unterirdischen Hohlrdume (Dolinen) ergeben. Somit ist der Einwand hinsichtlich einer darauf beru-
henden Beeintrachtigung der Betriebssicherheit der EPS unbegriindet. Gleichwohl wurde eine ent-
sprechende Auflage festgesetzt.

» Grundstiick FI.Nr. 442 der Gemarkung Demling (ca. Leitungs-km 14,5)

Der etwas grdBere Abstand zu den bestehenden Leitungen ergibt sich aufgrund der in diesem Kreu-
zungsbereich auftretenden Haufung von Leitungen. Ein zuséatzlicher Leitungsknick wirde zu keinen
wesentlichen Verbesserungen oder zu relevanten Minderbelastungen des Eigentimers fuhren. Es
ware damit vielmehr eine etwas gréBere Eingriffsflache verbunden.

Eine generelle Festlegung, dass die Bauarbeiten lediglich bei trockener Witterung erfolgen sollen, ist
angesichts des knappen Bauzeitrahmens bei einer ca. 360 km langen Trasse nicht mdglich.

= Grundstiick FI.Nr. 447 und 189 der Gemarkung Demling (ca. Leitungs-km 14 und 16,4)

Angesichts der GroBe der Grundstiicke ist die Verlegung der Rohrleitung auch bei Berlcksichtigung
der bereits bestehenden Leitungen keine unzumutbare Beeintrachtigung. Zudem wird dem Grund-
satz der Trassenbundelung Rechnung getragen. Eine Verlegung etwa in weiter stdlich gelegene
Feldwege wirde diesem Grundsatz sowie dem Ziel einer méglichst geradlinigen Trasse (bessere
hydraulische Verhaltnisse) widersprechen. Zu der angesprochenen Beeintrachtigung des Drainage-
systems wurden im Beschluss die erforderlichen Festlegungen getroffen, ebenso zur Mindestverle-
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getiefe, die sicherstellen soll, dass es auch bei weniger tragféahigen Bdden zu keiner Leitungsbe-
schadigung kommt. Zur Entschadigung verweisen wir auf die allgemeinen Ausflhrungen.

» Grundstiick FI.Nr. 95 der Gemarkung Demling (ca. Leitungs-km 15,3)

Zur Frage der Planrechtfertigung verweisen wir auf Nr. 3.1 der Begrindung, bezlglich des grund-
satzlichen Eigentumsrechts verweisen wir auf die obigen Ausfihrungen.

Eigentumsrechte sind danach im Rahmen der Abwégung zu berticksichtigen. Eine erhebliche Beein-
trachtigung des Eigentumsrechts des Einwenders ist durch die Rohrleitung jedoch nicht verbunden.
Es wird lediglich ein untergeordneter Teil der Grundsticksflache in Anspruch genommen. Nach Ab-
schluss der Bauarbeiten ist insb. eine landwirtschaftliche Nutzung weiter méglich. Zur Frage eines
Wertverlustes verweisen wir auf die obigen allgemeinen Ausflhrungen. Zukinftige Erwartungen
bzw. Hoffnungen - insb. was eine etwaige Bebaubarkeit betrifft, die ohnehin lediglich im Schutzstrei-
fen eingeschrankt ware - fallen grundsatzlich nicht unter den Schutzbereich des Eigentums. Im Ubri-
gen bleiben nahere Detailfestlegungen den Regelungen Uber die Entschadigungen vorbehalten;
hieriber braucht in diesem BeschluB nicht befunden zu werden. Eine weitgehende Verlegung in
gemeindliche Wege wirde zu langeren Trassenfiuihrungen fiihren sowie dem Grundsatz der Tras-
senbundelung entgegenlaufen. Ein ausreichender Abstand zur bestehenden Bebauung ist gegeben.

Entgegen den Einwendungen ist aus den Planen ersichtlich, dass die Trassenfihrung nérdlich der
bestehenden TAL-IG verlaufen soll. Dies ergibt sich insb. aus den Bauausfihrungspldnen M 1 :
1000; die angesprochene ,untbliche Ausrichtung” dieser Plane ist durch die zweifelsfreie Kenn-
zeichnung durch den Nordpfeil unschadlich.

Die Schutzstreifen der EPS-Rohrleitung wurden in den Antragsunterlagen mit 2 x 3 m, die der TAL
mit 2 x 5 m angegeben. Aus den Erlauterungen auf S. A-45 sowie den Bauausflihrungsplanen ergibt
sich ein Regel-Achsabstand von mindestens 6,5 m im betreffenden Grundstiick. Die Uberlappung
der Schutzstreifen kann somit aus den MaBangaben in den Bauausfuhrungsplanen abgeleitet wer-
den und ist entgegen den Ausfihrungen des Einwendungsfihrers nicht unklar.

Zur Frage von Beeintrachtigungen von Drainagen sowie der Mindestverlegetiefe verweisen wir auf
die Festlegungen in diesem Bescheid.

Etwaige Gefahrdungen durch Betriebsstérungen an der Rohrleitung wurden bereits unter dem
Schutzgut Mensch behandelt; sie sind dem hinzunehmenden Restrisiko zuzurechnen.

= Grundstiicke FI.Nr. 3932 und 4113 der Gemarkung Kosching (ca. Leitungs-km 17,1
und 18,4)

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Grundstlcke ist - auch unter Einbeziehung anderer bereits
durchgeflihrter Leitungen - nicht zu besorgen, zumal es sich im Wesentlichen um vortibergehende
Beeintrachtigungen handelt und die Grundstiicke nach Beendigung der Bauarbeiten weiterhin land-
wirtschaftlich nutzbar sind. Zur Frage der Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen Aus-
fihrungen. Sicherheitstechnisch bestehen gegen die Rohrleitung - auch soweit es um den Abstand
der Absperrstationen geht - keine Bedenken; die Abstande entsprechen den sicherheitstechnischen
Anforderungen. Insofern verweisen wir auf die entsprechenden Ausfliihrungen in diesem Bescheid.

»= Grundstiicke FI.Nr. 4085/1, 3939, 3934 der Gemarkung Késching (ca. Leitungs-km 17,3
bis 18)

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Grundstlicke ist - auch unter Einbeziehung anderer bereits
durchgefiihrter Leitungen - nicht zu besorgen, zumal es sich im Wesentlichen um vortbergehende
Beeintrachtigungen handelt und die Grundstiicke nach Beendigung der Bauarbeiten weiterhin land-
wirtschaftlich benutzbar sind. Insb. beim Grundstlick FI.Nr. 4085/1 wird die Rohrleitung am Grund-
stlicksrand verlegt. Eine Gefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebes ist nicht zu erwarten.
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Im Hinblick auf beflirchtete Wertverluste bei einer Erweiterung des Industriegelandes Inter-Park ist
darauf hinzuweisen, dass etwaige enttduschte Hoffnungen oder Chancen, die noch zu keinen kon-
kreten Rechtspositionen erwachsen sind, nicht zum zu beriicksichtigenden Schutzbereich des Ei-
gentums zu z&hlen sind. Im Ubrigen sind lediglich im 6 m breiten Schutzstreifen bauliche Beschran-
kungen gegeben.

= Grundstiick FI.Nr. 4546 der Gemarkung Kdsching (ca. Leitungs-km 19)

Der Einwand, es liege eine Benachteiligung vor, da bei anderen Eigentimern bereits Grunddienst-
barkeiten flr andere Leitungen bestehen und deshalb bereits Entschadigungen geflossen seien, ist
unbeachtlich. Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens ist lediglich die geplante Rohrleitung der
EPS. Zum anderen besteht kein Anspruch auf Entschadigung fir auf dem Grundstick nicht vorhan-
dene Leitungen. Zum Wertverlust und zu den Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen
Ausfihrungen.

* 6 Sammeleinwendungen in der Gemarkung Késching (ca. Leitungs-km 16,6 sowie 18,3
- 20)

Durch die vorgenommene Umtrassierung ist eine Reihe der angegebenen Grundstiicke nur noch
durch den Arbeitsstreifen tangiert, da durch die Umtrassierung Lenting (km 19,64 - 23,09) eine Ver-
legung in Wegen erfolgt. Soweit keine Anderungen erfolgen, bertcksichtigt die gewéhlte Trassen-
fhrung den Grundsatz der Trassenblndelung, indem insb. Stromfreileitungen gefolgt wird. Dies
begegnet keinen rechtlichen Bedenken. Auch im Zusammenwirken mit anderen Rohrleitungen sind
grundsatzlich keine unzumutbaren Beeintrachtigungen der betroffenen Grundstiicke zu erwarten,
zumal nach Beendigung der BaumaBnahmen weiter eine landwirtschaftliche Nutzung mdglich ist.
Etwaig erforderliche Umplanungen kiinftiger Infrastruktureinrichtungen aufgrund der Lage der dann
verlegten Rohrleitung sind nicht Gegenstand dieses Planfeststellungsverfahrens und sind zudem im
Rahmen der Sozialbindung des Eigentums hinzunehmen.

Bezliglich des Grundstlicks FI.Nr. 4827 der Gemarkung Kdsching wurde angeflihrt, dass dort (neben
der neuerbauten Maschinenhalle) weitere Betriebsgebaude geplant seien; ein substantiierter Vortrag
erfolgte jedoch nicht. Hierzu ist anzumerken, dass eine Bebaubarkeit lediglich auf einem 6 m breiten
Schutzstreifen nicht méglich ist. Im Gbrigen Bereich sind durch die Rohrleitung keine Einschrankun-
gen der Bebaubarkeit gegeben.

Bei der Durchquerung des Késchinger Bachs (Grundstlck FI.Nr. 711/2 der Gemarkung Késching) ist
nach den Planunterlagen - wie gefordert - ein Mindestabstand von 1,5 m zwischen Rohrleitung und
Bachsohle vorgesehen.

Bei den angesprochenen Informationsveranstaltungen handelte es sich um private Veranstaltungen
auBerhalb des Planfeststellungsverfahrens, die deshalb in diesem Rahmen nicht zu bertcksichtigen
sind.

Zur Frage der Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen Ausflhrungen.
»= Grundstiick FI.Nr. 4545 der Gemarkung Késching (ca. Leitungs-km 19)

Zum Einwand einer zu geringen Entschadigung verweisen wir auf die obigen allgemeinen Ausfih-
rungen.

* Von Rechtsanwaltskanzlei Hubich, Hausele & Kollegen vertretene Grundstiickseigen-
timer bzw. vertretener Wasserverband (Bereich ca. Leitungs-km 20 bis 23)

Von den Einwendungsfiihrern werden Trassenvarianten vorgeschlagen, um die Durchschneidung
von Drainagen weitestgehend zu vermeiden. Dazu werden vor allem 6ffentliche Feldwege vorge-
schlagen. Dem Vorteil in Bezug auf gemiedene Drainagen steht zwar entgegen, dass es dadurch zu
einem Zick-Zack-Kurs der Leitungen kommt und somit dem Trassierungsgrundsatz einer méglichst
geradlinigen Trassenfihrung nicht entsprochen wird. Eine Verlegung in Wegen fihrt Gber eine Viel-
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zahl von Richtungswechseln zu einer Verlangerung der Trasse und grundsétzlich zu einer Ver-
schlechterung der hydraulischen Verhéltnisse durch Erhéhung des Strémungswiderstandes. Gleich-
wohl hat der Vorhabenstrager aufgrund der Kumulierung von Einwendungen in diesem Bereich Um-
trassierungen vorgenommen, die im Wesentlichen den vorgeschlagenen Trassenvarianten entspre-
chen und bestehenden Wegen folgen. Lediglich im Bereich der Siedlung Desching wurde eine ge-
ringflgige Abweichung vorgenommen, um eine Tangierung dieser Siedlung durch die Rohrleitung zu
vermeiden; auch bei dieser Abweichung wird jedoch bestehenden Wegen gefolgt.

Durch die vorgenommenen Umtrassierungen sind unzumutbaren Beeintrachtigungen insb. des Ei-
gentumsrechts ausgeschlossen. Lediglich durch den Arbeitsstreifen kommt es im Wesentlichen zu
vorubergehenden Beeintrachtigungen. Durch die dauerhafte Verlegung der Rohrleitung wird die wei-
tere landwirtschaftliche Nutzung nicht in Frage gestellt. Soweit Beeintrachtigungen durch die Durch-
schneidung von Drainagen bzw. Entwasserungsgraben angesprochen wurden, gewdhrleisten die
Planung und die festgelegten Anforderungen insb. zu den Drainagen bzw. zur Mindestiberdeckung,
dass die landwirtschaftlichen Belange ausreichend gewahrt werden. Auch bei offener Querung von
Gréaben wird der WasserabfluB gewahrleistet. Die Sohle des Gewassers wird zudem wieder herge-
stellt.

Die Argumentation mit Setzungen und Mulden greift wegen des schmalen Rohrgrabens und der
durchzufihrenden MaBnahmen (z.B. Verflllung und Verdichtung) ebenfalls nicht durch. Zu der an-
gesprochenen Rohrleitung der TAL ist anzumerken, dass die tats&achlich erfolgte Tieferlegung aus-
schlieBlich auf Uber Jahrzehnte fortgeschrittener Bodenerosion beruhte; eine Beschadigung der Lei-
tung durch Maschinen - wie behauptet - ist dagegen nicht erfolgt.

Zu den sonstigen vorgetragenen Punkten, insb. zu Enteignung, Wertminderung, Haftung bzw. Si-
cherheitsaspekte, verweisen wir auf die Ubrigen Ausfliihrungen in diesem Bescheid.

Die Einwendungsfihrerin mit der FI.Nr. 413/5 der Gemarkung Lenting, die ebenfalls von der o.a.
Rechtsanwaltskanzlei vertreten wird, hat zusatzlich eigene Einwendungen vorgetragen; diesen ist
durch die Umtrassierung ebenfalls Rechnung getragen worden.

Einzeleinwendungen im Hinblick auf die vorgesehenen Umtrassierungen

Im Rahmen des Anhérungsverfahrens zu den vorgesehenen Umtrassierungen haben einige der von
der o.a. Rechtsanwaltskanzlei vertretenen Mandanten noch gesonderte Einwendungen erhoben, die
im Folgenden angesprochen werden:

- Soweit der Eigentimer des Grundstlicks FI.Nr. 748 der Gemeinde Lenting sich gegen die Umtras-
sierung ausgesprochen hat, da der Weg so breit sei, dass die Leitung im Weg oder an der Grenze
verlegt werden kdnne, ist darauf hinzuweisen, dass die Rohrleitung tatsachlich im Weg verlegt wird
und das angegebene Grundstuck lediglich durch Schutz- und Arbeitsstreifen tangiert ist. Unzumut-
bare Beeintrachtigungen sind damit nicht verbunden. Soweit dieser Einwender bzgl. der Grundstu-
cke FIL.Nr. 593, 727, 727/1 der Gemarkung Lenting moniert, dass von der EPS zugesagte Drainage-
plane fehlen, wurden die erforderlichen Auflagen festgesetzt. Weiteres ist ggf. im Rahmen der privat-
rechtlichen Wegerechtsverhandlungen zu vereinbaren. Soweit der Einwender als Vorsitzender des
Wasserverbandes StraB- und Winkelacker zusatzlich die geschlossene Querung des Zell-Augrabens
wegen der Gefahr eindringenden Schichtwassers gefordert hat, ist dies aus VerhaltnismaBigkeits-
grunden nicht veranlasst und auch vom Wasserwirtschaftsamt nicht gefordert worden. Etwaige wei-
tergehende privatrechtliche Regelungen bleiben hiervon jedoch unberihrt.

- Das angesprochene Grundstlck FI.Nr. 628 der Gemarkung Lenting ist durch die Umtrassierung der
Rohrleitung nicht unmittelbar betroffen, die Grundsticke FI.Nr. 420 und 749 der Gemarkung Lenting
nur durch Schutz- bzw. Arbeitsstreifen am Rande. Unzumutbare Beeintrachtigungen sind hierdurch
nicht ersichtlich. Soweit auf Besprechungen offensichtlich im Rahmen privatrechtlicher Wegerechts-
verhandlungen verwiesen wird, sind etwaige weitere Vereinbarungen in diesem Rahmen weiterzu-
verfolgen. Offentlich-rechtlicher Gegenstand der Planfeststellung ist die Umtrassierung durch die von
der EPS vorgelegte Planung.
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- Das Grundstlck FI.Nr. 426 der Gemarkung Lenting wird im Randbereich durch die Rohrleitung in
Anspruch genommen. Die geforderte Verlegung in 6ffentlichen Wegen wird durch die im April 2007
vorgelegte Umtrassierung weitgehend realisiert; dieses Grundstiick ist gleichwohl randlich betroffen.
Die Gemeinde Lenting hat der Umtrassierung grundséatzlich zugestimmt. Ende Juli 2007 wurde er-
neut eine Umtrassierung vorgelegt; hierdurch wurde der Eingriff in das Grundstlck weiter minimiert.
Angesichts der GréBe des Grundstiicks sind unzumutbare Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

- Das Grundstuck FI.Nr. 611 der Gemarkung Lenting ist durch die im April 2007 vorgelegte Umtras-
sierung lediglich an einer Stelle marginal durch die Rohrleitung bzw. durch Schutz- und Arbeitsstrei-
fen betroffen. Durch die Ende Juli 2007 vorgelegte Umtrassierung wurde die Rohrleitung in den be-
nachbarten Weg verlegt, so dass die Eingriffe weiter reduziert werden. Unzumutbare Beeintrachti-
gungen sind nicht zu erwarten.

- Das lang gezogene, schmale Grundstick Fl. Nr. 423 der Gemarkung Lenting wird etwa mittig
durchschnitten. Nach Beendigung der Bauarbeiten ist weiterhin eine uneingeschrénkte landwirt-
schaftliche Nutzung méglich. Unzumutbare Beeintrachtigungen sind hiermit nicht verbunden.

- Das Grundstlck FI.Nr. 386 der Gemarkung Lenting ist lediglich an einem Eck unmittelbar durch die
Rohrleitung betroffen, ansonsten nur randlich mit Schutz- und Arbeitsstreifen. Soweit darauf hinge-
wiesen wurde, dass in diesem Bereich ein Flachennutzungsplan mit einem ausgewiesenen Gewer-
begebiet besteht, ist eine unzumutbare Beeintrachtigung nicht gegeben. Lediglich der 6 m breite
Schutzstreifen ist von Bauwerken freizuhalten. Das Grundstiick wird zu weniger als 1 % und nur im
Randbereich durch den Schutzstreifen belastet. Die Gemeinde Lenting hat der Umtrassierung eben-
falls grundséatzlich zugestimmt.

» Grundstiick FI.Nr. 382 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 20,3)

Das Grundstuck FI.Nr. 380 der Gemarkung Lenting ist lediglich in einem Eck unmittelbar durch die
Rohrleitung betroffen, ansonsten nur randlich mit Schutz- und Arbeitsstreifen. Eine unzumutbare
Beeintrachtigung ist hierdurch nicht gegeben, zumal nach Beendigung der Bauarbeiten eine unein-
geschréankte landwirtschaftliche Nutzung méglich ist.

» Grundstiick FI.Nr. 380 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 20,8)

Das Grundstick FI.Nr. 380 der Gemarkung Lenting wird lediglich randlich durch den Arbeitstreifen
und marginal durch einen Schutzstreifen tangiert. Soweit Ertrdgsausfélle bei Einrichtung des Ar-
beitsstreifens vor der Futterriibenernte im Oktober angesprochen werden, so kann dies ggf. im Rah-
men der Wegerechtsverhandlungen bertcksichtigt werden. Im Ubrigen verweisen wir auf die festge-
setzten Auflagen. Ebenso wird die beflrchtete Verdichtung durch TiefenlockerungsmaBnahmen be-
seitigt und der urspriingliche Zustand wieder hergestellt. Ggf. sind Entschadigungen zu leisten.

Soweit die MaBnahme abgelehnt wird, da staatliche Stellen an anderer Stelle ein geplantes Bauvor-
haben des Einwendungsfihrerers abgelehnt hatten und deshalb diesem ,staatlichen® Projekt nicht
zugestimmt wird, ist dies ein sachfremdes Argument, das keine Berlcksichtigung finden kann. Im
Ubrigen handelt es sich bei der Rohrleitung um kein staatliches Projekt, sondern um ein Projekt ei-
nes privaten Wirtschaftsunternehmens.

= Grundstiick FI.Nr. 425 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 21,2)
Das Grundstuck FI.Nr. 425 der Gemeinde Lenting wird lediglich im Randbereich durch den Arbeits-
streifen vorlbergehend beeintrachtigt. Unzumutbare Beeintréachtigugen sind hierdurch nicht gege-
ben.

»= Grundstiick FI.Nr. 614 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 22)
Das Grundsttick FI.Nr. 614 der Gemarkung Lenting ist im Randbereich durch die Rohrleitung betrof-

fen. Durch die Ende Juli 2007 vorgelegte Umtrassierung wurde die Rohrleitung in den benachbarten
Weg verlegt, so dass die Eingriffe weiter reduziert werden. Nach Beendigung der Bauarbeiten ist
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weiterhin eine uneingeschrankte landwirtschaftliche Nutzung mdglich. Unzumutbare Beeintrachti-
gungen sind hiermit nicht verbunden.

= Grundstiicke FI.Nr. 625 und 707 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 22 - 23)

Das Grundstick FIL.Nr. 625 der Gemeinde Lenting ist im Randbereich auf zwei Seiten durch die
Rohrleitung im Rahmen der vorgenommenen Umtrassierungen betroffen, das Grundstick FI. Nr.
707 der Gemeinde Lenting nur marginal durch den Schutzstreifen. Unzumutbare Beeintrédchtigungen
sind hierdurch nicht verbunden, insb. ist nach Beendigung der BaumaBnahmen weiterhin eine un-
eingeschrankte landwirtschaftliche Nutzung mdglich. Alternativen dréangen sich nicht auf. Soweit auf
Wohnhauser in der Nahe hingewiesen wird, die sich insb. aus den in den Planunterlagen enthalte-
nen Luftbildern ergeben, ist durch die Planung i.V.m. den festgesetzten Auflagen gewahrleistet, dass
eine ausreichende Sicherheit besteht.

» Grundstiick FI.Nr. 737 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 22,5)

Das Grundstick ist nicht unmittelbar durch die Rohrleitung betroffen (wird im Weg FI.Nr. 736 ver-
legt), sondern nur minimal durch den Schutzstreifen am Grundstlcksrand (ca. 0,5 m). Erhebliche
Beeintrachtigungen sind damit ausgeschlossen. Soweit in diesem Zusammenhang 22 Fragen ge-
stellt wurden, sind diese von der EPS gegeniiber dem Einwendungsfiihrer beantwortet worden. Uber
die in diesem Beschluss enthaltenen Regelungen ergibt sich aus den Fragen kein weiterer Rege-
lungsbedarf. Insb. wurden alle notwendigen sicherheitstechnischen Festsetzungen getroffen. Ernst-
hafte Zweifel an der weiteren ErschlieBbarkeit des Grundstiicks bestehen nicht. Alle weiteren Fragen
bleiben ggf. privatrechtlichen Vereinbarungen vorbehalten.

» Grundstiick FI.Nr. 743 der Gemarkung Lenting (ca. Leitungs-km 22,9)

Das Grundstiick ist nach der vorgenommenen Umtrassierung im Bereich Lenting nicht mehr durch
das Vorhaben betroffen.

Unbeschadet dessen weisen wir im Hinblick auf die vorgetragenen allgemeinen Aussagen auf Fol-
gendes hin: Die Forderung, dass lediglich Ethylen transportiert werden dirfe, entspricht der bean-
tragten Planung. Zur angesprochenen Moorsackung wird auf die Auflagen, bezlglich der Entschadi-
gungen auf die allgemeinen Ausfihrungen verwiesen. Die Forderung nach Entfernung der Leitung
im Falle der AuBerinbetriebnahme wird in diesem Rahmen nicht bertcksichtigt, da hier auch andere
Aspekte (insb. erneuter naturschutzrechtlicher Eingriff) eine zu berlicksichtigende Rolle spielen. Dies
ist zu gegebener Zeit zu entscheiden. Nr. 12.9 TRFL sieht fur die Stilllegung eigene MaBnahmen
vor. Ferner handelt es sich bei Ethylen um keinen wassergefahrdenden Stoff, so dass insoweit auch
nach einer etwaigen Stilllegung keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

» Grundstiick FI.Nr. 571 der Gemarkung Oberhaunstadt (ca. Leitungs-km 23,5)

Soweit auf etwaige Wertminderungen des Grundstlicks verwiesen wird, ist darauf hinzuweisen, dass
im Hinblick auf die voribergehend oder dauerhaft beanspruchten Flachen nach obigen Ausfihrun-
gen ohnehin Entschadigungen zu leisten sind. Fir die sonstigen nicht unmittelbar betroffenen Berei-
che des Grundstlicks gelten die allgemeinen Ausfliihrungen zu Wertverlusten. Diese sind im Rahmen
der Sozialbindung des Grundstlicks grundsétzlich hinzunehmen. Zudem handelt es sich um ein lang
gezogenes Grundstick, das nur am duBersten Ende gequert wird.

Relevante Einschrankungen bei der landwirtschaftlichen Produktion sind nicht zu erwarten, da nach
Beendigung der Bauarbeiten auch im Schutzstreifen weiterhin eine landwirtschaftliche Produktion
maoglich ist.

» Grundstiick FI.Nr. 559 der Gemarkung Etting (ca. Leitungs-km 25,3)

Das Grundstuck wird etwa mittig durchlaufen. Damit sind insb. voribergehende Beeintréachtigungen
durch den Arbeitsstreifen verbunden. Relevante dauerhafte Beeintrachtigungen durch die Leitungs-
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verlegung sind nicht zu besorgen, insb. ist eine landwirtschaftliche Nutzung weiterhin mdglich. Zur
Frage von Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen Ausfiihrungen.

In Bezug auf die angefiihrte Haftung fir etwaige Bodenverunreinigungen infolge einer Stérung wur-
de bereits angeflihrt, dass sich die Wahrscheinlichkeit von Stérungen im Bereich des hinzunehmen-
den Restrisikos bewegt. Fir den Fall einer dennoch eintretenden St6rung enthalt der Beschluss eine
Haftungsregelung. Ferner gelten die gesetzlichen Haftungsregelungen. Im Ubrigen bleiben Rege-
lungen auch den Vereinbarungen bzw. Festlegungen im Rahmen der Sicherung der privatrechtli-
chen Durchleitungsrechte durch den Vorhabenstrager vorbehalten. Erganzend ist anzumerken, dass
Ethylen kein wassergeféahrdender Stoff ist.

Zu den allgemeinen Vortragen des Einwendungsfuhrers verweisen wir auf die Ausfiihrungen in die-
sem Beschluss, insb. zu den formellen Einwendungen auf Nr. 2.2, zur Planrechtfertigung auf Nr. 3.1
der Begriindung.

»= Grundstiick FI.Nr. 424 der Gemarkung Etting (ca. Leitungs-km 25,7)

Die geforderte Leitungsverlegung wurde nicht berlicksichtigt, da dies dem Grundsatz der Trassen-
blndelung - hier mit mehreren Stromleitungen im fraglichen Bereich - widersprechen wirde. Eine
Streckenverkilrzung - wie vorgetragen - ware damit im Ubrigen ohnehin nicht verbunden. Erhebliche
Beeintrachtigungen des Grundstiicks nach der temporédren Bauausfihrung sind mit dem Vorhaben
in diesem Bereich nicht verbunden, da insb. weiterhin eine landwirtschaftliche Nutzung mdglich ist.

Zur Forderung nach einer gréBeren Verlegetiefe, insb. um ein Hochtreiben in ehemals moorigem
Gebiet zu verhindern, ist anzumerken, dass ausreichende Auflagen zur Verlegetiefe, die sich jeweils
an den ortlichen Verhaltnissen zu orientieren hat, und zur Auftriebssicherung festgelegt werden.
Soweit die Rohrleitung durch Moorgebiet flihrt, ist der Auftrieb durch entsprechende MaBnahmen
(z.B. BeschwerungsmaBnahmen) zu verhindern.

» Grundstiick FI.Nr. 1730 der Gemarkung Etting (ca. Leitungs-km 26)

Das Grundsttick FI.Nr. 1730 der Gemarkung Etting ist im Randbereich durch die Rohrleitung betrof-
fen. Nach Beendigung der Bauarbeiten einschlieBlich durchzufihrender Tiefenlockerung ist eine
uneingeschrankte landwirtschaftliche Nutzung méglich. Etwaige EinbuBen werden von der EPS ent-
schadigt; Naheres kann im Rahmen der Wegerechtsverhandlungen vereinbart werden. Unzumutba-
re Beeintrachtigungen sind mit der MaBnahme nicht verbunden. Soweit auf Schaden durch Bescha-
digungen der Rohrleitung hingewiesen wurde, bericksichtigen die Planung und die festgesetzten
Auflagen die erforderliche Sicherheit. Fir die Haftung der EPS gelten die allgemeinen gesetzlichen
Regeln.

= Grundstiick FI.Nr. 2861 der Gemarkung Ingolstadt (ca. Leitungs-km 27)

Durch die Umtrassierung ist das Grundstiick starker als bisher betroffen. Die Umtrassierung beruhte
auf den Stellungnahmen zu diesem Bereich, insb. der Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt-Nord
(vgl. Nr. 3.2.3.3.3). Eine unzumutbare Beeintrachtigung privaten Eigentums ist jedoch nicht ersicht-
lich. Der zusatzliche Umtrassierungsabschnitt betrifft lediglich den Randbereich dieses groBen A-
ckergrundstucks mit Arbeits- und Schutzstreifen. Nach Beendigung der Bauarbeiten ist eine unein-
geschrankte landwirtschaftliche Nutzung mdglich. Die vorgeschlagene Verlegung der Rohrleitung
auf einen vorhandenen Weg auf den Grundstiicken FI.Nr. 2896 und 2896/1 fihrt zu keinem anderen
Ergebnis. Das Grundstick FI.Nr. 2896/1 der Abwasserbeseitigungsgruppe Ingolstadt-Nord wurde
aufgrund der dort geplanten Beckenerweiterung umgangen. Bei dem Grundstlck FI.Nr. 2896 han-
delt es sich um ein Grundstiick, auf dem sich offensichtlich ein privater Weg befindet. Ein gesonder-
ter (6ffentlicher) Weg zwischen diesem Grundstiick und dem des Einwendungsfiihrers besteht je-
doch nicht. Eine Verlegung auf dieses Grundstlck dréngt sich jedenfalls nicht auf, zumal dort nach
den Planen offensichtlich topografische Besonderheiten bestehen.
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Die geforderte Leitungsverlegung konnte nicht berlcksichtigt werden, da dies dem Grundsatz der
Trassenbundelung widersprechen wirde. Zu den angesprochenen Drainagen wurden entsprechen-
de Auflagen festgesetzt. Das Grundstlck ist durch die Umtrassierung betroffen, die EPS-Rohrleitung
wird auf die andere Seite der TAL-Rohrleitung verlegt. Anderungen in der Bewertung ergeben sich
hierdurch jedoch nicht. Relevante Beeintrachtigungen sind aufgrund der GréBe der Grundstlicke und
der Trassenbiindelung nicht zu erwarten.

= Grundstiicke FIL.Nr. 210, 133 und 134 der Gemarkung Pettenhofen (ca. Leitungs-km
36,7 - 37,1)

Soweit sich der Rechtsvertreter der Eigentiimer offenbar unter Hinweis auf Kopp/Ramsauer, VWVfG,
8. Aufl.,, Rn. 62 zu § 73 (die zitierte Fundstelle Kopp, VWVfG, Rn. 36 zu § 73 ist offensichtlich veral-
tet) darauf beruft, dass ein mittelbar durch ein Vorhaben in einem Recht, z.B. Eigentum, betroffener
Burger auch geltend machen kdnne, dass der Plan ihm gegenlber deshalb rechtswidrig sei, weil
offentliche Belange des Natur- oder Landschaftsschutzes nicht angemessen beriicksichtigt worden
seien, so wird verkannt, dass sich die dieser Kommentarstelle zugrunde liegende Rechtsprechung
des BVerwG auf Planfeststellungsbeschlisse mit enteignungsrechtlicher Vorwirkung bezieht
(BVerwG, Urteil vom 18.03.83, DVBI 1983, 899). Danach wéren diese erweiterten Abwehranspriche
nicht erst gegenltber der Enteignung selbst, sondern schon gegeniber dem Planfeststellungsbe-
schluss gegeben, wenn mit ihm abschlieBend Uber die Zulédssigkeit der Enteignung befunden wird.
Dies ist hier jedoch - wie bereits ausgefiihrt - gerade nicht der Fall. Es bleibt also dabei, dass dem
Eigentimer bei Fehlen einer enteignungsrechtlichen Vorwirkung lediglich ein subjektives 6ffentliches
Recht in Bezug auf die rechtlich geschiitzten eigenen Belange zusteht (vgl. auch Kopp/Ramsauer,
VwVIG, 8. Aufl., Rn. 82 zu § 74).

Im Ubrigen ist nach der 0.a. Rechtsprechung des BVerwG davon auszugehen, dass etwaige Fehl-
gewichtungen oéffentlicher Belange im Falle einer enteignungsrechtlichen Vorwirkung ohnehin jeden-
falls dann unbeachtlich waren, wenn die Richtiggewichtung und damit die Beachtung etwa der Be-
lange des Natur- und Landschaftsschutzes in einem Teilbereich der Planung nicht zu einer Verande-
rung der Trassenflhrung im Bereich des Grundsticks des Klagers fihren wirde. Soweit sich der
Einwender lediglich allgemein auf betroffene, weiter entfernt liegende FFH-Gebiete sowie auf gene-
relle vorhabensbedingte Eingriffe in Natur und Landschaft ohne konkreten Bezug zur Trassenflh-
rung im betroffenen heimischen Untersuchungsraum beruft, wiirde es auch insoweit an einem sub-
stantiierten Vortrag fehlen. Unbeschadet dessen hat die Regierung bereits dargelegt, dass keine
Eingriffe in Natur und Landschaft in einem das Wohl der Allgemeinheit gefahrdenden Ausmaf vor-
liegen.

Soweit eine Beeintrachtigung der betroffenen Grundstliicke angefliihrt wird, ist darauf hinzuweisen,
dass die in diesem Bereich gewahlte Trassenfihrung keinen rechtlichen Bedenken begegnet. Die
ParallelfGhrung zur TAL wird auf Vorschlag des Bayerischen Landesamtes fur Denkmalpflege ver-
lassen, um archaologisches Tabugebiet (Bodendenkmal ,Gutshof der rémischen Kaiserzeit®) insb.
auf den Flachen 196, 197 und 203 der Gemarkung Pettenhofen auszuweichen. Das Bayerische
Landesamt fir Denkmalpflege hat sich dagegen ausgesprochen, diese Umgehung aufzugeben, da
dies erhebliche negative Auswirkungen auf die Erhaltung der rémischen Steingebdude haben und
damit zu einem erheblich gréBeren Umfang der Denkmalzerstérung fihren wirde. Im Fall einer
Trassenflhrung durch den rémischen Gutshof ist zudem von einer sehr zeit- und kostenintensiven
Ausgrabung der Gebaude und damit einer deutlich héheren finanziellen Belastung des MaBnahme-
tragers auszugehen. Das vorgebrachte Argument, dass bereits eine Leitung durch dieses Areal ver-
legt wurde, fihrt zu keinem anderen Ergebnis, da die Verlegung der bestehenden Leitung vor Ein-
fihrung des Bayerischen Denkmalschutzgesetzes und damit ohne Beteiligung der Bodendenkmal-
pflege durchgefiihrte wurde. Ferner wiirde es durch eine Parallelverlegung in diesem Bereich durch
die in den letzten Jahrzehnten geédnderte Baulogistik (breiterer Arbeitsstreifen) und durch die um-
fangreichen naturschutzrechtlichen MaBnahmen (Abnahme des Oberbodens im Bereich des Ar-
beitsstreifens) zu einer wesentlich umfangreicheren Zerstérung des Bodendenkmals kommen. Be-
reits der notwendige Oberbodenabtrag auf der gesamten Breite des Arbeitsstreifens greift in das
Bodendenkmal ein. Die nachfolgenden RekultivierungsmaBnahmen (Tiefenlockerung) in den ver-
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dichteten Bereichen wiirden zu einer zuséatzlichen Zerstérung des Bodendenkmals fihren. Von ver-
gleichbaren negativen Folgen fir das Bodendenkmal, insbesondere fir die Steingebaude, ist auch
im Fall der vorgeschlagene Verlegung ab dem Kreuzungsbereich der Wege FI.Nr. 209 und 211 im
Bereich des Weges FI.Nr. 209 in Richtung Westen auszugehen. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass
dieser Weg nur etwa 4 m breit ist, wahrend der Arbeitsstreifen 16 m bendtigt. Randliche Beeintrach-
tigungen des archaologischen Tabugebietes waren auch dabei nicht auszuschlieBen, zumal die
Ausdehnungen von Bodendenkmalern in der Regel Mindestausdehnungen wiedergeben. Weitere zu
berlcksichtigende Punkte sind der parallel zum Weg FI.Nr. 209 verlaufende Graben sowie die LWL
Repeater-Station auf dem Grundstuick FI.Nr. 205, der auszuweichen ist. Die Belange der betroffenen
Eigentimer muissen insb. gegentber den archaologischen Erfordernissen in der Gewichtung zu-
rickstehen.

Es ist auch nicht ersichtlich, dass die Eigentumsrechte in unzumutbarer Weise beeintrachtigt wir-
den. Es handelt sich um drei groBflachige Grundstiicke, die nur in Teilbereichen temporar durch den
Arbeitsstreifen beriihrt werden. Nach Beendigung der Bauarbeiten kann das Grundstlck durch die
Regelungen zu der zu beachtenden Mindestverlegetiefe wieder landwirtschaftlich genutzt werden,
auch im Bereich des Schutzstreifens, der gemaB Nr. 3.3.5 TRFL lediglich von tiefwurzelnden Pflan-
zenbewuchs und betriebsfremden Bauwerken freizuhalten ist, so dass erhebliche anlagebedingte
Auswirkungen nicht zu erwarten sind und insb. die temporare Durchschneidungswirkung beseitigt
wird. Die Rohrleitung wird so ausgelegt, dass beim Befahren der Bereiche mit landwirtschaftlichen
Geréaten erhebliche Auswirkungen auf die Rohrleitungen nicht zu erwarten sind. Ob auf diesen
Grundstiicken Schilderpfahle aufgestellt werden, steht im Ubrigen nicht fest. Die Standorte werden
mit den Grundstiickseigentiimern bzw. Bewirtschaftern so abgestimmt (z.B. Situierung im Randbe-
reich von Ackern), dass mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen ist. Zur Frage von
Entschadigungen verweisen wir im Ubrigen auf die obigen allgemeinen Ausfuhrungen. Dass es sich
um eine privatwirtschaftliche MaBnahme handelt, fihrt ebenfalls nicht zu einem anderen Ergebnis.
Insoweit verweisen wir auf die Ausfliihrungen zur Planrechtfertigung. Wirtschaftsférderung und die
Sicherung bzw. die Schaffung von Arbeitsplatzen sind Belange, denen gerade in Zeiten hoher Ar-
beitslosigkeit auch im Rahmen der Abwagung ein hohes Gewicht zukommt.

» Grundstiick FI.Nr. 1672 der Gemarkung Bergen (ca. Leitungs-km 43)

Das sehr groBe landwirtschaftliche Grundstick wird bereits mittig durch Leitungen (insb. TAL)
durchschnitten, so dass bereits ein Schutzstreifen von Bebauung freizuhalten ist. Der Eigentimer
macht geltend, durch das Vorhaben werde die geplante Erweiterung der bestehenden Maschinen-
halle mit weiteren Betriebsgebauden verhindert. Der beabsichtigte Standort dieser Betriebsgebaude
wird nicht vorgetragen, der Einwand nicht n&her substantiiert. Angesichts der GréBe des Grund-
stlicks und des bereits bestehenden Schutzstreifens ist jedoch nicht ersichtlich, dass durch die nun-
mehr vorgesehene Erweiterung des Schutzstreifens keine Bebauung mehr méglich sein soll, soweit
diese nach § 35 BauGB Uberhaupt zuldssig ist. Eine Verlegung in gemeindliche Wege wirde dem
Grundsatz der Trassenbindelung sowie dem Ziel einer méglichst geradlinigen Trasse (bessere hyd-
raulische Verhaltnisse) zuwiderlaufen. Eine unzumutbare Beeintrachtigung von Eigentumsrechten ist
jedenfalls nicht gegeben.

= Grundstiick FI.Nr. 1674 der Gemarkung Bergen (ca. Leitungs-km 43,1)

Unzumutbare Beeintrachtigunen des Eigentumsrechts sind durch die Rohrleitung nicht zu erwarten.
Soweit eine mdglicherweise geplante Neuansiedelung des landwirtschaftlichen Anwesens auf die-
sem Grundstlick angesprochen wird, ist darauf hinzuweisen, dass die Rohrleitung im Wesentlichen
im Randbereich des Grundstlicks verlegt werden soll und so auBerhalb des 6 m breiten Schutzstrei-
fens im Ubrigen Bereich des Grundstlicks weiterhin Bebauung mdéglich ist, soweit dies nach § 35
BauGB zulassig ist. Zum angesprochenen Wertverlust verweisen wir auf die allgemeinen Ausfiih-
rungen.
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= Grundstiick FI.Nr. 2224 der Gemarkung Bergen (ca. Leitungs-km 44,2 bis 45)

Soweit der Einwendungsfihrer darauf verweist, der Beschluss hatte enteignungsrechtliche Vorwir-
kung, so ist dies unzutreffend (vgl. hierzu Nr. 3.3.2.2), zur Frage der Planrechtfertigung verweisen
wir auf Nr. 3.1.1 des Beschlusses. Erganzende Ausfihrungen hierzu sind nicht veranlasst.

Soweit das Abwagungsgebot angesprochen wird, wurde zunéchst berlicksichtigt, dass nach der
Stellungnahme der Amter fiir Landwirtschaft und Forsten Furstenfeldbruck sowie Pfaffenhofen
a.d.llm der urspriinglich vorgesehene Eingriff in den Igstetter Wald Sturmschutzwald betroffen hétte.
Durch die zunachst vorgesehene Verlegung der Trasse im Rahmen der ersten Umtrassierung im
April 2007 ist gewahrleistet gewesen, dass die Auswirkungen der Rodung soweit vermindert werden,
dass eine Beeintrachtigung der Schutzfunktion des Waldes nicht zu beflrchten ist (vgl. Nr.
3.2.3.3.5).

Das Amt fur Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck hat zusammen mit dem 6rtlich zustandi-
gen Amt flr Landwirtschaft und Forsten Pfaffenhofen a.d.llm aufgrund der Einwendung nochmals
eine Ortseinsicht durchgefihrt. Dabei hat sich die Einstufung der Waldbesténde stdlich bzw. stiddst-
lich der Trasse als Sturmschutzwald bestétigt. Es wurde festgestellt, dass der in Hauptwindrichtung
vorgelagerte Waldrand aufgrund seiner Stabilitét in der Lage ist, die nachgelagerten Bestande vor
den schadlichen Einwirkungen von Stlirmen zu schiitzen und dass die nachgelagerten Bestéande
aufgrund ihrer Labilitat, ihrer 6rtlichen Lage und ihres Alters des Schutzes bedirfen. Eine Rodung
dieses Waldrandes wére nach Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG zu versagen, da die Gefahr flachiger
Sturmwidrfe in den nachgelagerten Bestdnden geschaffen wird und damit ein unverhaltnismaBiger
Nachteil fir benachbarte Waldbestande zu beflrchten ist. Lediglich etwa beginnend ab der Mitte der
(gegeniber befindlichen) FI.Nr. 2224 bis zum &stlichen Ende des Waldes kdénnte auf einer Lange
von ca. 260 m die Sturmwurfgeféhrdung des betroffenen Waldsaumes durch waldbauliche MaB-
nahmen gemindert werden. In diesem Bereich wéare eine Rodung grundsatzlich mdglich.

Der Waldbestand FI.Nr. 2224 der Gemarkung Bergen des von der Anwaltskanzlei Labbe & Partner
vertretenen Mandanten ist nérdlich der Trasse situiert. Es handelt sich um einen ungleichaltrigen
und waldbaulich uneinheitlichen Kleinprivatwald, der mit seiner Langsseite auf einer Distanz von 600
m hier den Waldrand zu der vorhandenen Schneise bildet. Der Waldrand nérdlich der Schneise hat
keine Sturmschutzfunktion gegentiber den in Hauptwindrichtung nachgelagerten Bestanden. Dies ist
v.a. dadurch begriindet, dass ein erheblicher Teil der riickwartigen Teile bereits weitgehend verjlingt
ist oder in n&chster Zeit weiter verjingt wird. Die vorgelagerten Bestandesteile (an der Schneise)
sind auf Uberwiegender Lange nicht imstande, die nachgelagerten Bestédnde zu schiitzen bzw. die
nachgelagerten Flachen bedlrfen des Schutzes aufgrund der bereits gegebenen Verjlingssituation
nicht mehr. Hier ist eine Rodung grundsatzlich mdglich, zumal der zusétzliche Eingriff - auch in Rela-
tion zu der vom Einwendungsfihrer angegebenen Tiefe des Waldgrundstiicks von 120 m bis 150 m
- weitestgehend begrenzt ist.

Allerdings hat in diesem Bereich auch der Zweckverband Heimberggruppe Einwendungen vorgetra-
gen (vgl. Nr. 3.2.3.3.3), deren Beriicksichtigung einen noch gréBeren Eingriff in den Privatwald mit
sich gebracht hatte. Die EPS hat sich aufgrund der Einwendungen des Zweckverbandes Heimberg-
gruppe sowie der zu erwartenden Verweigerung des privatrechtlichen Wegerechts in diesem Bereich
deshalb zu einer nochmaligen Umtrassierung entschieden. Dadurch erfolgt nun eine Trassenfiihrung
stdlich der TAL-Rohrleitung, weitgehend entlang bestehender Forstwege (vgl. Nr. 3.2.3.3.5). Das
Grundstlick des Einwendungsfiihrers ist damit nicht mehr betroffen.

Die Einholung eines vom Einwendungsfiihrer beantragten unabhangigen Gutachtens einer nach
Maglichkeit auBerbayerischen Institution zur Bewertung der Eingriffe in den Waldrand ist nicht veran-
lasst gewesen. HierfUr reichen die Stellungnahme der zustandigen Amter fir Landwirtschaft und
Forsten Furstenfeldbruck sowie Pfaffenhofen a.d.lim aus. Ernsthafte Zweifel an deren Objektivitat
liegen nicht vor. Im Ubrigen hat sich dieser Punkt durch die vorgesehene erneute Umtrassierung
ohnehin erledigt.
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= Grundstiick FI.Nr. 431 der Gemarkung Gansheim (ca. Leitungs-km 61,4)

Vom Einwendungsfihrer wurde die FI.Nr. 413 der Gemarkung Gansheim angegeben. Aus den Un-
terlagen und der Stellungnahme des Bayerischen Bauernverbandes ergibt sich jedoch, dass es sich
hierbei um die FI.Nr. 431 handeln muss.

Es wurde vom Einwendungsfiihrer eine erhebliche Beeintrachtigung der Weidewirtschaft bis hin zur
Existenzbedrohung geltend gemacht. Das Amt fir Landwirtschaft und Forsten Krumbach (Schwa-
ben) hat hierzu ausgefihrt, dass infolge der Durchschneidung der Weideflache der nérdliche Teil
zumindest wahrend der Bauzeit nicht bzw. nur mit erheblichem Mehraufwand flr die Weidetiere er-
reichbar sei. Dort wo der Boden durch die Verlegung der Rohrleitung gelockert wird, missten die
Weidetiere fur langere Zeit ausgezaunt werden, bis der Boden wieder tragfahig sei. Dies sowie die
Futterverluste mlssten jedenfalls entsprechend entschadigt werden.

Zu den befirchteten EinbuBen bei der Direktvermarktung ékologischer Produkte ist anzumerken,
dass es sich hier um Beflrchtungen psychologischer Natur ohne unmitteloaren kausalen Zusam-
menhang zwischen dem Vorhaben und der Qualitat der produzierten Guter handelt. In diesem Zu-
sammenhang ist darauf hinzuweisen, dass durch das Grundstlck bereits drei Leitungen verlaufen,
u.a. die der TAL und der FBG, so dass die psychologischen Beflirchtungen hinsichtlich etwaiger
EinbuBen beim Direktbetrieb bereits ohne die Rohrleitung der EPS greifen miissten. Die bereits be-
stehenden Leitungen haben aber offensichtlich zu keinen existenzgefahrdenden Beeintrachtigungen
im Direktvertrieb gefthrt. Im Ubrigen sind auch insoweit die ggf. zwischen Betreiber und Betroffenen
vorzunehmenden Entschadigungsregelungen maBgebend.

Gleichwohl hat sich der Vorhabenstrager aufgrund der Kumulierung von Einwendungen im Bereich
Gansheim zu einer Umtrassierung entschieden. Die vom Einwendungsfiihrer vorgeschlagene alter-
native Trassierung entlang der KreisstraBe Daiting - Rennertshofen kommt nicht in Betracht, da dies
eine unmittelbare Heranflihrung an den Ortsteil Gansheim bedeuten wirde. Die Gemeinde Marx-
heim hat im Gegenteil eine Verlegung weiter weg von Gansheim gefordert. Der Vorhabenstrager hat
die Umtrassierung vielmehr dergestalt vorgenommen, dass das Grundsttick nicht mehr mittig durch-
schnitten wird, sondern die neue Trassenfiihrung an die nérdliche Grundstlicksgrenze verschoben
wird.

Aufgrund der vorgenommen Umtrassierung ist mit einer existenzbedrohenden Beeintrachtigung des
landwirtschaftlichen Betriebs oder mit sonstigen unzumutbaren Beeintrachtigungen nicht zu rechnen.

*» Anwesen UsselstraBe in Gansheim (ca. Leitungs-km 62,1)

Die genaue FI.Nr. des Anwesens ist in der Einwendung nicht enthalten. Soweit das als mittelbar be-
troffen geltend gemachte Anwesen in der Ortschaft Gansheim in der als Postadresse angegebenen
UsselstraBe gelegen sein sollte (daneben sind nach den Planunterlagen zwei Grundstiicke des Ein-
wenders auch unmittelbar betroffen), ist nach den urspringlichen Planunterlagen von einem Ab-
stand von 80 - 90 m auszugehen. Durch die Umtrassierung im Bereich Gansheim dirfte sich der
Abstand um weitere ca. 70 - 80 m vergréBern. Im Ubrigen sind die durch Betriebsstérungen mégli-
chen Auswirkungen dem hinzunehmenden Restrisiko zuzurechnen. Insoweit verweisen wir auf die
Ausfihrungen zum Schutzgut Mensch sowie zur Stellungnahme der Gemeinde Marxheim. Der ge-
forderte Mindestabstand von 200 m in diesem Bereich ist aufgrund der vorgesehenen MaBnahmen
aus sicherheitstechnischen Aspekten nicht erforderlich; der tatsachliche Abstand nahert sich diesem
nach der Umtrassierung aber deutlicher an.

» Grundstiick FI.Nr. 439 der Gemarkung ltzing (ca. Leitungs-km 72,5)

Eine Verlegung der Rohrleitung durch andere Ortschaften kommt nicht in Betracht. Insoweit verwei-
sen wir auf die allgemeinen Ausflihrungen in diesem Bescheid zur Trassenwahl.

Bezlglich der Forderung nach Verlegung einer Drainage insb. zwischen der TAL-Pipeline und der
Rohrleitung der EPS Uber die gesamte Breite des Grundstlicks verweisen wir auf die allgemeine
Auflage zu Drainagen. Hierdurch ist sichergestellt, dass Eigentumsrechte nicht verletzt werden. De-
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tailliertere Regelungen hierzu sind nicht veranlasst. Details sind zwischen Betreiber und Betroffenen
abzustimmen; die EPS hat in ihrer Stellungnahme zu der Einwendung darauf hingewiesen, dass der
Forderung entsprochen wird. Nach Beendigung der BaumaBnahmen findet eine Rekultivierung statt,
bei der grundsatzlich nur das vorgefundene Erdreich wieder verwendet wird.

Zur Frage der Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen Ausfiihrungen; Entschadigungs-
regelungen sind nicht Bestandteil dieses Beschlusses.

»= Grundstiick FI.Nr. 917/10 der Gemarkung Itzing (ca. Leitungs-km 73,3 - 73,7)

Die betroffene Waldgenossenschaft hat eingewendet, dass durch die Abholzung des Waldrandes
eine Sturmgefahrdung gegeben sei.

Das Amt fur Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck hat hierzu mitgeteilt, dass die standortli-
chen Voraussetzungen fur die Baumart Fichte in Bezug auf die Stabilitat dort als unglnstig einzustu-
fen sind. Durch den beabsichtigten Eingriff in den sld- bis stdstdwest exponierten Waldtrauf werde
der geschlossene Waldsaum fir den Angriff von aus der Hauptwindrichtung kommenden Sturmwin-
den gedffnet. Es misse mit Sturmschaden in den nachgelagerten, ca. 3,0 bzw. 6,8 ha groBen Fich-
tenbestédnden gerechnet werden. Die von der EPS urspriinglich vorgeschlagene Schaffung eines
Waldrandes aus Strauchern und Baumen 2. Ordnung sei nicht geeignet, die Gefahrdung der Schutz-
funktion zu beseitigen. Straucher erreichten eine Héhe von maximal 6 bis 7 m, Halbbaumarten nicht
mehr als 15 bis 20 m. Um diese HOhe zu erreichen, sei ein Wuchszeitraum von mindesten 15 Jah-
ren erforderlich, wahrenddessen kein oder nur minimaler neuer Sturmschutz besteht. Gerade der
den Sturmwinden am meisten Angriffsflache bietende Kronenraum des geféhrdeten Bestandes rage
jedoch dauerhaft Uber die vorgepflanzten Halbbaumarten und Straucher hinaus und bleibe auch
nach der geplanten Rekultivierung den Winden ausgesetzt. Fichtenbestdnde hatten im Alter von
Uber 50 Jahren bereits ihr Hauptwachstum abgeschlossen und seien zu einer Stabilisierung Uber die
Verstarkung der Stammformen und des Wurzelwerkes kaum mehr in der Lage. Eine nachtragliche
Traufbildung sei bei der Baumart Fichte nicht méglich. Trotz der geplanten RekultivierungsmaBnah-
men sei deshalb die Sturmschutzeigenschaft auf Dauer erheblich gefédhrdet. Da der nachtraglich
schaffbare Schutz nur minimal sein werde, blieben die nachgelagerten 3,0 und 6,8 ha groBen Fich-
tenbesténde langfristig den aus west- bis stdwestlicher Richtung angreifenden Stiirmen schutzlos
ausgeliefert. Andere oder zuséatzliche MaBnahmen waldbaulicher oder technischer Art zur Behebung
des Sturmwurfrisikos bestliinden nicht.

Die EPS hat deshalb in diesem Bereich eine Umtrassierung vorgenommen und die Rohrleitung sid-
lich der bestehenden Leitungen verlegt. Das Grundstiick FI.Nr. 917/10 ist damit nicht mehr unmittel-
bar betroffen. Dadurch kénnen die forstwirtschaftlichen Bedenken ausgerdumt werden (vgl. auch Nr.
3.2.3.3.5).

= Grundstiick FI.Nr. 1620/4 der Gemarkung Nérdlingen (ca. Leitungs-km 97,2)

Die Rohrleitung verlauft im Grenzbereich der StraBe zu diesem Gewerbegrundstiick, so dass das
Grundstick lediglich im Randbereich im Wesentlichen durch einen Teil des Schutzstreifens dauer-
haft berthrt wird. Mit Ausnahme von Hochbauten ist auch in diesem Bereich eine weitgehende Nut-
zung grundsatzlich méglich (z.B. Stellplatze). Eine unzumutbare Inanspruchnahme von Gewerbeei-
gentum bzw. ein unzumutbarer Eingriff in das Recht auf einen eingerichteten und ausgeibten Ge-
werbebetrieb sind hiermit nicht verbunden. Nach erzielter Einigung zwischen Einwendungsfihrerin
und EPS wurden die Einwendungen zuriick genommen.

= Grundstiick FI.Nr. 1532 der Gemarkung Noérdlingen (ca. Leitungs-km 97,7)

Das Grundstlck wird lediglich durch den Schutzstreifen (6 m breit) dauerhaft in Anspruch genom-
men. Lediglich der Schutzstreifen darf nicht mit Gebauden etc. bebaut, aber landwirtschaftlich ge-
nutzt werden. Im Ubrigen erfolgt lediglich eine voribergehende Inanspruchnahme durch den Ar-
beitsstreifen (16 m). Nach der vorgenommenen Umtrassierung in diesem Bereich entfallt auf diesem
Grundstick die fir die Unterpressung der Bahnlinie erforderliche Arbeitsflache. Die Mindestlberde-
ckung ist in diesem Bescheid festgelegt.
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= 12 Sammeleinwendungen in der Gemarkung Ehringen, Markt Wallerstein (ca. Leitungs-
km 100,3 - 100,9)

Zur Zulassigkeit der Einwendungen verweisen wir auf die obigen Ausfihrungen.

Durch die vorgenommene Umtrassierung in diesem Bereich erfolgt eine weitgehende Verlegung der
Rohrleitung in den bestehenden Weg. Fir die Grundstiicke FI.Nr. 179, 181, 182, 183, 184, 185 der
Gemarkung Ehringen sind damit unzumutbare Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ausge-
schlossen. Die grundsatzliche Bebaubarkeit - soweit im AuBenbereich nach § 35 BauGB Uberhaupt
zulassig - wird auBerhalb des 6 m breiten Schutzstreifens jedenfalls nicht in Frage gestellt. Nach den
Unterlagen sind die Grundstiicke noch durch Arbeitsstreifen und marginal durch den Schutzstreifen
tangiert. Soweit von der EPS offensichtlich beabsichtigt ist, den Schutzstreifen auf den Weg zu be-
schranken, wurde dies bisher nicht als Tektur ins Verfahren eingefiihrt und auch nicht vom TUV ge-
pruft, so dass dies in diesem Beschluss nicht beriicksichtigt werden konnte. Etwaige privatrechtliche
Vereinbarungen bleiben hiervon jedoch unberihrt. Anderungen kdénnen ggf. auch noch nach dem
Beschluss nach entsprechender Priifung erfolgen.

Im Grundstick FI.Nr. 193 der Gemarkung Ehringen ist urspriinglich eine Absperrstation am Rande
des Grundstlcks vorgesehen. Die EPS hat aufgrund der Einwendungen gegen diese Absperrstation
eine Umplanung vorgenommen, so dass dieses Grundstiick zwar durch die Rohrleitung, nicht mehr
aber durch eine Absperrstation betroffen ist. Unzumutbare Beeintrachtigungen des Eigentumsrechts
sind mit der Planung nicht verbunden.

Zur Frage des Wertverlustes und der Entschadigungen verweisen wir auf die allgemeinen Ausflh-
rungen.

Soweit die Eigentimer der Grundstiicke FI.Nr. 162, 57 und 37/2 der Gemarkung Ehringen sich ge-
gen Larmbelastigungen durch die Absperrstation wenden, ist darauf hinzuweisen, dass hierdurch im
bestimmungsgeméafBen Betrieb keine relevanten Larmbelastungen verursacht werden.

Soweit von den Eigentimern des Grundstiicks 192/4 der Gemarkung Ehringen Zufahrtserschwer-
nisse zu den Feldwegen FI.Nr. 186, 251 der Gemarkung Ehringen und zur Kartoffelhalle beflirchtet
werden, ist dies im Rahmen der Sozialbindung des Eigentums grundsétzlich hinzunehmen. Details
(insb. zeitlicher Ablauf der BaumaBnahmen) sind ggf. zwischen Betreiber und Betroffenen zu verein-
baren.

Im Hinblick auf die Stellungnahme des Dranverbandes Ehringen - der Vorsitzende gehért zu den
Einwendungsfihrern - wurden die erforderlichen Auflagen festgesetzt.

3.3.3 Ergebnis der Gesamtabwagung
3.3.3.1 Allgemeines

Es liegen insgesamt keine fir die Abwagung relevanten Umstande vor, die gegen die Erteilung der
Planfeststellung anzufihren waren. Nach Abwagung aller Umsténde, insbesondere unter Berlick-
sichtigung der im Bescheid festgesetzten Nebenbestimmungen (vgl. 3.3.3.2), konnte das Vorhaben
planfestgestellt werden.

Ausschlaggebend hierfir ist insbesondere, dass sich unter Berlcksichtigung aller im Verfahren be-
kannt gewordenen 6ffentlichen und privaten Belange feststellen I&sst, dass das Vorhaben, auch un-
ter Bertcksichtigung der Auswirkungen auf die Umwelt und das Eigentum, gerechtfertigt und vertret-
bar ist. VerstéBe gegen striktes Recht sind nicht ersichtlich, Optimierungsgebote sind beachtet. Es
sind keine 6ffentlichen und privaten Belange erkennbar, die gegeniber dem Interesse des Vorha-
benstragers an der Realisierung des Vorhabens, insb. der unter Nr. 3.1 bereits dargelegten Faktoren
ein derartiges Gewicht einnehmen wirden, dass sie die Planung als unverhaltnismaBig in Frage
stellen wirden. Durch die Rohrleitung werden Wettbewerbsnachteile fir die bayerische chemische
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Industrie beseitigt, die Standortfaktoren fir die Wirtschaft verbessert, die Neuansiedlung von Unter-
nehmen gefdrdert sowie Arbeits- und Ausbildungsplatze gesichert. Die Ethylenpipeline dient somit
vor allem der Sicherung und Weiterentwicklung der Wirtschaftsstandorte im Bayerischen Chemie-
dreieck und in Minchsmunster. Ernsthafte Alternativen bestehen nicht, zumal fir die Bedarfsde-
ckung an Ethylen Rohrleitungen das sicherste und Uber weitere Strecken einzig praktikable Trans-
portmittel darstellen. Die positiven Wirkungen der Rohrleitung sind auch langfristig mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit gesichert, da sie aufgrund der mit der Férderung durch den Freistaat Bayern
verbundenen Bindungswirkung mindestens 25 Jahre Bestand haben wird. Bei Abwéagung aller Be-
lange erweist sich die Planung als verninftig.

3.3.3.2 Nebenbestimmungen

Rechtsgrundlage fir die die Planfeststellung betreffenden Nebenbestimmungen ist § 21 Abs. 2 Satz
1 UVPG. Danach kann der Planfeststellungsbeschluss mit Bedingungen versehen, mit Auflagen
verbunden und befristet werden, soweit dies zur Wahrung des Wohls der Allgemeinheit oder zur
Erflllung von 6&ffentlich-rechtlichen Vorschriften erforderlich ist. Damit ist ein behérdliches Entschei-
dungsermessen auch hinsichtlich der Nebenbestimmungen er6ffnet. Unter Bertcksichtigung aller
eingegangenen Stellungnahmen sind die auferlegten Nebenbestimmungen zur Wahrung des Wohls
der Allgemeinheit bzw. zur Erflllung von &ffentlich-rechtlichen Vorschriften erforderlich, um den ord-
nungsgemaBen Bestand und Betrieb der Rohrleitungsanlage zu gewahrleisten. Bei den festgesetz-
ten Bedingungen und Auflagen handelt es sich, soweit geregelt, insb. um Vorgaben der TRFL, im
Ubrigen um Anforderungen, die sich aus sonstigen gesetzlichen oder untergesetzlichen Vorschriften
ergeben bzw. sich beim Betrieb von Rohrleitungsanlagen in den vergangenen Jahren bewahrt ha-
ben. Sie wurden nach pflichtgemaBem Ermessen aufgenommen. Aufgrund der festgesetzten Aufla-
gen und Bedingungen ist zu erwarten, dass eine Beeintrachtigung der in § 2 Abs. 1 UVPG genann-
ten Schutzglter nicht erfolgt.

Die Aufnahme, Anderung oder Erganzung von Auflagen (iber Anforderungen an das Vorhaben auch
nach Erlass dieses Planfeststellungsbeschlusses konnte gemaB § 21 Abs. 2 Satz 2 UVPG und § 4
Abs. 5 der Rohrfernleitungsverordnung vorbehalten werden, insb. fir den Fall, dass diese zur Wah-
rung des Wohls der Allgemeinheit erforderlich werden oder sich die derzeit geltenden Vorschriften
bzw. der Stand der Technik andern.

Die aufgenommene Regelung zum AuBerkrafttreten des Plans beruht auf Art. 75 Abs. 4 BayVwVI{G.

Die Aufnahme einer Befristung - wie vom Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt gefordert - ist nicht veran-
lasst. Insoweit ist das Interesse des Vorhabenstragers an Rechtssicherheit zu beriicksichtigen (siehe
im Ubrigen oben Nr. 3.2.3.4 a.E.). Im Ubrigen sind nachtréagliche Anordnungen mdglich. Ferner han-
delt es sich bei Ethylen um keinen wassergefahrdenden Stoff, so dass die Besorgnis einer Grund-
wasserverunreinigung durch die Lage der Rohrleitung im Boden nicht besteht.

§ 21 Abs. 2 UVPG sieht keinen Vorbehalt fiir eine Widerrufsmdglichkeit vor (vom Wasserwirt-
schaftsamt Donauwérth insb. in Bezug auf Gewasserquerungen gefordert). Hierfir gelten ggf. die
allgemeinen Regelungen.

4. Wasserrechtliche Erlaubnisse

Die Entnahme und Einleitung von Grundwasser in Gewasser im Zusammenhang mit Grundwasser-
haltungen (temporére Grundwasserabsenkung), die offene Querung von oberirdischen Gewassern
und die Entnahme von Oberflachenwasser aus oberirdischen Gewéassern und Einleitung in oberirdi-
sche Gewasser zum Zweck der Druckprifung stellen Benutzungen nach § 3 Abs. 1 WHG dar, die
nach § 2 Abs. 1 WHG der Erlaubnis nach § 7 WHG bedarf. Die beschrankten wasserrechtlichen
Erlaubnisse nach Art. 17 BayWG konnten nach pflichtgemaBem Ermessen im Rahmen der vorge-
nommenen Abwagung erteilt werden, da zwingende Versagungsgrinde nach § 6 WHG nicht vorlie-
gen, die Voraussetzungen des Art. 17 BayWG erflllt sind und auch im Ubrigen keine Tatsachen
vorliegen, die gegen die Erteilung der Erlaubnis sprechen; insb. ist eine Beeintrachtigung des Wohls
der Allgemeinheit nicht zu besorgen. Die Auswirkungen der erteilten wasserrechtlichen Erlaubnisse
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wurden im Rahmen der vorgenommenen Abwagung bertcksichtigt (vgl. insb. die Ausflihrungen un-
ter Nrn. 3.2.3 und 3.3). Die Entscheidungen wurden nach § 14 Abs. 3 WHG im Einvernehmen mit
den Kreisverwaltungsbehdrden getroffen. Im Einzelnen verweisen wir auf die ausfihrlichen Ausfih-
rungen in diesem Bescheid.

Die mit den wasserrechtlichen Erlaubnissen verbundenen Nebenbestimmungen beruhen auf den §§
4,5 WHG, Art. 15 BayWG.

5. Sofortvollzug

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung dieses Bescheides beruht auf § 80 Abs. 2 Nr. 4, Abs. 3
der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO).

Danach kann die Regierung von Oberbayern bei einem &ffentlichen Interesse oder einem Ulberwie-
genden Interesse eines Beteiligten die sofortige Vollziehung anordnen. Dabei muss das Interesse
der Betroffenen an der aufschiebenden Wirkung eines Rechtsbehelfs gegen das 6ffentliche Interes-
se bzw. das Interesse sonstiger Beteiligter an der sofortigen Vollziehung abgewogen werden. Die
Regierung von Oberbayern ist bei der Priifung zu dem Ergebnis gekommen, dass sowohl das &éffent-
liche Interesse als auch das Interesse der EPS das Interesse Dritter an der aufschiebenden Wirkung
einer méglichen Anfechtungsklage Ubersteigt. Im Einzelnen verweisen wir auf die bisherigen Ausfih-
rungen, insb. auf die Ausfihrungen zur Planrechtfertigung und zur Abwagung.

Das Vorhaben dient der wirtschaftlichen Weiterentwicklung und Sicherung der bayerischen Chemie-
industrie und damit auch der Arbeitsplatzsicherung und -schaffung und ist im Landesentwicklungs-
programm als Ziel enthalten. Es dient somit nicht nur dem Interesse der EPS, sondern liegt auch im
offentlichen Interesse. Die aufschiebende Wirkung einer etwaigen Klage wirde das Ziel, baldmég-
lichst die Standortfaktoren des bayerischen Chemiestandorts im internationalen Vergleich zu
verbessern, auf unbestimmte Zeit verzégern. Dies héatte nicht nur negative wirtschaftliche Folgen fur
die EPS und die diese tragenden Chemiefirmen, sondern auch fir den Wirtschafts- und Arbeits-
platzstandort Bayern.

Die EPS beabsichtigt die Fertigstellung des Projektes bis September 2008. Durch eine Klage mit
aufschiebender Wirkung wirde dieses Ziel auf unbestimmte Zeit verschoben. Dadurch wirden fi-
nanzielle Mehraufwendungen (erhéhte Baukosten, héhere Kosten fir Projektorganisation, Baustel-
lenunterhaltung, Versicherungslaufzeiten etc.) die Folge sein. Ferner féllt der geplante Fertigstel-
lungstermin mit dem Wartungstermin des Crackers in Minchsmiinster zusammen. Im Falle einer
spateren Inbetriebnahme muisste die Ethylenproduktion gesondert unterbrochen werden; dies hatte
erhebliche Stillstandskosten zur Folge. Es wurden zudem bereits erhebliche Investitionen getétigt
(z.B. fur Rohre). Die sofortige Vollziehung ist auBerdem erforderlich, um umgehend mit den archao-
logischen Vorabgrabungen beginnen zu kénnen, die einen gewissen Vorlauf bendétigen. Die auf-
schiebende Wirkung einer Klage wirde die Wirtschaftlichkeit des Projektes und damit letztendlich
seine Realisierung in Frage stellen.

Berlcksichtigt man zudem, dass weder 6ffentliche noch private Belange durch das Vorhaben in un-
zumutbarer Weise beeintrachtigt werden, muss das Interesse etwaiger Klager an der aufschieben-
den Wirkung einer Klage gegentber dem dargelegten 6ffentlichen Interesse sowie dem Interesse
der EPS an einer baldigen Realisierung des Vorhabens zurlckstehen.

Das besondere Interesse an der sofortigen Vollziehung der wasserrechtlichen Erlaubnisse folgt aus
dem technischen Bedingungszusammenhang mit der Planfeststellung, da ohne sie auch die Reali-
sierung der planfestgestellten Rohrleitungsanlage nicht méglich ist.
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6. Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1 Abs. 1, Art. 2, 6, 7 und 10 des Kostengesetzes (KG) i.V.m.
dem Kostenverzeichnisses (KVz) in der derzeit glltigem Fassung.

Da fur die hier planfestgestellte Rohrleitungsanlage keine gesonderte Tarifnummer vorhanden ist,
wird in Ubereinstimmung mit Art. 6 Abs. 1 Satz 2 KG die Tarifnummer 8.1V.0/1.5.1.1 KVz fur Rohr-
leitungsanlagen fur wassergefahrdende Stoffe als vergleichbare Amtshandlung herangezogen. Die
Geblhrenhéhe far die erteilte Planfeststellung orientiert sich danach an den Baukosten fir die Rohr-
leitungsanlage, die von der EPS fiir den bayerischen Streckenabschnitt mit ca. 37 Mio. € Nettokos-
ten angegeben werden. Mit der zu berlcksichtigenden Mehrwertsteuer von 19 % ergeben sich somit
Baukosten in H6he von ca. 44 Mio. €. Die GebUhr berechnet sich damit wie folgt:

Baukosten bis 2,5 Mio. €: 8 %o, hier 20.000 €
weitere Baukosten bis 7,5 Mio. €: 4 %., hier 20.000 €
weitere Baukosten bis 20 Mio. €: 2 %., hier 25.000 €
weitere Baukosten bis 44 Mio. €: 1 %o, hier 24.000 €

Die Gesamtgebuhr fir die Planfeststellung betréagt somit 89.000 €.

Far die erteilten wasserrechtlichen Erlaubnisse nach Art. 17 BayWG richtet sich die Geblhrenhdhe
jeweils nach Tarifnummer 8.1V.0/1.2.1 KVz, also 30 % der Geblihren nach Tarif-Stelle 1.1, mindes-
tens 60 €. Danach ergeben sich folgende Geblhren:

= Offene Querungen ohne Grundwasserhaltung: 8.1V.0/1.1.1.2 bzw. 1.1.2.2 KVz:
17 x 500 € = 8.500 €, davon 30 % = 2.550 €
= Entnahme von Grundwasser: 8.1V.0/1.1.4.1 KVz
» Mengen bis zu 10.000 m?: 32 x 500 € = 16.000 €, davon 30 % = 4.800 €
» Mengen bis zu 100.000 m3: 15 € je weiter angefangene 1.000 m3:
233 x 15 € = 3.495 €, davon 30 % = 1.048,50 €
» Mengen bis zu 1 Mio. €: 3 € je weiter angefangene 1.000 ma:
490 x 3 € = 1.470 €, davon 30 % = 441 €
= Einleitung von Grundwasser in oberirdisches Gewasser: 8.1V.0/1.1.6.4.1 KVz

10 € je angefangene 10 I/s, mindestens 60 €: 32 x 60 € = 1.920 €

= Entnahme aus bzw. Einleitung in Oberflachengewésser (Druckpriifungen): 8.1V.0/1.1.4.1
bzw. 1.1.6.4.1 KVz

2 x 500 € = 1.000 €, davon 30 % =300 €
2x60€=120€

Die Gesamtgebdihr fur die wasserrechtlichen Erlaubnisse betrégt danach 11.179.50 €.

Angefallene Auslagen - bisher 4030 € sowie 930 € fur die Gutachten des Wasserwirtschaftsamtes
Ingolstadt, 700 € fur das Gutachten des Wasserwirtschaftsamtes Donauwérth, 2.240,50 € fir Saal-
miete und Lautsprecheranlage im Rahmen des Erdrterungstermins, 160,68 € fir die Postzustellun-
gen - sind zu erstatten. Eine Nachforderung von Auslagen bleibt vorbehalten.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kénnen Sie Klage erheben. Die Klage missen Sie innerhalb eines Monats
nach Bekanntgabe dieses Bescheides beim Bayerischen Verwaltungsgericht Minchen, BayerstraBBe
30, 80335 Munchen (Postanschrift: Postfach 20 05 43, 80005 Miinchen), schriftlich oder zur Nieder-
schrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle dieses Gerichts erheben. In der Klage mussen Sie
den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeich-
nen, ferner sollen Sie einen bestimmten Antrag stellen und die zur Begriindung dienenden Tatsa-
chen und Beweismittel angeben. Der Klageschrift sollen Sie diesen Bescheid beifligen (in Urschrift,
in Abschrift oder in Ablichtung), ferner zwei Abschriften oder Ablichtungen der Klageschrift fir die
Ubrigen Beteiligten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

= Die Klageerhebung in elektronischer Form (z. B. durch E-Mail) ist unzulassig.

= Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren zum Verwaltungsgericht seit 01.07.2004 grund-
satzlich ein GebUhrenvorschuss zu entrichten.

= Gegen die Anordnung der sofortigen Vollziehung ist ein Antrag beim Bayerischen Verwal-
tungsgericht Minchen, BayerstraBe 30, 80335 Muinchen, auf Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung der Klage méglich (§ 80 Abs. 5 VwWGO).

Mit freundlichen GrliBen

Dr. Czermak
Ltd. Regierungsdirektor





