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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Staatliche Bauamt (StBA) Weilheim plant auf der Basis des Bundesverkehrswegepla-
nes die Verlegung der B2 6stlich von Garmisch-Partenkirchen. Durch die Umfahrung soll
der Ortsteil Partenkirchen vom Durchgangsverkehr in Richtung Bundesgrenze zur Republik
Osterreich (Land Tirol) und vom Ziel- und Quellverkehr zu den Sport- und Wandergebieten
mafigeblich entlastet werden. Das Kernstiick dieser Umfahrungsstraf3e bildet der Wanktun-
nel, welcher 6stlich von Garmisch-Partenkirchen das Wank-Massiv durchfahrt.

Die Verlegung der B 2 6stlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel bildet zusammen
mit der MaRhahme B 23, Verlegung westlich Garmisch-Partenkirchen mit Kramertunnel die
Gesamtumfahrung des grof3ten deutschen Wintersportortes und des Hauptortes der be-
deutsamen Urlaubsregion am Ful3e des Wettersteingebirges. Beide MalRhahmen zusam-
men bilden den sudlichen Abschluss des Gesamtkonzeptes zur Ertlichtigung des Bundes-
straRenzuges B 2/B 2 neu in Fortfilhrung der Bundesautobahn A 95, Minchen - Garmisch-
Partenkirchen, die sldlich der AS Eschenlohe endet und in die B 2/B 2 neu Ubergeht.

Mit der Realisierung des geplanten Vorhabens sind Eingriffe in Natur und Landschaft ver-
bunden. Diese sind grundlegend geeignet, Beeintrachtigungen der vorkommenden streng
und/oder europarechtliche geschutzten Pflanzen- und Tierarten zu verursachen. In der vor-
liegenden saP werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (europaische Vo-
gelarten gem. Art. 1 VRL, Arten des Anhangs IV FFH-RL) die durch das Vorhaben ein-
treten konnen, ermittelt und dargestellt.

(Hinweis zu ,Verantwortungsarten“nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Diese Regelung wird erst
mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da diese Arten
erst in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist der-
zeit nicht bekannt.)

« sofern notwendig, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von
den Verboten gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.
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1.2 Datengrundlagen

1.2.1 Eigene Untersuchungen

Die Kenntnisse zum Vorkommen relevanter Tier- und Pflanzenarten beruhen in erster Linie
auf den Ergebnissen der in den Vegetationsperioden 2010 sowie 2019, 2021, 2022 und
2023 im Auftrag des StBA durch den Auftragnehmer durchgefuhrten Bestandserhebungen.

Das Untersuchungsprogramm und das Untersuchungsgebiet (UG) bzw. die ausgewahlten
Untersuchungsflachen wurde gezielt an den absehbaren Wirkfaktoren des Projektes aus-
gerichtet.

Das UG wird in Unterlage 1 — Erlauterungsbericht (Kap 3.1) festgelegt. Das UG erstreckt
sich in einem zwischen ca. 200 m bis hin zu 800 m breiten Korridor tiber die Hangbereiche
des Wank. Im Bereich des geplanten Nordportals weitet sich der Korridor auf eine Breite
von bis zu 1.000 m in Nord-Sid-Richtung auf. In der Umgebung des Stuidportals wurde auf
ca. 2,3 km L&nge beidseits der bestehenden B 2 ein 500 bis 600 m breiter Korridor unter-
sucht. Die Bereiche Schalmeischlucht mit Kesselgraben, Birkelsgraben und Faukenbach
wurden in einem Korridor von 50 m untersucht. Die Haupteingriffsbereiche liegen im Umfeld
der beiden geplanten Tunnelportale, der zufiihrenden StraRenabschnitte der Bundesstrale
und ihrem Umfeld sowie der zugehorigen Betriebs- und Baustellenzufahrt.

Legende
aroil Untersuchungsgebiet Planfeststellung
- .

B Untersuchungsgebiet 2019

| I I l "Erweiterungsbereich prognostizierte Beeinflussung von Quellen und
Oberflachengewassern durch Grundwasserabsenkung 2021"

"Erweiterung: ich prognostizierte Beei von Quellen und
Oberflac a 'n durch Gr al ng 2023"

Abbildung 1: UG der Faunistischen Untersuchung 2019 und der Erweiterungsbereiche (2021/2023)

Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme 2019 umfasste das UG noch einen Bereich entlang
und im Umfeld des damals geplanten Lifterbauwerks (technische Planung Stand 2019) in
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der Mitte des Tunnelbauwerks am Wank. Der Standort des Lufterbauwerks wurde im Zuge
des Planungsprozesses geandert und ist nun flachenschonend in das Sidportal integriert.
Das UG wurde dementsprechend nach 2019 um den ausschlieRlich fUr das urspriinglich
geplante Lifterbauwerk notwendigen Bereich reduziert. Zusétzlich wurde im Lauf des Pla-
nungsprozesses ab 2019 die Analyse der vorliegenden Grundwasserverhaltnisse, die Prog-
nose der Grundwasserentnahme Uber die geplanten Tunnelbauwerke sowie die daraus fol-
gende Absenkung des Grundwasserspiegels in den betroffenen Grundwasserleitern in der
Bau- und Betriebsphase stetig weiter untersucht, detailliert und validiert. Ausgehend von
diesen Untersuchungen wurde das UG in den Jahren 2021 und 2023 um zwei Bereiche
erweitert. Die Abgrenzungen des UG (schwarze gestrichelte Umgrenzung) und die Erwei-
terungsbereiche 2021 und 2023 sind in der Abbildung 1 und in den Bestandsplanen detail-
liert dargestellt.

Entsprechend der bekannten Nutzungen und der Ausstattung mit Biotopen und Strukturele-
menten im UG wurden nach Vorgaben des Auftraggebers folgende saP-relevante
Arten/ -gruppen eingehender nach den genannten methodischen Standardmethoden (i.d.R.
nach Albrecht et al. 2014) untersucht. Die folgende Tabelle 1 gibt hierzu einen groben und
stark vereinfachten Uberblick. Umfassende Angaben sind im Abschlussbericht zu den
faunistischen Untersuchungen (vgl. U19.3.1) verzeichnet:
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NT

Tabelle 1: Untersuchte Arten/ -gruppen

Artengruppe/Einzelart

Bemerkung zu UG und Umfang

Methodik

2019/2021

2022

2023

Tierarten/-gruppen gemafl Anhang IV a) FFH-RL

Saugetiere, Fleder-
mause

Transektkartierung
Methodenblatt FM1

Transsekte im Bereich der beiden
Tunnelportale sowie auf dem Forst-
weg 3 Kartierungsgange ab Aus-
flugszeit

Feldstadluntersuchung/Prufung der
Abrissobjekte auf Habitateignung

1 Kartierungsdurchgang

Ausflugskontrolle Flederméduse
an ausgewahlten Feldstadin Nr. 3
und Nr. 10 mit hohem Quartierpo-
tenzial fir Wochenstuben

1 Kartierungsdurchgang

Horchboxeneinsatz
Methodenblatt FM2

An 3 Terminen stationére Detektor-
gerate (je 3 Batcorder der Firma
Ecoobs pro Portal) fur mehrere
Néchte

Haselmaus
(Muscardinus avel-
lanarius)

Nistréhren (nesttubes)
Methodenblatt S4

Strukturell geeignete Wald- und Ge-
hélzlebensraumen im eingriffsnahen
UG (Portale, urspriinglicher Lifter-
standort)

120 nesttubes in Gruppen zu je 20
Stick

5 Kontrollen bis November

rung
Methodenblatt A1

kleinere sowie portalnahe Quellbe-
reiche und Flachmoore
3 Kartierungsgénge

Beeinflussung von Quellen und
Oberflachengewassern durch Grund-
wasserabsenkung 2021

Reptilien Sichtbeobachtungen, Geeignete Transekte, v.a. imengen | - -
Punktkartierung, Lini- | Umfeld um die Tunnelportale und
entaxierung die Zufahrt zum ursprunglich geplan-
Methodenblatt R1 ten Lufterbauwerk
6 Kartierungsgange
Zusétzlich kunstliche 54 kunstliche Verstecke (KV) in - -
Verstecke Gruppen von mindestens 10 KV
Methodenblatt R1 zum Nachweis von Schlangen
6 Kontrollen
Amphibien Laichgewasserkartie- | Alle bekannten Stillgewasser, auch Erweiterungsbereich prognostizierte | -
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Bemerkung zu UG und Umfang

Artengruppe/Einzelart | Methodik
2019/2021 2022 2023
Gelbauchunke (Bombina variegata)
4 Kartierungsgange
Tagfalter Tagfalter mit allgemei- | Portalsnahe oder entlang der Zu- Erweiterungsbereich prognostizierte | -
ner Planungsrelevanz | fahrt zum urspringlich geplanten Beeinflussung von Quellen und
durch Sichtbeobach- Lifterbauwerk gelegene Biotope Oberflachengewéssern durch Grund-
tungen und Kescher- und Saumstrukturen wasserabsenkung 2021
fang 5 Kartierungsgange Kontrolle Vorkommen GroRer Wie-
Methodenblatt F15 senknopf (Sanguisorba officinalis)
1 Kartierungsgang,
4 Kartierungsgange Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling (Phenga-
ris nausithous )
Pflanzenarten gemaf Anhang IV b) FFH-RL
Floristische Einzelarten- | Aufgrund der Grof3fla- | Erfassung Européischer Frauen- Erweiterungsbereich prognostizierte | -
kartierung chigkeit des UG Su- schuh (Cypripedium calceolus), Beeinflussung von Quellen und
che auf engeren Ein- Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris), | Oberflichengewéassern durch Grund-
griffsbereich/Wirk- Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii) wasserabsenkung 2021
raum beschrankt Kontrolle an den vorab identifizierten | 1 Kartierungsgang Sumpf-Glanz-
Kontrolle an den potenziellen Wuchsorten kraut (Liparis loeselii)
vorab i_dtlalntifiziertﬁn 1 Begehung zur jeweiligen Blitezeit 1 Kartierungsgang Sumpf-Gladiole
f)eor:enme en Wuchsor- | der Art (Gladiolus palustris)
Vogelarten nach Art. 1 VRL
Brutvogelarten Brutvogelkartierung Flachendeckende Erfassung Brutvo- | Feldstadluntersuchung/Priufung der | Geb&udebriter

tags
Methodenblatt V1

gel und regelméaRige Nahrungsgaste
(Sudbeck et al. 2005)
6 Kartierungsgange

Abrissobjekte auf Habitateignung
1 Kartierungsgang

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Haussperling (Passer domesti-
cus)

4 Kartierungsgange am Stadl
Nr. 3 (Nordportal)

10
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Bemerkung zu UG und Umfang

Artengruppe/Einzelart | Methodik

Methodenblatt V1 2005)
3 Kartierungsgénge

2019/2021 2022 2023
Brutvogelkartierung Flachendeckende Erfassung regel- - -
nachts maRiger Brutvogel (Stidbeck et al.

Sonstige prifrelevante Tierarten

Faunistische Uber- - .
sichtskartierung

Erweiterungsbereich ~ prognosti-
zierte Beeinflussung von Quellen
und Oberflachengewassern durch
Grundwasserabsenkung 2023

5 Kartierungsgéange

Struktur- und Habitatkartierung

Hoéhlen- und Spalten- Baumhdhlen und Gehdlzstrukturen im (moglichen) Ro-
badume Baumspalten dungsbereich und unmittelbar daran
Methodenblatt V3 angrenzenden Baumbestanden an
beiden Portalen (Pufferzone von ca.
40 m)
2 Kartierungsgénge
Horstbdume Horstbaume Im (mdglichen) Rodungsbereich und
Methodenblatt V2 unmittelbar daran angrenzenden

Baumbestanden an beiden Portalen
(Umfeld bis 100 m)
2 Kartierungsgénge

11
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1.2.2 Auswertung von Fachdaten und Sekundarliteratur

Weiterhin wurden amtliche und/oder sekundéare Datengrundlagen ausgewertet und beriick-
sichtigt:

Artenschutzkartierung des Bayer. LfU, Stand 03/2024 im UG ab dem Jahr 2010

Arten- und Biotopschutzprogramm des Landkreises Garmisch-Partenkirchen
Datenbank des Bayer. LfU zur saP fiir den Landkreis Garmisch-Partenkirchen

Karten zur Verbreitung der Arten der FFH-RL und Art. 1 VRL in Deutschland?.

Die Auswertung erfolgte in den 10 x 10 km-Rastern E440N270 und E440N271
(https://www.bfn.de/ffh-bericht-2019 und_https://www.bfn.de/vogelschutzbericht-2019)

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

1.3.1 Allgemeine Grundlagen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsbestimmungen stiitzen sich auf die mit dem
Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. Au-
gust 2018 Az. G7-4021.1-2-3 eingeflhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Straltenplanung (saP)“ mit
Stand 08/18 unter Berilicksichtigung der neueren Angaben in der Arbeitshilfe zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung des Bayer. LfU (2020).

Im Hinblick auf das Urteil des EUGH vom 4. Marz 2021 erfolgt zur Vermeidung von Rechtsri-
siken fur die Arten nach Anhang IV FFH-RL eine europarechtskonforme Anwendung des
8§44 Abs. 1 Nr. 2 S. 2 BNatSchG, nach der das Stdrungsverbot unabhangig von der Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population angewendet wird. Das heil3t
nicht, dass jede vorhabenbedingte Verhaltensreaktion bereits als Stérung anzusehen ist.
Allgemein wird als Stérung die negative Beeinflussung der psychischen Verfassung, also
die ,Beunruhigung“ eines Tieres, verstanden. Eine Stérung muss sich substanziell von Ein-
wirkungen abheben, die als nattirliches Geschehen ohnehin die Lebensbedingungen der
Exemplare geschutzter Arten bilden. Sie setzt also voraus, dass bei einer am Malflistab
praktischer Vernunft ausgerichteten Priifung Grund zur Annahme besteht, der Reprodukti-
onserfolg oder die Fitness der betroffenen Individuen werde negativ beeinflusst.

Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Arten auf Ebene der biogeographi-
schen Region (hier: alpin) sind dem Nationalen Bericht 2019 des Bundesamtes fiir Natur-
schutz (2019) im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 FFH-RL auf der Internetseite des
BfN entnommen. Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten auf
Ebene der biogeographischen Region (hier: alpin) wurde durch Abfrage auf der Homepage
des Bayer. LfU ermittelt.

Die Prufung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich
auf das Bewertungsschema der Arbeitsgemeinschaft ,Naturschutz der Landesumweltmi-
nisterien (LANA 2006). Es erfolgt gutachterlich auf Grundlage der drei Kriterien

« Habitatqualitat (artspezifische Strukturen)
o Zustand der Population (Populationsdynamik und -struktur)

1 Die in der LfU-Datenbank abfragbaren Daten kénnen Jahrzehnte zuriickgehen, somit teilweise veraltet sein. Aufgrund der
Bestandsveranderungen, die in diesem Zeitraum in fast allen prifrelevanten Artengruppen stattgefunden haben, wird daher
auf eine LfU-Datenbank-Abfrage auf TK25-Blatt-Niveau verzichtet und auf die Ergebnisse der aktuellen nationalen Berichte
des Bundesamtes fir Naturschutz 2019 zuriickgegriffen
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« Beeintrachtigungen

Als lokale Population wird entsprechend § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG ,eine Gruppe von Indi-
viduen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und ei-
nen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA 2009). Da
eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population in der Praxis fir Arten mit gro3raumiger
und flachiger Verbreitung in vielen Fallen nicht moglich ist, wird fir diese Arten als lokale
Population entsprechen der Hinweise der LANA (2009) der Bestand im Bereich der natur-
raumlichen Landschaftseinheit herangezogen.

Die vorhabenspezifische Wirkprognose und Prifung auf Erfullung von Verbotstatbestéanden
erfolgt unter Beriicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse und methodi-
scher Fachkonventionen zur Umsetzung dieser Erkenntnisse in die Planungspraxis. Zur
Beurteilung der Auswirkungen des Verkehrslarms auf Vogel wird die , Arbeitshilfe Vogel und
StralBenverkehr® (Garniel & Mierwald 2010) fur die prufrelevanten Brutvogelarten ange-
wandt. Da die einzelnen Vogelarten unterschiedlich empfindlich auf verkehrsbedingt Sto-
rungen reagieren, werden sie in Gruppen eingeteilt. Fir die Wirkungsprognose werden je
nach Gruppe verschiedene Prognoseinstrumente angewandt. Diese sind in der entspre-
chenden Arbeitshilfe umfassend dargestellt.

1.3.2 Prifrelevantes Artenspektrum

Betrachtet werden grundsatzlich alle im Wirkraum des Vorhabens nachgewiesenen sowie
alle dort nicht sicher auszuschliel3enden relevanten Tier- und Pflanzenarten. Die Arten, die
einer eingehenden Priifung unterzogen werden, wurden dabei unter Berticksichtigung der
Empfindlichkeit gegentber den wesentlichen Projektwirkungen durch Abschichtung ent-
sprechend den Vorgaben des Ministerialen Schreibens (2018 s.0.) und den Artinformatio-
nen des Bayer. LfU (online-Abfrage Oktober 2021) ermittelt. Das Ergebnis ist im Kap.7 als
Tabelle dokumentiert. Die als prifrelevant ermittelten Arten sind grau hinterlegt.

Nicht vertiefend geprift werden allgemein haufige und ungeféahrdete Brutvogelarten oder
lediglich sporadisch im Wirkbereich auftretende Gastvogelarten und Durchziigler oder Vo-
gelarten ohne eindeutigen Bezug zum UG (i. d. R. Uberfliegende Vogelarten), da fir sie
davon ausgegangen werden kann, dass Verluste von Lebensstatten durch Umsiedlung
kompensiert werden kdnnen, Stérungen sich nicht nachteilig auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen auswirken und kein signifikant erhéhtes Totungsrisikos besteht,
sofern die beschriebenen Vermeidungsmal3nahmen vollstandig umgesetzt werden.

Weiterhin nicht betrachtet werden alle Arten, die als unempfindlich gegeniiber den Projekt-
wirkungen eingestuft werden kénnen. Dies umfasst auch grundsatzlich wirkempfindliche
und/oder hochgradig gefahrdete Arten, deren (dauerhafte) Vorkommen jedoch nach Ver-
schneidung der bekannten und zu vermutenden Raumnutzung deutlich abseits der vorha-
benbezogenen Wirkraume liegen. Dabei handelt es sich um Arten, die ausschlieRlich im
Umfeld des urspriinglich projektierten Lifterbauwerks und seiner Zufahrt an den Hangen
des Wanks leben, deren Lebensraum sich jedoch nicht bis an die Tunnelportale erstreckt.
Diese Arten wurden trotz sicherer oder mdglicher Vorkommen/Auftreten im UG ebenfalls
als nicht wirkempfindlich eingestuft.

2 Wirkungen des Vorhabens

Grundlage fur die Ermittlung der relevanten Projektwirkungen ist die technische Planung.
Die wesentlichen Projektwirkungen sind in Unterlage 19.1.1., Kapitel 4.1. (LBP) dargestellit.
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3 Maflnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der 6kologischen Funkti-
onalitat
3.1 Maflnahmen zur Vermeidung

Es werden Vorkehrungen zur Vermeidung durchgefiihrt, um Gefahrdungen nach den hier
einschlagigen Regelungen geschitzten Arten zu vermeiden oder zu mindern. Diese Mal3-
nahmen stellen ein zwingendes Erfordernis der vorliegenden Unterlage zur speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Prufung dar und wurden in weitere Planungsschritte (Landschaftspfle-
gerischer Begleitplan, LBP) tbernommen?. Die ausfihrliche Darstellung der MafRnahmen
erfolgt in den Unterlagen 9.2 und.9.3.

Aufgrund der hohen naturschutzfachlichen Wertigkeit des Raums, der Vielzahl bedeutsa-
mer und vom Vorhaben betroffener Biotope, Strukturen und Arten sowie der grofRen Zahl
teils komplexer Mal3nahmen (siehe folgend) wird der Einsatz einer fachkundigen Umwelt-
baubegleitung wéhrend der gesamten Bauzeit vorausgesetzt.

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemal 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG er-
folgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

v Begrenzung der Zeiten fur Baumfallarbeiten, GehoélzschnittmalRnahmen so-
wie der Baufeldraumung

2V Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3V Vermeidung baubedingter Tétungen und Individuenverluste

3.1V Vermeidung baubedingter Tétung von Individuen der Zauneidechse und
weiterer Reptilien- und Amphibienarten

3.2V Vermeidung baubedingter T6tung von Haselmausindividuen bei Fallung
und Rodung von Gehélz- und Waldbestanden

3.3V Vermeidung baubedingter Tétungen von Fledermausen im Zusammenhang
mit der Fallung von Hohlen- und Habitatbaumen und dem Abbruch von
FeldstadIn

3.4V Vermeidung von Lockeffekten auf Amphibien und Reptilien in den Baustel-
lenbereich

3.5V Vermeidung baubedingter Tétungen von Vdgeln in Zusammenhang mit
dem Abbruch von Feldstadin

5V Schutz von Grundwasser, Oberflachengewéssern und der Auenbereiche
vor Stoffeintragen

11V Vermeidung betriebsbedingter Lockeffekte auf Fledermé&use im Tunnelbe-
reich

12v Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fur
Flederméause sowie Gestaltung der Portalbereiche

13V Minimierte Baustellenausleuchtung in der Aktivitatsphase der Flederméause

14v Weitestgehender Verzicht auf zusatzliche (Stral3en-)Beleuchtung in allen

bislang nicht ausgeleuchteten StraRenabschnitten

2 |m LBP sind auch weitere MalRnahmen dargestellt deren Erfordernis sich nicht aus dem strengen bzw. europaischen Ar-
tenschutz ergaben.
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3.2 Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktiona-
litat (vorgezogene Ausgleichsmal3nahmeni. S. v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

Spezielle Mallnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat betroffener Lebens-
statten, sog. ,CEF“-MalRnahmen, sind wie folgt geplant. Die ausfiuhrliche Darstellung der
MalRnahmen erfolgt in den Unterlagen 9.2 und.9.3.:

1Acer

1.1Acer

1.2AcErF
2Acer

3Acer

4Acer

5Acer

5.1Acer

5.2Acer
5.3Acer
5.4Acer

B6ACEF

7ACEF

8ACEF

Lebensraumoptimierung auf bestehender Ausgleichsflache am Nordportal
fur Haselmaus und Zauneidechse

Unter- und Vorpflanzung von Gehdélzen mit beerenreichen Strauchern mit
unterschiedlichen Blute- und Fruchtzeiten fur die Haselmaus
Anlage von Habitatstrukturen fir die Zauneidechse

Anlage von Habitatstrukturen fiir die Zauneidechse und Erhaltung von ge-
holzfreien, besonnten Inseln im Bereich des Hutewaldes am Nordportal

Waldumbau durch Foérderung und Entwicklung von Laubb&umen und bee-
renreichen Strauchern mit unterschiedlichen Blite- und Fruchtzeiten am
Nordportal fur die Haselmaus

Waldumbau durch Férderung und Entwicklung von Laubbaumen und bee-
renreichen Strauchern mit unterschiedlichen Blute- und Fruchtzeiten am
Sudportal fur die Haselmaus

Lebensraumkomplex fur Haselmaus und Zauneidechse zwischen B2 und
Bahnlinie am Sudportal

Anlage und Entwicklung einer artenreichen Extensivméahwiese mit angren-
zenden Krautsaumbestanden

Anlage von Habitatstrukturen fir die Zauneidechse
Pflege und Entwicklung von angrenzenden Gehdlzbestanden

Waldumbau durch Einbringen von Laubbdumen und beerenreichen Strau-
chern mit unterschiedlichen Bliite- und Fruchtzeiten mit Anlage eines
strukturreichen Waldrands

Frihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung far
baumbewohnende Fledermaus- und Vogelarten am Stidportal

Ersatz von Spaltenquartieren an Feldstadl fur Fledermause am Stdportal

Ersatz von Brutplatzen fir Gebaudebriter am Nordportal
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der prifrelevanten streng
und/oder europarechtliche geschutzten Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gemaR Anhang IV FFH-RL

41.1 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten gemanR Anhang IV b) FFH-RL

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4
i. V. m Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder
von einer Behdrde durchgefiihrt werden folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wildlebender Pflanzen oder damit im Zusam-
menhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zerstéren von Exemp-
laren wildlebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn:

« die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadi-
gungs- und Zerstdrungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-
hoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmal3nahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs.5S.4i.V.m. S. 2 Nr. 1
BNatSchG analog),

» die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBhahme,
die auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte
im réaumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 S.4i. V. m. S. 2 Nr. 2 BNatSchG ana-
log),

» die 6kologische Funktion des vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird (8 44 Abs.5S.4i.V. m. S. 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Im Prufungsverlauf ergaben sich ausgehend von der grof3raumigen Verbreitung entspre-
chender Arten und unter Berlicksichtigung der vorhandenen Habitatstrukturen keine unmit-
telbaren Nachweise oder konkreten Hinweise auf ein Vorkommen von Pflanzenarten nach
Anhang IV b) der FFH-RL im Eingriffsbereich. Kontrollen im engeren UG um die Tunnelpor-
tale und an mdglichen Wuchsorten im UG der Faunistischen Untersuchungen blieben er-
folglos.

Bei Untersuchung des ,Erweiterungsbereichs prognostizierte Beeinflussung von Quellen
und Oberflachengewéssern durch Grundwasserabsenkung 2021 auf Vorkommen der
Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris) und des Sumpf-Glanzkrauts (Liparis loeselii) im Jahr
2022 konnten keine Nachweise der beiden Arten erbracht werden.

Daher kann eine Betroffenheit von Wuchsorten und die Erflillung des Verbotstatbestandes
nach 8 44 Abs. 1 Nr. 4 fur alle nach Anhang IV b) FFH-RL geschitzten Pflanzenarten aus-
geschlossen werden.
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4.1.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus 8 44 Abs. 1 Nr. 1
bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach 8§ 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrach-
tigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3
BNatSchG zugelassen oder von einer Behorde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird (8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation der betroffenen Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen bei der Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie
durch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn:

» die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Be-
eintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nah-
men nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG),

o die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-
eintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 S.
Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht tber die als prufrelevant ermittelten Tierarten gemaR Anhang IV a) FFH-RL

Nachweise fur Vorkommen europarechtlich geschiitzter Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
liegen aus dem weiteren Wirkraum des Vorhabens fur Fledermause, die Haselmaus, Rep-
tilien, Amphibien und Tagfalter vor. Dartiber hinaus sind Vorkommen von Arten aus den
Artengruppen der Kéafer nicht auszuschlie3en. Vorkommen von Arten aus weiteren Grup-
pen sind ausgeschlossen.

Bei naherer Betrachtung liegen die bekannten und zu vermutenden Vorkommen der meis-
ten Arten aus den Gruppen der Tagfalter und Kafer au3erhalb der Eingriffsbereiche und
artspezifischen Wirkkorridore, so dass fir sie keine weitergehende Projektempfindlichkeit
unterstellt wurde und sie als nicht priifrelevant eingestuft wurden.

17




B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

NT

Die bekannten Vorkommen der Gelbbauchunke (Bombina variegata) und des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblaulings (Phengaris nausithous) liegen ebenfalls auRerhalb der Ein-
griffsflaichen und artspezifischer Wirkdistanzen. Zusatzliche Vorkommen der beiden Arten
in Feuchtlebensraumen im ,Erweiterungsbereich prognostizierte Beeinflussung von Quel-
len und Oberflachengewassern durch Grundwasserabsenkung 2021“ konnten 2022 nicht
nachgewiesen werden.

Einen Uberblick Uber die als prufrelevant erfassten Arten mit Angaben zur Gefahrdung, zum
Erhaltungszustand und zum Vorkommen im UG gibt nachfolgende Tabelle 2.

Tabelle 2: Grundinformationen — Schutzstatus, Gefahrdung und Erhaltungszustand der prifrelevanten
im UG nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Tierarten gemaR Anhang IV a) FFH-RL

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname ‘ RLB | RLD | sg ‘ EHZ ABR

Saugetiere-Flederméause

Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 * X g
Braunes Langohr Plecotus auritus * 3 X g
Fransenfledermaus Myotis nattereri * * X g
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula * \% X ?
GroRRes Mausohr Myotis myotis * g
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * g
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 g
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y ?
Nordfledermaus Eptesicus nilsonii 3 g
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * g
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * g
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 g
Zwergfledermaus Pipistrellus * g
Saugetiere-sonstige

Haselmaus Muscardinus avellanarius ‘ * g
Kriechtiere

Schlingnatter Coronella austriaca 2 u
Zauneidechse Lacerta agilis 3 u
Lurche

Gelbbauchunke Bombina variegata ‘ 2 u

Erlauterungen zur Tabelle

RLB/RLD Rote Liste Bayern/Deutschland sg streng geschutzte Arten nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
2 sukgetane R Emaltungszustand der Artaf Ebenc der Apinen Blo-
3 Geféhrdet g glnstig
D Daten defizitar u ungunstig- unzureichend
\% Art der Vorwarnliste ? unbekannt

* Art im Betrachtungsraum ungeféhrdet
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4121 Saugetiere-Fledermause

Brandtfledermaus (Myotis brandtii) und Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: */* Bayern: 2/*

Artim UG [] nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Brandtfledermaus gilt als Charakterart von Waldgebieten, wobei Waldlebensraume aller Art (Laub- wie
Nadelwald), meist Au- und Bruchwald besiedelt werden. Ihre Wochenstuben wurden in Bayern bislang aus-
schlieBlich in Spaltenquartieren an Gebauden, auf Dachbdden sowie hinter Verschalungen gefunden. Auch
Sommerquartiere fanden sich Giberwiegend in und an Gebauden (Spalten) oder in Nistkdsten und nur gele-
gentlich an Baumen. Dariiber hinaus werden insbesondere von Mannchen Baumquartiere (v. a. hinter abste-
hender Borke) und seltener Fledermauskasten genutzt. Haufig liegen die Quartierstandorte im Wald oder in
Waldnéahe, dem bevorzugten Jagdhabitat. Quartierwechsel von Kolonien innerhalb einer Saison kommen wohl
regelmaRig vor. Uberwinterungen finden nahezu ausschlieRlich unterirdisch in unterirdischen Quartieren wie
Hohlen, Stollen oder Kellern statt.

Als Jagdgebiete werden geschlossene Laubwalder mit einer geringen bis lickigen Strauchschicht und Klein-
gewassern bevorzugt. AuRerhalb von Waldern jagen sie entlang von linearen Gehdlzstrukturen, wie Hecken,
Waldrander und Graben, in der Offenlandschaft, Uber Gewassern, seltener in Garten und in Viehstéllen. Be-
siedelt und genutzt werden dabei fast ausschlieRlich Strukturen, die in Waldné&he oder Kontakt zu gréR3eren
Waldern stehen. Der Jagdflug der Art ist wendig, die Flughthe variiert von bodennah (iberwiegend) bis in die
Kronenbereiche der Baume reichend, oft nahe der Vegetation. Uber Gewéassern jagt die Art dhnlich der Was-
serfledermaus allerdings in grofRerem Abstand zur Wasseroberflache. Ein Tier kann mehrere Jagdgebiete in
einer Nacht aufsuchen, wobei zwischen Quartier und Jagdgebiet teils Distanzen von bis zu 11 km zuriickge-
legt werden. Bayern ist fast flachendeckend, aber berall nur sehr diinn von der Brandtfledermaus besiedelt.

Die Kleine Bartfledermaus gilt als anpassungsféahig und ist eine der haufigsten Fledermausarten in Bayern.
Sommerquartiere finden sich in warmen Spalten und Hohlrdumen an und in Gebauden. Genutzt werden enge
Spalten zwischen Balken und Mauerwerk, Verschalungen, Dachbéden. Bei genigend hohem Quartierange-
bot werden regelméaRig auch Baumquartiere (bevorzugt hinter abstehender Rinde), oder Nistkasten bezogen.
RegelmaRig werden auch Briicken als Quartiere genutzt. Uberwinterungen finden nahezu ausschlieRlich un-
terirdisch in spaltenreichen Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen und Kellern, statt.

Bei der Wahl der Jagdhabitate zeigt sich die Kleine Bartfledermaus sehr flexibel. Klassische Jagdhabitate
stellen lineare Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehélze und Hecken in strukturreichen Land-
schaften, stehende oder flieRende Gewasser dar. Aktuelle Untersuchungen lassen aber auch Ruckschlusse
darauf zu, dass Walder eine bedeutendere Rolle in der Jagdstrategie spielen als bisher angenommen. Hierbei
werden bevorzugt Laub- und Mischwaldern mit Kleingewassern, ferner auch Freiflachen und Schneisen ge-
nutzt. Sie jagt auch regelmafig in Siedlungen und Dorfern, Parks, Garten, Viehstéllen oder an StralRenlater-
nen. Die Beutejagd erfolgt in niedriger Hohe (1-6 m) entlang der Vegetation. Der Radius der regelmafig fre-
quentierten Jagdgebiete betragt meist weniger als 1 km, maximal bis zu 3 km. Sie fliegt auf ihren Flugrouten
zwischen Quartieren und Jagdhabitaten Uberwiegend strukturgebunden.

Lokale Population:

Die Arten der Gattung Myotis sind oft schwer anhand der Ortungsrufe zu unterscheiden, so dass die Zahlen-
angaben mit einer gewissen Unsicherheit behaftet sind. Innerhalb der Gattung wurde die Bartfledermaus nur
zweimal mit relativ hoher Sicherheit bestimmt, es ist aber davon auszugehen, dass die meisten der unbe-
stimmten Rufe der Gattung Myotis zu einer der Bartfledermause gehdéren. Dies ist umso mehr zu unterstellen,
da die Habitatbedingungen speziell auch fiir dieses Artenpaar geeignet sind und im Zuge der Kartierungen
2010 Nachweise weit verbreitet im Bereich von Gehélz- und Waldflachen im gesamten UG gelangen.

Die beiden Bartfledermausarten kénnen im Detektor nicht unterschieden werden, so dass eine eindeutige
Artzuordnung nicht méglich ist. Da aus dem weiteren Umfeld Funde beider Arten bekannt sind und die Habi-
tate grundlegend ebenfalls fiir beide Arten geeignet erscheinen, muss unklar bleiben, um welche Art es sich
gehandelt hat oder ob sogar beide Arten im UG vorkommen.

Quartiere kénnten sich bei den Bartfledermausen in Ortschaften oder auch in den Waldflachen der naheren
Umgebung befinden.

Von der GroRRen Bartfledermaus existieren einzelne Reproduktionshinweise und Hinweise auf Mannchen-
quartiere in Spaltenquartieren an Gebauden im Alpenraum (Almhitten).
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Die Kleine Bartfledermaus ist die haufigste Fledermausart der Héhenlagen; drei mit 60 bis 200 Tieren uber-
regional bedeutsame Wochenstuben bestehen in Aidling, Oberammergau und im Murnauer Moos, zudem
liegen Nachweise fir zahlreiche Sommer- und einzelne Winterquartiere vor.

Lt. ABSP wird das Vorkommen der Grof3en Bartfledermaus im Lkr. Garmisch-Partenkirchen als tiberregional/
landesweit bedeutsam, das Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus als landkreisbedeutsam eingestuft. Die
Kleine Bartfledermaus diirfte ausgehend von ihrer bayernweiten Verbreitung auch im Raum verbreitet und im
UG durchaus haufig sein. Trotz der hohen Bedeutung des Raumes fur die GroRRe Bartfledermaus kann jedoch
nicht zwingend von einer individuenreichen Lokalpopulation ausgegangen werden. Da die Habitatbedingun-
gen insgesamt als gunstig eingestuft werden kénnen, wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen
bewertet mit:

[ hervorragend (A) X1 gut (B) (Kleine Bartfledermaus) [X] mittel — schlecht (C) (Brandtfledermaus)
21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Nistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleidung/Fensterladen Gebaude, Baum 0.4,
Mauer Hahlen

Sonsfiges/Unbekannt . Brennhalz- und Bretterstapel

Brandtfledermaus
(Myotis brandtii)
Kleine Barifleder-
maus

(Myotis mystacinus)

Abbildung 2: Brandtfledermaus und Kleine Bartfledermaus - prozentualer Anteil der nach Meschede
und Rudolph (2004) vorgefundenen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere
(ab 1985/86), erganzt nach Bayer. LfU (2010)3

Uberwinterung  vorwiegend
nordlich der Donau und im
Alpenraum

Uberwinterung  vorwiegend
nardlich der Donau und im
Alpenraum

3 Anmerkung zur grafischen Darstellung: Die Nutzung von Baumhéhlen, Hangplatzen hinter abstehender Rinde toter oder
anbriichiger Baume und Flachkasten als Wochenstube oder Sommerquartier ist fiir die Brandtfledermaus ebenfalls typisch.
Solche Quartiere werden nur seltener bekannt.
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Unterirdische Winterquartiere sind im Vorhabenbereich weder vorhanden, noch zu vermuten. Unbekannte
Quartierstandorte in den Hohlen- und Spaltenbdumen in den Baum- und Gehélzflachen im Eingriffsbereich
koénnen nicht ausgeschlossen werden. Das gro3raumige Angebot an mdglichen Quartieren in Baumbestanden
im Raum ist nicht bekannt, jedoch stellen Hohlungen und Spalten in Baumen in der Siedlungsrdumen ebenso
wie in Wirtschaftswéldern einen Mangelfaktor da. Bekannte Quartiermdglichkeiten in Hohlenbdumen (siehe
Hohlenbaumkartierung) werden soweit méglich erhalten und vor Schadigung geschitzt (2V). Auch wenn eine
Quartiernutzung an Baumen bislang eher selten nachgewiesen wurden, werden Verluste an Quartierméglich-
keiten an Baumen* vorsorglich frithzeitig und im raumlichen Zusammenhang ausgeglichen (6Acer).

Die potenziellen Quartierstandorte an den beanspruchten Feldstadln, an denen aus dem benachbarten Raum
Garmisch auch Funde von Quartieren und Wochenstuben bekannt sind (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK
Fledermausschutz 2009) wurden 2022 eingehender auf ihre Eignung und mégliche Nutzung untersucht. Fir
nahezu alle untersuchten Objekte kann eine potentielle Nutzung durch Einzeltiere als Tagesquartier nicht
ausgeschlossen werden. Diese Art von Quartieren stellt jedoch im Raum keinen Mangel dar, so dass ein
Ausweichen in benachbarte Strukturen® méglich ist.

An einer Scheune (Feldstadl Nr. 10) sidlich des Sudportals wurde 2023 eine Ausflugskontrolle durchgefiihrt,
in deren Rahmen ein Quartier im Dach nachgewiesen werden konnte. Methodisch bedingt wurde hier nicht
zwischen den beiden Arten unterschieden. Es besteht eine hohe Eignung als Sommerquartier oder Wochen-
stube fir die beiden Bartfledermausarten, wobei Wochenstuben im Raum bisher an Windbrettern gefunden
wurden (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009). Fir die vorhabenbedingte Beanspru-
chung sind im nahen Umfeld vor dem Abbruch des Stadls Mal3nahmen zum frihzeitigen Ersatz (7Acer) der
beanspruchten Quartiere durchzufiihren. Dadurch kann die 6kologische Funktionalitdt der Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang sicher gewahrt werden.

X Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

6Acer: Frihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung fur baumbewohnende Fle-
dermaus- und Vogelarten am Sudportal

7Acer: Ersatz von Spaltenquartieren an FeldstadIn fur Fledermé&use
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind bau- und betriebsbedingte Stérungen zu vermelden. Zudem ergeben sich direkte Verluste von Nah-
rungshabitaten. Diese wirken sich jedoch nicht entscheidend negativ auf die Lebensraumeignung aus, da die
Kleine Bartfledermaus hinsichtlich ihrer Jagdhabitate als eurydk einzustufen ist, gleichzeitig aufgrund ihrer
Jagdweise gegeniiber La&rmimmissionen wenig empfindlich reagiert und befahigt ist, selbst Flachen im unmit-
telbaren Umfeld stark befahrener StraRen erfolgreich zur Nahrungssuche zu nutzen. Wie alle Myotis-Arten
zahlen sie zu den lichtempfindlichen Fledermausen, fiir die sich durch Beleuchtung nachteilige Folgen fir
FlugstraRen, aber auch die Nutzbarkeit benachbarter Jagdgebiete ergeben. Die Beeintrachtigungen von ge-
nutzten Teilhabitaten durch Licht werden bestmdglich vermieden. Dies umfasst die Verwendung von fleder-
mausfreundlichen Leuchtmitteln und abgeschirmter Beleuchtung in allen Bereichen mit Nachtbaubetrieb (13V)
ebenso wie den weitestgehenden Verzicht auf zuséatzliche Beleuchtung, v.a. auch in bislang unbeleuchteten
Gebieten, sowie wo erforderlich den Einsatz geeigneter, insekten- und fledermausfreundlicher Leuchtkorper
und mdoglichst abgeschirmter Beleuchtungseinrichtungen (14V). Die von vorhabenbedingten Storeinflissen
betroffenen Flachen sind im Vergleich zum gesamten genutzten Aktionsraum der Art bzw. des Artenpaars
sehr klein. Die Brandtfledermaus nutzt einen gréReren Aktionsradius als die Kleine Bartfledermaus, ist aber
enger an bestimmte Habitate gebunden. Es stehen jedoch ausreichend Ausweichmdglichkeiten in der umlie-
genden strukturreichen Landschaft zur Verfligung, wobei die Erreichbarkeit durch Erhalt und Wiederherstel-
lung von veranderten Leitstrukturen (12V) gesichert wird, so dass negative Auswirkungen auf den Bestand
oder den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht zu erwarten sind.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsféhigkeit von Leitstrukturen fir Flederméuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

4 An Kastengruppen im FFH-Gebiet Estergebirge (z.B. 8433-0714) wurden Bartfledermause nachgewiesen, so dass bereits
von einer sog. ,Kastentradition“ ausgegangen werden kann.

® Die Kleine Bartfledermaus wurde 2022 nérdlich der B 2 in ca. 800 m Entfernung zu Stadl Nr. 10 in Schlattan an Schup-
pen/Nebengebauden nachgewiesen (ASK 8532-1579 bzw. 8532-2073)
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13V: Minimierte Baustellenausleuchtung in der Aktivitdtsphase der Fledermause

14V: Weitestgehender Verzicht auf zusatzliche (Stral3en-) Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraRenabschnitten

O CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: ja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Beanspruchung von Quartierstandorten in Baumen und/oder in Feldstadin kénnen
Tiere verletzt oder getttet werden. Daher werden zu erhaltende Biotop- und Héhlenbaumen vor Schadigungen
geschuitzt (2V) und es erfolgen sowohl der Abbruch der Feldstadl! als auch die Fallung von Baumen in einem
Zeitraum, in dem sich die Bartflederméuse im (meist) unterirdischen Winterquartier befinden oder nach vor-
heriger Kontrolle potenzieller Quartierstrukturen und Veranlassung weiterer Schritte zur Minimierung des Ri-
sikos auf die allgemeine Mortalitét im Naturraum (3.3V).

Beide Schwesternarten fliegen sehr strukturgebunden entlang von Hecken oder in Baumkronen selbst und
nutzen in héherem MalRRe Gehdlzstrukturen als Leitlinie. Dem Erhalt oder der schnellstmdglichen Wiederher-
stellung der Funktionsfahigkeit von Strukturelementen mit mdglicher Bedeutung als Leitlinie (FlugstraRe) fir
Fledermause (12V) sowie ggf. auch als Blendschutz fur angrenzende Jagd- und Nahrungshabitate oder be-
nachbarte Leitlinien (Myotis-Arten gelten allgemein als hoch lichtempfindlich im Bereich von Flugstra3en, aber
auch bei der Jagd), kommt damit wesentliche Bedeutung zu.

Da fur das Artenpaar Lockeffekte in den Hintergrund treten, kénnen damit Einfliige in den kollisionsgefahrde-
ten Bereich und eine signifikante Erh6hung der Kollisionsgefahr mit Kfz vermieden werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.3V: Vermeidung baubedingter Tétungen von Flederméausen im Zusammenhang mit der Fallung von
Hohlen- und Habitatbdumen und dem Abbruch von Feldstadin

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fir Fledermause sowie
Gestaltung der Portalbereiche

Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: *

Artim UG [] nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Das Braune Langohr gilt als charakteristische Waldart und kann hier eine breite Palette von gehdlzbestimm-
ten Habitaten nutzen, zu der auch Nadelholzbestande zéhlen. Besiedelt und genutzt wird aber regelmagig
auch der Siedlungsraum. Die Sommerquatrtiere, die ab Anfang April bezogen werden, finden sich sowohl in
Gebauden als auch in Baumhéhlen/Nistkasten. Als Wochenstuben werden v.a. Dachbdden (auch Kirchtliirme)
genutzt, wo sie sich in Zapfenldcher, Balkenkehlen und Spalten aufhalten. Die Wochenstubenquartiere bein-
halten selten mehr als 50 Tiere. Wochenstubenverbénde in Waldgebieten sind in engen sozialen Gemein-
schaften organisiert. Genutzt werden v.a. groRere Baumhohlen und Kastenquartiere, wobei die Quartiere hau-
fig, d.h. alle paar Tage, gewechselt werden. Einzeltiere und kleinere Mannchenverbande nutzen im Sommer
sowohl Dachbdden als auch Spaltenquartiere hinter AuRenverkleidungen an Geb&auden (Fensterladen) oder
Baumhohlen und Kasten. Die Uberwinterung erfolgt in unterirdischen Quartieren wie Hohlen, Stollen, Kellern
und Gewdlben, nur selten auch in Dachstihlen oder Felsspalten, vermutlich aber Baumhéhlen und Baum-
spalten. Dort hangen die Tiere von Oktober/November bis M&rz/April sowohl in Spalten und geschitzten
Ecken als auch frei an den Wéanden.

Die Tiere sind sehr ortstreu und es sind nur wenige Falle von Wanderungen ber 50 km bekannt geworden.
Typische Jagdhabitate, in denen diese Fledermausart in erster Linie Insekten von héherwiichsiger Vegetation
absucht, liegen in strukturierten Laubwaldern (wobei auch Nadelholzwalder bzw. -forste zur Jagd genutzt wer-
den), in Obstwiesen, an Gewassern oder im Bereich von Geholzbestdnden in und an Siedlungen. genutzt
werden), in Obstwiesen, an Gewassern oder im Bereich von Gehélzbestanden in und an Siedlungen. Aufgrund
ihres langsamen und wendigen Flugs kdnnen sie auch in dichter Vegetation auf Beutefang gehen. Von den
Quartieren der Art sind diese Nahrungshabitate meist im Umkreis von maximal 1 bis 2 km, haufig auch nur
wenige 100 m entfernt zu finden. Die Nahrungshabitate werden von der stark strukturgebunden fliegenden Art
fast ausschlie3lich sehr eng entlang oder innerhalb (Baumkronen) linearer Strukturen, etwa entlang von He-
cken, Baumreihen, Waldrandern oder gewasserbegleitenden Gehélzen angeflogen. Die Flughdhe ist i.d.R.
sehr gering.

Lokale Population:

Das Braune Langohr wurde im Gegensatz zu 2010 bei der Untersuchung im Jahr 2019 nicht festgestellt. Da
sie jedoch sehr leise rufen, kdnnten sie auch ,lbersehen® worden sein. In den offeneren Bereichen ist ein
Vorkommen dabei weniger wahrscheinlich als an Wald-, Gehdlzrdndern oder auf Waldlichtungen und an
Waldschneisen.

Das im Naturraum ungeféahrdete Braune Langohr ist im gesamten Landkreis weit verbreitet und findet hier in
der gehdlz- und strukturreichen, gut vernetzten Landschaft glinstige Habitatbedingungen vor. Auch im be-
nachbarten Siedlungsraum werden unbekannte Sommerquartiere und Wochenstuben vermutet, da bislang
lediglich Einzelquartiere im Siedlungsraum und an Feldstadin bekannt wurden.

Der Erhaltungszustand der l[okalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleiduno/Fensterladen Gebdude, Baum o.&.
Mauer Hdahlen
Sonstiges/Unbekannt . Brennholz- und Bretterstapel

Braunes Langohr
(Flacotus auritus)

009

Uberwinterung  vorwiegend
ndrdlich der Donau und im
Alpenraum

Abbildung 3: Braunes Langohr- prozentualer Anteil der nach Meschede und Rudolph (2004) vorgefun-
denen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab 1985/86), erganzt nach
Bayer. LfU (2010)

(Unterirdische) Winterquartiere sind im Vorhabenbereich weder vorhanden noch zu vermuten. Nachweise
oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von Quartieren oder Wochenstuben im Baufeld liegen nicht
vor. In den nicht naher untersuchten Feldstadin im Bereich der Tunnelportale, die abgebrochen werden sowie
in den Hohlen- und Habitatbdumen im Eingriffsbereich kénnen mogliche Quartierstandorte vorhanden sein.

Ein grol3raumiges Angebot an mdglichen Quartieren in Baumbestéanden im Raum ist nicht bekannt, jedoch
stellen Héhlungen und Spalten in Baumen in der Siedlungsraumen ebenso wie in Wirtschaftswéldern einen
Mangelfaktor da. Bekannte Quartiermdglichkeiten in Hohlenbdumen (siehe Héhlenbaumkartierung) werden
soweit moglich erhalten und vor Schadigung geschitzt (2V). Auch wenn eine Quartiernutzung an Baumen
bislang eher selten nachgewiesen wurden, werden Verluste von Quartiermdglichkeiten an Baumen vorsorglich
frihzeitig und im raumlichen Zusammenhang ausgeglichen (6Acer).

Die vorhabenbedingt beanspruchten Feldstadl, an denen aus dem benachbarten Raum Garmisch auch Funde
von Quartieren bekannt sind (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009) weisen lediglich eine
Eignung als Tagesquartier fur die Art auf. Derartige Quartierstrukturen stellen im Umfeld keinen Mangel dar,
so dass die 6kologische Funktionalitat der Lebensstatten an Geb&auden im raumlichen Zusammenhang ge-
wabhrt bleibt und keine CEF-Maf3nahmen erforderlich sind.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRRnahmen erforderlich:

6Acer: Friihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung fir baumbewohnende Fle-
dermaus- und Vogelarten am Sidportal

Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Bau- und anlagebedingt werden durch den Bau der Portale und den Anschluss der B 2 (mégliche) Jagdhabi-
tate des Braunen Langohrs beansprucht. Da die Art jedoch v. a. quartiernahe Lebensraume zur Nahrungssu-
che nutzt, kann davon ausgegangen werden, dass die betroffenen Jagdhabitate in einem engen Zusammen-
hang mit benachbarten (potenziellen) Quartieren stehen. Durch das Vorhaben gehen damit kleine Jagdhabi-
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tatflachen verloren oder werden durch verschiedenartige temporare baubedingte oder dauerhafte betriebsbe-
dingte Stérungen in ihrer Eignung verschlechtert. Dabei ist inshesondere die Beleuchtung als Storfaktor fir
die lichtscheue Art von Bedeutung, so dass der Begrenzung der baubedingten Storeinflisse durch Baustel-
lenbeleuchtung (13V) sowie der Minimierung von Stérungen v.a. in potenziell bedeutsamen Jagdhabitaten
(Wald-, Gehdlzrander, Biotopflachen) und an Strukturelementen mit mdglicher Leitfunktion (Flugstralen) hohe
Bedeutung zukommt. Diese werden durch geeignete Beschrankungen und Wahl der Leuchtmittel im Bereich
der Tunnelportale und in Abschnitten mit offener Linienfiihrung (14V) bestmdglich reduziert. Damit, mit dem
Schutz angrenzender Vegetationsbestande mit moglicher Bedeutung fur Fledermause (2V) und mit dem Er-
halt bzw. der schnellstméglichen Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen (12V) bleiben
benachbarte Jagdgebiete bestmdglich erhalten und ihre Erreichbarkeit wird gesichert. So ergeben sich unter
Berlicksichtigung der Verluste und verbleibenden Beeintrachtigungen keine Auswirkungen auf die Mdglich-
keiten zur Nahrungssuche, zumal fur diese hinsichtlich ihrer Jagdhabitate als eury6k einzustufende Fleder-
mausart vergleichbar geeignete Jagdhabitate im Umfeld in ausreichender Dimensionierung zur Verfligung
stehen. Austauschbeziehungen zwischen den Teillebensrdaumen bleiben erhalten oder werden in ihrer Funk-
tionsfahigkeit wiederhergestellt bzw. ersetzt (12V). Insgesamt ist nicht zu erwarten, dass sich der Erhaltungs-
zustand der reproduzierenden, lokalen Population des Braunen Langohrs in den umliegenden Siedlungen
oder Waldflachen durch die vorhabenbedingten Wirkungen verschlechtert. Es sind damit keine Stérungen zu
vermelden, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fiir Fledermause sowie
Gestaltung der Portalbereiche

13V: Minimierte Baustellenausleuchtung in der Aktivitatsphase der Fledermé&use

14V: Weitestgehender Verzicht auf zuséatzliche (Straen-)Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraBenabschnitten

O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Beanspruchung von Quartierstandorten in Baumen und/oder in Feldstadin kénnen
Tiere verletzt oder getttet werden. Daher werden zu erhaltende Biotop- und Héhlenbdumen vor Schadigungen
geschutzt (2V) und es erfolgen sowohl der Abbruch der Feldstadl als auch die Fallung von Baumen in einem
Zeitraum, in dem sich Langohrflederm&use im meist unterirdischen Winterquartier befinden oder nach vorhe-
riger Kontrolle potenzieller Quartierstrukturen und Veranlassung weiterer Schritte zur Minimierung des Risikos
auf die allgemeine Mortalitat im Naturraum (3.3V).

Die Gefahr einer Anlockung durch Licht in den kollisionsgeféahrdeten Bereich ist gering, da die an eine Jagd
an Geholzen angepasste Art das Nahrungsspektrum, das von einer Beleuchtung angelockt wird, nur in gerin-
gem Umfang nutzen kann. In Bayern ist das Braune Langohr aufgrund seines niedrigen und langsamen Fluges
eines der haufigsten Verkehrsopfer unter den Fledermdusen. Zwar ist nicht zu vermuten, dass die Art in ho-
herem MaRe StraBen begleitende Gehdolzstrukturen als Jagdhabitat nutzt, eine Bedeutung dieser Strukturen
als Leitlinie kann jedoch nicht ausgeschlossen werden. Da sich die Art bevorzugt strukturgebunden bewegt,
ist mit Eingriffen in moégliche Leitlinien grundlegend ein hdheres Gefahrdungspotenzial durch Kollision zu un-
terstellen. Diesem wird durch die Neugestaltung von Strukturelementen mit moéglicher Leitwirkung fir Lang-
ohrflederméuse sowie ggf. auch als Blendschutz fur angrenzende Jagd- und Nahrungshabitate oder benach-
barte Leitlinien und die Gestaltung der Tunnelportale (12V) wirkungsvoll entgegengewirkt, so dass eine signi-
fikante Erhdhung des Kollisionsrisikos mit Kfz ausgeschlossen werden kann.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.3V: Vermeidung baubedingter Tétungen von Fledermausen im Zusammenhang mit der Fallung von
Héhlen- und Habitatbaumen und dem Abbruch von Feldstadin

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsféhigkeit von Leitstrukturen fiur Flederméuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Myotis

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: */*/* Bayern: */*/*

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X gunstig [ ungiinstig — unzureichend [J ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Fransenfledermaus galt urspriinglich als typische Waldfledermaus, es gelangen jedoch in letzter Zeit in
zunehmendem Maf3e Nachweise von Wochenstuben in Siedlungen. Als Quartier dienen Mauerspalten, Dach-
stiihle, Baumhohlen, Baumspalten sowie Fledermauskésten. In Waldern werden auch reine Nadelholzbe-
stande besiedelt, sofern ein ausreichendes Quartierangebot zur Verfiigung steht. Die Uberwinterung erfolgt
meist in unterirdischen Quartieren, vereinzelt sind auch oberirdische Winterquartiere in Felsspalten und sogar
in Einzelfallen im Bodengerdll belegt. Die Nutzung der Jagdgebiete, die meist nicht weiter als 3,5 km vom
Quartier liegen, wechselt in den Jahreszeiten und in Abhangigkeit von der Lage der Wochenstuben und Quar-
tiere. Innerhalb des Waldes, der als Jagdgebiet bevorzugt wird, werden alle Waldtypen genutzt, haufig Schnei-
sen und Bestandsrander. Wichtige Jagdbiotope stellen zudem Gewasser sowie gehdlzreiche Biotope im Of-
fenland, etwa Parks, Garten, Streuobstwiesen und durch Hecken und Baumreihen gegliederte Wiesen und
Weiden dar. In manchen Gebieten kdnnen auch straRenbegleitende Gehdlzbestande eine héhere Bedeutung
als Jagdhabitat besitzen. Im landlichen Raum werden oftmals gezielt Viehstélle zur Jagd aufgesucht und Sied-
lungsrander in die Jagdgebiete integriert. Die Art fliegt auch auf engstem Raum sehr mandvrierfahig. Die Jagd
erfolgt meist nahe an der Vegetation oder den Mauern in Stallungen, wobei regelméaRig Beutetiere direkt von
Blattern und Asten abgelesen werden (,gleanen*). Die Art fliegt bevorzugt nahe an der Vegetation und orien-
tiert sich auf ihren Flugrouten daher an Hecken, Baumkronen oder wassergebundene Strukturen. Durch ihre
sehr geringe Flughdhe von bis zu 5 m entlang linearer Verbundstrukturen ist sie als deutlich strukturgebunde-
ner Flieger einzustufen.

Wochenstuben des GroRen Mausohres sind nur aus gréReren Raumen in Gebauden bekannt. Jedoch wer-
den Baumhdhlen, Felsspalten, Spalten an Geb&auden sowie Nistkdsten von Weibchen als Zwischen- oder
Ausweichquartier und regelméaRig von Mannchen (Mannchenquartiere) genutzt. RegelmaRig finden sich auch
Quartiere in Briicken. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlen oder kiinstlichen Untertagequartieren, vereinzelt
wohl auch in Felsspalten. Typische Jagdgebiete sind (alte) Laub- und Laubmischwalder, teils auch Nadelwal-
der mit geringer Bodenbedeckung und ausreichend hoher Dichte an gréReren Bodenarthropoden (Laufké&fer).
Auch Acker und Wiesen kénnen zeitweise als Jagdhabitat genutzt werden, insbesondere nachdem die Fla-
chen geméht bzw. abgeerntet worden sind. Jagende Tiere verbringen jedoch bis zu 98 % ihrer Zeit in Waldern.
Vereinzelt jagt das groRe Mausohr auch in Baumkronen. Regelmafig werden zu geeigneten Jagdgebieten
auch weitere Strecken (bis zu 15 km) zurlicklegt. Die Transferfliige zwischen einzelnen Jagdhabitaten finden
in schnellem direktem Flug statt. Es orientiert sich dabei nur z. T. an linearen Strukturen. Oftmals werden
gréRere Flachen, sowohl Freiflachen als auch Walder, im freien, bodennahen Flug durchquert. Das Grol3e
Mausohr wird dementsprechend als eine bedingt strukturgebunden jagende Art eingestuft.

Wasserfledermause beziehen ihre Wochenstuben Uberwiegend in hohlen Baumen, vereinzelt kommen Ge-
baudequartiere vor. Weiterhin werden regelmaRig Quartiere in Fledermauskasten und an Briicken genutzt.
Die Uberwinterung ist in Bayern bislang nur fiir unterirdische Quartiere belegt, allerdings muss entsprechend
vorliegenden Nachweisen durchaus auch in gréRerem Umfang mit oberirdischen Uber-winterungen in Baum-
héhlen oder Felsspalten (sekundar auch in Durchldssen, insbesondere an Gewdassern) gerechnet werden.
Wasserfledermause jagen zu einem Uberwiegenden Teil an Stillgewéssern, aber auch an FlieBgewassern,
wenn diese ruhige Bereiche mit wenig Wellengang besitzen, wo sie in dichtem Flug Uber der Wasseroberfla-
che kreisen. In geringerem Umfang — bei bestimmten Wetterereignissen oder angepasst an die Nahrungssi-
tuation - werden auch Gehélzstrukturen und Walder, meist in niedrigem Flug zwischen 1 und 6 m Hoéhe, als
Jagdgebiete genutzt. Die Jagdgebiete befinden sich in einem Umkreis von 3 bis 4, teils bis zu 8 km (im Extrem
22 km) um das Quartier und werden meist entlang von festen Flugstral’en angeflogen. Diese Flugstralien
orientieren sich an linearen Elementen, bevorzugt an Gewassern mit begleitenden Gehdlzsaumen.

Lokale Population:

Die Fransenfledermaus wurde bei der aktuellen Untersuchung nur 1-mal (mit geringer Restunsicherheit) im
Bereich des Siidostportals festgestellt. Moglicherweise sind auch von den Aufnahmen mit geringer Qualitat,
die der Gattung Myotis zugeordnet werden konnten, ein Teil der Fransenfledermaus zuzurechnen. Winter-
quartiere sind aus dem weiteren Umfeld aus der Ammerschlucht und dem Angerloch bekannt. Ansonsten
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Myotis

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

liegen zerstreut Beobachtungen aus dem Landkreis vor, die auf ein liickiges Auftreten in geeigneten Lebens-
raumen schlieRen lassen. Auch im UG ist v.a. im Bereich der Gehdlzbestande und Waldflachen mit einem
regelmafigen Auftreten zu rechnen.

Das Gro3e Mausohr wurde 2019 nicht nachgewiesen. Mausohren jagen tiberwiegend im Wald jedoch auch
im Offenland. Im Jahr 2010 wurden wenige Einzelnachweise allerdings in relativ weiter Verbreitung zerstreut
Uber das gesamt UG festgestellt. Die Art ist sehr mobil und weist im weiteren Umfeld stabile Vorkommen auf,
so dass auch weiterhin mit einem regelméafigen Erscheinen bei Jagdfligen ausgegangen werden muss. Vom
Grof3en Mausohr sind im Landkreis drei grof3e, Uberregional bedeutsame Wochenstuben, Winterquartiere in
Hohlen (z. B. Frickenhdhle im nahe gelegenen FFH- Gebiet Estergebirge) und zahlreiche Sommerquartiere
bekannt. Es drfte die haufigste Fledermausart in den tieferen Lagen des Landkreises sein. Neben einer Viel-
zahl an Mannchenquartieren bestehen drei grol3e Wochenstuben im Landkreis in den Kirchen von Seehausen
und Aidling und an der Briicke Echelsbach. Auch aus dem UG liegen sichere Einzelbeobachtungen in der
ASK von der Gsteigstral3e vor.

Die_Wasserfledermaus konnte nicht mit genligender Sicherheit nachgewiesen werden. Es besteht eine
Restunsicherheit bei der Bestimmung. Mdglicherweise sind auch von den Aufnahmen mit geringer Qualitat,
die der Gattung Myotis zugeordnet werden konnten, ein Teil der Wasserfledermaus zuzurechnen. Zwar ist
aus dem Landkreis laut ABSP nur eine Wochenstube aus dem Raum Kriin bekannt, es wird jedoch davon
ausgegangen, dass es sich um eine der haufigsten Arten im Landkreis handelt. Das Auftreten auch im UG
war daher auch infolge der N&he zur Loisach durchaus zu erwarten. Auch fur diese Art ist von einer regelma-
Rigen Nutzung von Gehdlzen und Waldbesténden in geringer Dichte auszugehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) X1 gut (B) (GroRes Mausohr, Wasserfledermaus)
X] mittel — schlecht (C) (Fransenfledermaus)

27




B 2 Munchen- Mittenwald
Verlegung 6stlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Gattung Myotis

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterguartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleidung/Fensterladen Gebdude, Baum o.a.
Mauer Hahlen
Sonstiges/Unbekannt . Brennholz- und Bretterstapel

Fransenfledermaus
(Myolis natferer)

Uberwinterung  vorwiegend
Groftes Mausohr
(Myotis myotis) . .

nordlich der Donau und im

Alpenraum
Abbildung 4: Im UG vorkommende Myotis-Arten- prozentualer Anteil der nach Meschede und Rudolph
(2004) vorgefundenen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab 1985/86),
erganzt nach Bayer. LfU (2010)

Uberwinterung  vorwiegend
nordlich der Donau und im
Alpenraum

Wasserfledermaus
(Myofis daubentonii)

Uberwinterung  vorwiegend
ndrdlich der Donau und im
Alpenraum
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Myotis

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Die hier gemeinsam betrachteten Myotis-Arten nutzen unterschiedlichste Quartiermdglichkeiten in verschie-
denen Lebensphasen. Je nach bevorzugtem Quartiertyp kénnen sich Lebensstatten der Myotis-Arten sowohl
in Baumen als auch in und an Gebauden befinden.

Das groRraumige Angebot an méglichen Quartieren in Baumbestédnden im Raum ist nicht bekannt, jedoch
stellen Hohlungen und Spalten in Baumen in den Siedlungsraumen ebenso wie in Wirtschaftswéldern einen
Mangelfaktor da. Bekannte Quartiermdglichkeiten in Hohlenbdumen (siehe Héhlenbaumkartierung) werden
soweit moglich erhalten und vor Schadigung geschitzt (2V). Auch wenn eine Quartiernutzung an Baumen
bislang eher selten nachgewiesen wurden, werden Verluste an Quartiermdglichkeiten an Baumen vorsorglich
friihzeitig und im raumlichen Zusammenhang ausgeglichen (6Acker).

Die vorhabenbedingt beanspruchten Feldstadl, an denen aus dem benachbarten Raum Garmisch auch Funde
von Quartieren bekannt sind (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009) weisen lediglich eine
Eignung als Tagesquartier fur die subsumierten Arten auf. Derartige Quartierstrukturen stellen im Umfeld kei-
nen Mangel dar, so dass die dkologische Funktionalitét der Lebensstatten an Geb&uden im raumlichen Zu-
sammenhang gewabhrt bleibt und hierfur keine CEF-Maflinahmen erforderlich sind.

X Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

6Acer: Frihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung fiir baumbewohnende Fle-
dermaus- und Vogelarten am Sudportal

Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fir die Fransenfledermaus und das Grof3e Mausohr besteht durch den Betrieb der B 2 bereits eine Vorbelas-
tung. Diese Arten sind als sog. ,gleaner bei der Jagd auch auf das Gehor angewiesen, sodass bereits jetzt
der straBennahe Bereich nur suboptimal zur Jagd geeignet ist. Angrenzende Strukturen werden geschitzt
(2V) und weitere baubedingte Beeintrachtigungen der Jagdbedingungen kdnnen durch kleinrdumige Verschie-
bungen kompensiert werden. Die Funktionsféhigkeit potenzielle genutzter Leitstrukturen bleibt erhalten (12V)
Zur Vermeidung bau- und betriebsbedingter Stérungen durch Lichtemissionen wird die Baustellenbeleuchtung
wahrend der Aktivitatsphase der Arten minimiert (13V) und auf eine zusétzliche (Stral3en-)Beleuchtung in allen
bislang nicht ausgeleuchteten Straenabschnitten verzichtet (14V).

Fur Wasserfledermause ergeben sich vorhabenbedingt Belastungen in bereits vorbelasteten Bereichen. Ge-
geniber L&rm- und Lichtemissionen reagiert die Art nicht empfindlich. Schadigungen der Oberflachengewas-
ser, die ggof. zu einer Veranderung des Insektenangebotes fiihren kdnnten, werden durch den Schutz der
Gewasser vor Stoffeintrdgen (5V) ausgeschlossen.

Es ergeben sich vorhabenbedingt keine Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
5V: Schutz von Grundwasser, Oberflichengewéassern und der Auenbereiche vor Stoffeintrdgen

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fir Flederméuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

13V: Minimierte Baustellenausleuchtung in der Aktivitatsphase der Fledermause

14V: Weitestgehender Verzicht auf zusétzliche (StraRen-)Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraRenabschnitten

O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Beanspruchung von Quartierstandorten in Bdumen und/oder in Feldstadin kbénnen
Tiere verletzt oder getétet werden. Daher werden zu erhaltende Biotop- und Héhlenbaumen vor Schadigungen
geschitzt (2V) und es erfolgen sowohl der Abbruch der Feldstadl, als auch die Fallung von Habitat- und Héh-
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Myotis

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

len-Baumen in einem Zeitraum, in dem sich die Tiere aus der Gruppe der Myotis-Arten im (meist) unterirdi-
schen Winterquartier befinden oder nach vorheriger Kontrolle potenzieller Quartierstrukturen und Veranlas-
sung weiterer Schritte zur Minimierung des Risikos auf die allgemeine Mortalitat im Naturraum (3.3V).

Fir die Myotis-Arten mit ihrer stark strukturgebundener Jagd- und Flugweise an Gehdlzen ist mit Eingriffen in
mogliche Leitlinien grundlegend ein héheres Gefahrdungspotenzial durch Kollision zu unterstellen. Diesem
wird durch Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von linearen Strukturelemeneten mit
moglicher Funktion als Leitlinien (FlugstraRen) sowie ggf. auch als Blendschutz fiir angrenzende Jagd- und
Nahrungshabitate oder benachbarte Leitlinien und die Gestaltung der Tunnelportale (12V) wirkungsvoll
entgegen gewirkt, so dass eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden kann.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.3V: Vermeidung baubedingter Tétungen von Fledermdusen im Zusammenhang mit der Fallung
von Hohlen- und Habitatbdumen und dem Abbruch von Feldstadin

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fiir Fledermause sowie
Gestaltung der Portalbereiche

Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *

Artim UG [J nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [X] unbekannt

Aufgrund seiner Wanderungen ist der GroRe Abendsegler saisonal unterschiedlich haufig und nicht tberall
ganzjdhrig, v. a. aber in tieferen und gewésserreichen Lagen, anzutreffen.

Er gilt als typische Waldfledermaus, deren Quartiere bevorzugt in Baumhdhlen und —spalten, daneben auch
in Nistkasten, zu finden sind. Vereinzelt werden auch Gebaudequartiere bezogen. Die Uberwinterung findet
in erster Linie in Baumhdhlen sowie in Spalten und H6hlungen an Gebauden (Fassadenspalten) statt. In Nord-
deutschland sind ferner groRe Winterquartiere aus Briicken bekannt. Die Wintergesellschaften werden ab
Oktober gebildet und I6sen sich meist Ende Mérz auf. Bei ihren Wanderungen kdnnen Abendsegler Distanzen
von 1.000 km Uberwinden.

Die Jagdhabitate liegen meist in einem Umkreis von 6 km um die Quartierstandorte. Zur Nahrungssuche wird
bevorzugt der freie Luftraum Uber strukturreichem Gelande, Gewassern und Wéaldern, aber auch tber abge-
ernteten Flachen und Parkanlagen und Siedlungsrandern, wo sie gerne an StraRenlaternen und Parkplatzen
nach Beute jagen, genutzt. Ihr schneller Jagdflug erfolgt meist tiber den Baumwipfeln in grol3en Héhen von
15-40 m und darlber. Insektenjagd in Bodenndahe ist jedoch ebenso belegt. Die Fliige zwischen Quartieren
und Jagdhabitaten erfolgen relativ hoch und schnell, wobei sich die Art allerdings z. T. an linearen Strukturen
orientiert. Entsprechend spielen Durchlasse und Unterfiihrungen als Querungsmaéglichkeiten keine besondere
Rolle fur die Art.

Lokale Population:

Der GroRRe Abendsegler wurde mit nur 1 Aufnahme im Bereich des Sudostportals nur sehr selten im UG
angetroffen. Auch 2010 wurden nur einzelne durchfliegende oder jagende Individuen festgestellt. Eine spora-
dische Nutzung von nahrungsreichen Jagdhabitaten im gesamten UG ist in geringem Umfang zu erwarten. .

GroRe Abendsegler unternehmen im Frithjahr und Herbst Wanderungen von und zu den Uberwinterungsge-
bieten, wobei kurzfristig eine hdhere Aktivitat auftreten kann, die mit dem durchgefiihrten Erfassungspro-
gramm moglicherweise nicht ausreichend abgebildet wird. Die Habitatbedingungen kénnen in der strukturrei-
chen Landschatft als tiberaus giinstig eingestuft werden. Da im Landkreis nur sehr vereinzelt Sommerquartiere
und keine gréReren Vorkommen bekannt sind, ist mit Quartieren im UG nicht zu rechnen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[J hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleiduno/Fensterladen Gebdude, Baum 0.8,
. Mauer Hdahlen
Sonstiges/Unbekannt . Brennholz- und Bretterstapel
Groter Abendsegler  Wochenstubenkaolonien . Baumhdhlen, Gebdude
(Nyctalus nyctalus) v.a. im Mordosten F—‘ Ma_uerspalten, Ver-
Deutschlands. kleidungen

Uberwiegend Baumquar-
tiere und Fledermauskas-
ten, selten in Geb3duden.
Reprodukiion in Bayem
selten

Abbildung 5: GrofRer Abendsegler - prozentualer Anteil der nach Meschede und Rudolph (2004) vor-
gefundenen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab 1985/86), erganzt
nach Bayer. LfU (2010)

Hinweise auf Quartiere der wandernden Fledermausart liegen weder aus dem UG noch aus dem Umfeld vor.
Die grolRe Art ist auf ausreichend dimensionierte Quartiermdglichkeiten angewiesen. Die vorliegenden Unter-
suchungen an Feldstadln im Landkreis Garmisch-Partenkirchen (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fleder-
mausschutz 2009) erbrachte keine Funde der Art und zeigte zudem auf, dass geeignete grof3ziligig dimensio-
nierte Quartierstrukturen an diesem Bauwerkstyp i.d.R. nicht vorhanden sind. Aufgrund dessen und in Verbin-
dung mit dem nur sporadischen Auftreten, kann eine Geb&udenutzung ausgeschlossen werden. Mdglich wére
gof. eine zeitweilige Nutzung von grof3en Baumhdohlen als Einzel-, Durchzugsquartiere oder Zwischenhang-
platz wahrend der néachtlichen Jagd. Die aktuelle Kartierung der Habitat- und Hohlenbdume erbrachte jedoch
nur 3 Funde von Baumen mit Buntspechthdhlen, die fir den Abendsegler nicht geeignet sind. Auch alle wei-
teren erfassten Baumstrukturen sind fur diese, auf groBere Hohlungen angewiesene Art ungeeignet, so dass
eine Betroffenheit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ausgeschlossen werden kann.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es ergeben sich lediglich geringfiigige Verluste von Nahrungshabitaten ohne besondere Bedeutung fur die im
Wirkraum wohl nur einzeln und kurzzeitig auftretende Art. GroR3flachige Habitatveranderungen, wie sie etwa
aus betriebs- oder baubedingten Eintrédgen von Schadstoffen in die grundwassernahen Lebensrdume im Nor-
den des UG verursacht werden kénnten (z. B. Anderung der Verfuigbarkeit von Insekten als Nahrung fiir die
Fledermausart), werden durch die Umsetzung der entsprechenden VermeidungsmafRnahme (5V) ausge-
schlossen.

Weiterhin sind bau- und betriebsbedingte Stérungen von Jagdhabitatflichen zu vermelden. Bedingt durch ihre
Jagdweise im freien Luftraum reagiert die Art jedoch nicht empfindlich auf eine Verlarmung ihrer Jagdgebiete,
so dass die vorhabenbedingten Stéreinfliisse sich nicht entscheidend auswirken. Auch Lichtemissionen spie-
len fir die hoch lichttolerante Fledermaus, die oftmals noch vor Einbruch der Dammerung zu Jagdfliigen auf-
bricht keine wesentliche Bedeutung. Auch die lokale Anderung von Linearstrukturen spielt fur die mobile, nicht
strukturgebunden fliegende Art keine Rolle. Nur bei Fernwanderungen orientiert sie sich auch an Strukturele-
menten wie Flusslaufen, wobei derartige Strukturen vorhabenbedingt sicher nicht verandert werden.
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

In der Gesamtbetrachtung sind somit gesichert keine Stérungen zu vermelden, die sich negativ auf betroffene
Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

5V: Schutz von Grundwasser, Oberflaichengewéssern und der Auenbereiche vor Stoffeintrdgen
| CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Nutzung von Quartierstrukturen im Baufeld ist unter Berlicksichtigung der vorliegenden Daten und der
erfassten Baumstrukturen nicht zu vermuten. Da keine Lebensstatten beansprucht werden, besteht auch
keine baubedingte Geféhrdung fur die Fledermausart.

Die Fledermausart wird infolge des meist hohen Fluges und der Uberwiegenden Jagd im freien Luftraum tber
den Baumkronen nur selten Opfer des StralBenverkehrs. Ausgehend von einem sporadischen und wohl nur
kurzzeitigen Auftreten im Zusammenhang mit dem grof3rdumigen Zuggeschehen, sind vorhabenbedingt damit
keine besonderen Gefahren mit Kollisionen zu erkennen.

| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3/D Bayern: 3/2

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X gunstig [ ungiinstig — unzureichend [J ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Nordfledermaus ist in ihrem Vorkommen eng an menschliche Siedlungen gebunden. Ihre Wochenstuben
und Sommerquartiere befinden sich meist in Spalten an Geb&uden. Die Art nitzt als Sommerquartier gele-
gentlich Baumhdohlen, doch sind auch hier die weitaus meisten Sommerquartiere an Gebauden nachgewie-
sen. Die Uberwinterung findet unterirdisch, in Hohlen, Stollen, Keller u. &. statt. Die geringe Anzahl vorliegen-
der Uberwinterungsnachweise und die hohe Frosttoleranz lassen auf unbekannte Winterquartiernutzung, etwa
in Gesteinsspalten, aber auch in Spaltenquartieren an Gebauden schlieRen. Die Art ist in der Wahl der Jagd-
gebiete offenbar sehr flexibel und hoch mobil. Als Jagdgebiete, die meist in engerer Umgebung der Quartiere,
im Spatsommer auch 15 km und mehr entfernt liegen kénnen, werden v. a. strukturreiche Walder und hier
wiederum Lichtungen, Schneisen und Waldrander, genutzt. Ferner jagt diese Fledermausart regelmafig im
Bereich der Siedlungsrander, wo sie haufig an Stral3enlaternen und an oder Uber Gewassern zu beobachten
ist. Dem gegeniiber werden grof3flachige Offenlandflachen weitestgehend gemieden. Die Flugrouten zwi-
schen Quartieren und Jagdhabitaten orientieren sich stark an Strukturen, auch wenn die Art relativ hoch und
schnell und teils im freien Luftraum fliegt.

Die Zweifarbfledermaus ist eine synanthrope Art mit mittlerem Aktionsradius (bis zu 5 km zwischen Quatrtier
und Jagdgebieten). Wochenstuben und (Sommer-) Quartiere dieser typischen ,Spaltenquartier-fledermaus*®
sind aus Bayern bislang nur fir Geb&ude belegt. Sie nutzt als Wochenstube und Sommerquartier Spalten
z. B. hinter Fensterladen, in Rollladenké&sten oder Verkleidungen. Nachweise aus natirlichen Spaltenquartie-
ren, wie sie aus dem Osten ihres Verbreitungsgebietes in Europa bekannt sind, konnten in Bayern nicht be-
statigt werden. Die Kenntnisse zur Uberwinterung der Art sind gering. Belegt sind sowoh! unterirdische Quar-
tiere als auch oberirdische Uberwinterungen in Felsspalten oder in Mauerspalten an Gebauden. Ferner wer-
den Walder und besonders im Spatsommer und Herbst Siedlungsrander - dort ist die Art regelmaRig an Stra-
Renlaternen zu beobachten - zur Nahrungssuche genutzt. In Bayern scheint eine raumliche Nahe zu grof3eren
Gewassern eine Besiedlung zu begiinstigen, sie ist jedoch keine zwingende Voraussetzung. Die Zweifarbfle-
dermaus jagt in schnellem Jagdflug im freien Luftraum in mittlerer bis groRer Hohe von 5 bis 50 m und patrouil-
liert dabei entlang bestimmter Bereiche. Der Flug zwischen Quartieren und Jagdgebieten erfolgt zumeist hoch
und schnell, z. T. auch véllig im freien Luftraum, dort erfolgt die Orientierung jedoch oftmals an linearen Struk-
turen.

Lokale Population:

Die Nordfledermaus ist mit 321 Aufnahmen die zweith&ufigste Art im UG. Dabei wurde sie fast nur im Bereich
des Nordwestportals erfasst und nur einmal am Sudostportal. Weitere Aufnahmen kdnnten allerdings in der
Gruppe ,Nyctaloide* enthalten sein. Das zeitliche Auftreten beschrankte sich dabei ausschlieRlich auf Anfang
August. Quartiere sind im Siedlungsbereich durchaus zu erwarten und It. ASK (2006 Wildenauer Straf3e und
Einzelbeobachtungen in GAP, im Umfeld in Stadln) auch nachgewiesen. Eine Reproduktion im Landkreis ist
mdglich, Hinweise darauf liegen jedoch nicht vor.

Die Zweifarbfledermaus wurde bei den Begehungen oder in den Batcordern nicht sicher nachgewiesen.
Méoglicherweise sind in der Gruppe der Nyctaloiden oder Nycmi Zweifarbfledermause enthalten. Von einer
grof¥flachigen Nutzung des UG zur Jagd kann ausgegangen werden. Quartiere sind im Siedlungsbereich
durchaus zu erwarten und in der ASK auch nachgewiesen (z. B. Einzel-Winterquartier Burgstrale, Sommer-
quartier GrubstralR3e). Wochenstuben im Naturraum sind nicht bekannt.

Betrachtet werden nur die beiden im Raum auch gesichert nachgewiesen Nyctaloiden.
- Nycmi: mittelgrof3e ,Nyctaloide” grundlegend drei Arten (Breitfliigel-, Zweifarbfledermaus, Kleinabendsegler)

- Nyctaloid: darunter werden alle ,nyctaloid” rufenden Arten (Gattungen Eptesicus, Nyctalus und Vespertilio) zusammenge-
fasst. Theoretisch wére damit auch das lokale, unentdeckte Vorkommen von 2 weiteren Fledermausarten, der Breitflugelfle-
dermaus und dem Kleinabendsegler moglich. Bei diesen Arten handelt es sich jedoch um Tieflandarten. Beide Arten fehlen
auch laut ABSP im Landkreis groR3flachig und meiden als Flachlandart die héheren Lagen, bzw. erscheinen hier allenfalls
vereinzelt. Ein regelmafiges Auftreten im UG ist daher nicht zu unterstellen. Beide Arten werden daher in den weitergehenden
Betrachtungen nicht weiter behandelt.
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Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird daher vorsorglich bewertet mit:
[J hervorragend (A) X gut (B) (Nordfledermaus) X mittel — schlecht (C) (Zweifarbfledermaus)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleidung/Fensterladen Gebdude, Baum 0. 3.
Mauer Hahlen

Sonstiges/Unbekannt

. Brennholz- und Eretterstapel

Kleiner Abendseqler
(Nyctalus leislern)

Mur wenige Winternachweise
in Bayern (Mistkdsten)

Hinweise auf Gebdude als
Winterquartier.  Ubernwinte-
rung vorwiegend nérdlich der
Donau und im Alpenraum

Fweifarbfledermaus | Spalten an Scheunen baw.
(Vespertiio murinus) | Wohnh&usern,
Dachpfannen siner Kirche

Abbildung 6: Nyctaloide - prozentualer Anteil der nach Meschede und Rudolph (2004) vorgefunde-
nen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab 1985/86), ergénzt nach
Bayer. LfU (2010)

Die beiden auch im UG nachgewiesenen bzw. hier zu erwartenden Nyctaloiden gelten als reine Gebéaudefle-
derméuse und beziehen ausschlie3lich Quartiere an Geb&auden. Eine Betroffenheit im Zusammenhang mit
der Fallung von Héhlenbaumen kann daher vorab ausgeschlossen werden. Die vorhabenbedingt beanspruch-
ten Feldstad|, an denen aus dem benachbarten Raum Garmisch auch Funde von Quartieren bekannt sind
(LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009) weisen lediglich eine Eignung als Tagesquartier
fur diese Arten auf. Derartige Quartierstrukturen stellen im Umfeld keinen Mangel dar, so dass die 6kologische
Funktionalitat der Lebensstatten an Gebduden im rAumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und keine CEF-
MaRnahmen erforderlich sind.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MaRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingt kommt es zu kleinflachigen Verlusten und Stérungen von Jagdgebieten der beiden
subsumierten Fledermausarten. Diese Stdrungen sind im Hinblick auf die Vorbelastung vernachléssigbar, zu-
mal die Arten gegenuber Larm und Lichtemissionen nur wenig empfindlich reagieren. Licht spielt fur sie als
Storquelle nur an Quartieren eine gewisse Bedeutung, im Jagdgebiet und bei Transferfliigen sind sie oppor-
tunistisch und vermégen zeitweilig sogar von Beleuchtung zu profitieren. Verluste von Nahrungshabitaten sind
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Nordfledermaus (Eptesicus nilsonii) und Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

geringfugig und kénnen durch Ausweichen in im Umfeld vorhandene Nahrungshabitate vergleichbarer Grofl3e
und Qualitat kompensiert werden. Da die Transferflige unabhéngig von Leitlinien verlaufen, sind diese auch
trotz MaBRnahmenumsetzung dauerhaft erreichbar. Die vorhabenbedingten Stérungen haben somit keinen ne-
gativen Einfluss auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Populationen.

O Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: ja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Nutzung von Quartierstrukturen in den direkt beanspruchten Habitatbdumen kann ausgeschlossen wer-
den. MaRBnahmen sind damit hier nicht veranlasst. Mdglich erscheint nur eine Nutzung von Strukturen an den
beanspruchten Feldstadin als Tagesquartier, so dass hier Abriss- oder BaumaRnahmen nur nach vorheriger
Kontrolle potenzieller Quartierstrukturen und Veranlassung weiterer Schritte zur Minimierung des Risikos auf
die allgemeine Mortalitat im Naturraum (3.3V) erfolgen.

Lockwirkungen in den kollisionsgefahrdeten Bereich werden durch Verwendung insektenfreundlicher Beleuch-
tung vermieden (11V).

Bei Austauschfliigen zwischen Quartieren und Jagdgebieten orientieren sich die betrachteten Nyctaloiden nur
wenig an linearen Strukturen. Entsprechend erfolgen die Flige meist relativ hoch und schnell, so dass Indivi-
duen bei Austauschfligen nur sehr selten Opfer des Stral3enverkehrs werden. Nur im Jagdgebiet wird teil-
weise bei der Nahrungsaufnahme auch bis tief iber den Boden geflogen, wodurch Individuen an Stral3en ggf.
in den kollisionsgefahrdeten Bereich gelangen. Entsprechende Situationen sind vorhabenbedingt unter Be-
rucksichtigung der grof3en Béschungsflachen im Umfeld der Tunnelportale und der Vorbelastungen durch das
bestehende StralRennetz jedoch nicht zu erkennen. Da fir die weitgehend strukturunabhangigen Flieger auch
Veranderungen von Leitlinien nicht von héherer Relevanz sind, ist keine erhéhte Geféhrdung durch mégliche
Kollisionen mit Kfz zu vermelden sofern mogliche Lockeffekte in kollisionsgefahrdete Bereiche durch entspre-
chende Gestaltung und Beleuchtung (11V, 14V) vermieden werden.

Unter Beriicksichtigung der Vorbelastung ist keine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos zu vermelden.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

3.3V: Vermeidung baubedingter Totungen von Flederm&ausen im Zusammenhang mit der Fallung von
Hohlen- und Habitatdumen und dem Abbruch von Feldstadin

11V: Vermeidung betriebsbedingter Lockeffekte auf Flederm&use im Tunnelbereich

14V: Weitestgehender Verzicht auf zusétzliche (StraBen-)Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraBenabschnitten

Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland:2 Bayern: 3

Artim UG [] nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Mopsfledermaus ist ein klassischer Bewohner alter und totholzreicher Wélder. Der typische Quartier-
standort befindet sich hinter abstehender Borke an Baumen. Sekundéar werden heute in gréRerem Umfang
Spalten an Gebauden, sowie vereinzelt Briicken und andere Bauwerke, genutzt. Die Wochenstuben setzen
sich meist aus kleinen 5 bis 25 Weibchen zahlenden Kolonien zusammen. Sie wechseln ihr Quartier regelma-
Rig, im Fruhjahr und Sommer teils fast taglich. Wichtig sind daher zusammenhéngende, héhlen- und totholz-
reiche Waldbestande und/oder Verbindungen zu sekundéren Quartierstandorten an Gebauden. Die Uberwin-
terung findet zu einem gréReren Teil in unterirdischen Hohlen und Gewdlben statt. Aufgrund der hohen Frost-
toleranz Gberwintern Mopsfledermause jedoch in groRerem Umfang auch in Baumhohlen oder -spalten.

Die Jagdgebiete liegen in einem Radius von 8-10 km um das Quartier. Sie liegen Uberwiegend im Wald, da-
neben wurden Wasserlaufe oder Hecken, meist mit Anbindung an Waldflachen, als Jagdgebiete festgestellt.
Die Art jagt in verschiedenen Jagdgebieten wobei hier einzelne ,Kernjagdgebiete“ von den Tieren wiederholt
gezielt angeflogen werden. Hinsichtlich ihrer Nahrungsékologie weist sie eine Spezialisierung auf Nacht- bzw.
Kleinschmetterlinge auf. Die Jagd erfolgt im freien und schnellen Jagdflug Giber oder in einer H6he von 7 bis
10 minnerhalb des Kronenraums. Ein weiteres typisches Jagdverhalten ist die Jagd entlang von Waldwegen,
meist in H6hen von 6-8 m oder in einigen Metern Abstand zu vorhandenen Bestandsrandern. Ebenso wird ein
Wechselverhalten zwischen schnellen und langsamen Jagdfliigen beschrieben. Ferner kommen auch niedri-
gere Flige bei der Jagd oder bei Ortswechseln vor.

Flige zwischen Quartieren und Jagdflachen erfolgen Giberwiegend strukturgebunden, entlang von Leitlinien,
auch wenn gelegentlich freie Flachen im niedrigen, bodennahen Flug Gberwunden werden. Die Anbindung
von Querungsmdoglichkeiten z. B. Unterfihrungen durch lineare Verbundstrukturen ist fur die Art erforderlich.
Fur die Mopsfledermaus sind Durchfliige durch Wegeunterfiihrungen, auch unter Autobahnen hindurch belegt.

Lokale Population:

Die Mopsfledermaus wurde 2019 im Gegensatz zu 2010 nicht nachgewiesen, war damals jedoch auch selten.
Bereits 2010 gelangen nur 2 Beobachtungen, je einmalig im Bereich der Weidewalder oberhalb des Nordpor-
tals und einmalig im Bereich der Trockenwélder an der Sudflanke des Wanks. Von einer gelegentlichen Ver-
breitung bzw. Jagdnutzung in den Wald- und Forstflachen kann ausgegangen werden, zumal die Art regelma-
RBig ihre Quartiere wechselt und damit auch ggf. Jagdgebiete in wechselnder Haufigkeit nutzt und Altdaten in
der ASK zusatzlich ein Vorkommen vermuten lassen. Auch bei Untersuchungen am benachbarten Unterhang
des Kramers wurde die Art erfasst.

Fir die Art ist das Angerloch neben dem Silberberg im Lkr. Regen das bedeutendste Winterquartier in Siid-
bayern, 2002 wurde sie erstmals auch in einer Hohle (Vorderfallbachhéhle) im Estergebirge nachgewiesen.
Bekannte Wochenstuben finden sich erst in den Nachbarlandkreisen Weilheim-Schongau und Bad Télz-Wolf-
ratshausen, sind jedoch aufgrund der zahlreichen Sommernachweise in den letzten Jahren (noch nicht im
ABSP erwéhnt) auch im Landkreis Garmisch-Partenkirchen zu erwarten.

Trotz der Tatsache, dass in den letzten Jahren zahlreiche Neunachweise der Mopsfledermaus gelangen, kann
sie hier noch nicht als verbreitet eingestuft werden. Auch wenn weitere Vorkommen zu vermuten sind, muss
aufgrund der Datenlage von einer relativ isolierten und kleinen lokalen Population ausgegangen werden, so
dass der Erhaltungszustand der |lokalen Population bewertet wird mit:

[1 hervorragend (A) [1gut(B) X mittel — schlecht (C)
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21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematien
Verkleiduno/Fensterladen Gebdude, Baum 0.8,
Mauer Hdahlen

Sonstiges/Unbekannt

. Brennholz- und Bretterstapel

Mopsfledermaus
(Barhastelia barbas-
teilus) '

Uberwinterung  vorwiegend
ndrdlich der Donau und im
Alpenraum

Abbildung 7: Mopsfledermaus- prozentualer Anteil der nach Meschede und Rudolph (2004) vorgefun-
denen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab 1985/86), erganzt nach
Bayer. LfU (2010)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Art ganzjéhrig in alteren Baumbestéanden Quartiere (Einzel-,
Méannchen-, Zwischenquartiere, auch Wochenstuben) bezieht oder Hangplatze an Feldstadin im UG nutzt,
welche abgerissen werden sollen. Beide Nutzungstypen sind auch aus dem Umfeld fiir die Art eindeutig belegt
(LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009).

Das groRRrdumige Angebot an méglichen Quartieren in Baumbestédnden im Raum ist nicht bekannt, jedoch
stellen Hohlungen und Spalten in Baumen in der Siedlungsrdumen ebenso wie in Wirtschaftswéldern einen
Mangelfaktor da. Bekannte Quartiermdglichkeiten in Héhlenbdumen (siehe Hohlenbaumkartierung) werden
soweit moglich erhalten und vor Schadigung geschitzt (2V). Auch wenn eine Quartiernutzung an Baumen
bislang eher selten nachgewiesen wurden, werden Verluste an Quartiermdglichkeiten an Baumen vorsorglich
friihzeitig und im rdumlichen Zusammenhang ausgeglichen (6AceF).

Die vorhabenbedingt beanspruchten Feldstadl, an denen aus dem benachbarten Raum Garmisch auch Funde
von Quartieren bekannt sind (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009) weisen lediglich eine
Eignung als Tagesquartier fur die Art auf. Derartige Quartierstrukturen stellen im Umfeld keinen Mangel dar,
so dass die 6kologische Funktionalitat der Lebensstatten an Gebauden im rdumlichen Zusammenhang ge-
wabhrt bleibt und hierfur keine CEF-Maf3nahmen erforderlich sind.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

6Acer: Friihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung fir baumbewohnende Fle-
dermaus- und Vogelarten am Sidportal

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oija X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Trotz der Bevorzugung von Waldern als Jagdhabitat sind vorhabenbedingte Beeintréachtigung und Verluste
von Nahrungsflachen zu vermelden, da auch waldnahe Gehdélzlebensrdume in der Offenlandschaft regelma-
Big genutzt werden. Betroffen sind im Vergleich zu den regelmaRigen Aktionsrdumen nur minimale Flachen-
ausschnitte des Gesamtlebensraumes, fir die zudem bereits eine deutliche Vorbelastung durch die Néhe zur
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verkehrsreichen BundesstralRe besteht. Vergleichbare oder bessere Lebensraume stellen in der kleinrdumig
gegliederten und waldreichen Landschaft, auch in ahnlich geringer Nahe zu den nachsten bekannten Quar-
tieren, keinen Mangel dar, v. a. auch weil die Kernlebensrdume in den strukturreichen Landschaftsausschnit-
ten am Wank zu vermuten sind, sodass die betroffenen Individuen kleinrdumig ausweichen kénnen. Die durch
die Betroffenheit von Leitstrukturen gefahrdeten Austauschbeziehungen werden durch Neugestaltung (12V)
wiederhergestellt.

Hinsichtlich der Empfindlichkeit gegentber Lichteintrag sind die Angaben in der Fachliteratur nicht eindeutig.
Fir Lichteintrag auf Flugrouten wird eine mittlere, im Nahrungshabitat eine geringe Meidung angenommen.
Bei vorsorglicher Durchfihrung der Malinahmen zur Minimierung der Baustellenausleuchtung in der Aktivi-
tatsphase der Art (13V) und Verzicht auf zusatzliche Beleuchtung in bisher nicht ausgeleuchteten Abschnitten
(14V) sind keine Stérungen zu vermelden, die sich erheblich negativ auf das lokale Vorkommen bzw. den
Erhaltungszustand der Uberregional bedeutsamen lokalen Population auswirken kénnten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fiir Fledermause sowie
Gestaltung der Portalbereiche

13V: Minimierte Baustellenausleuchtung in der Aktivitatsphase der Fledermé&use

14V: Weitestgehender Verzicht auf zuséatzliche (Stralen-)Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraRenabschnitten

O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Beanspruchung von Quartierstandorten in Bdumen und/oder in FeldstadIn kénnen
Tiere verletzt oder getdtet werden. Daher werden zu erhaltende Biotop- und H6hlenbdumen vor Schadigungen
geschitzt (2V) und es erfolgen sowohl der Abbruch der Feldstadl, als auch die Fallung von Habitat- und H6h-
len-Baumen in einem Zeitraum, in dem sich zumindest ein gréRerer Teil der Individuen (als sehr frosttolerante
Art kann die Art sehr lange auch im Winter Quartiere an Baumen nutzen, worauf das oftmals spate Erscheinen
in unterirdischen Winterquartieren oder auch die geringen Nachweiszahlen in unterirdischen Winterquartieren
in milden Wintern hinweist) im Winterquartier befinden. Zwingend erforderlich sind darliber hinaus bei der
Fallung von méglichen Quartierbdaumen (vgl. erfasste Hohlen- und Spaltenbdume) vorherige Kontrollen dieser
potenzieller Quartierstrukturen und Veranlassung weiterer Schritte zur Minimierung des Risikos (3.3V). Glei-
ches gilt fir den Abriss der Feldstadl, an denen zwar nur Tagesquartiere moglich erscheinen, aber eine gins-
tige Bauzeitenwahl auch hier ergdnzt um Kontrollen und Ergreifen weiterer Schritte (3.3V) vorsorglich durch-
gefuihrt werden sollten. Dadurch kann die baubedingte Tétungsgefahr auf ein im Rahmen der allgemeine Mor-
talitat im Naturraum liegendes Maf3 reduziert werden.

Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden und jagenden Fledermausart kann sich eine Erhéhung
des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabenbedingt in Linearstrukturen mit (méglicher) Bedeu-
tung fur die Art eingegriffen wird. Dem wird durch den Erhalt oder die Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit
von linearen Strukturelemeneten mit moglicher Funktion als Leitlinien (Flugstraen) sowie ggf. auch als Blend-
schutz fur angrenzende Jagd- und Nahrungshabitate oder benachbarte Leitlinien sowie durch die Gestaltung
der Portalbereiche wirkungsvoll entgegengewirkt (12V). Eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos kann
damit ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und

3.3V: Vermeidung mdglicher baubedingter Tétungen von Flederméusen im Zusammenhang mit der
Fallung von Héhlen- und Habitatbdumen und dem Abbruch von Feldstadin

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fiir Flederméuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Pipistrellus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhaufledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: */*/* Bayern: V/*/*
Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns

X gunstig (Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus) [ ungiinstig — unzureichend
[ ungiinstig — schlecht X unbekannt (Miickenfledermaus)

Die Verbreitung der Miickenfledermaus in Bayern ist ebenso wie die Biologie und Okologie der Art auf-grund
der spaten Arttrennung von der Zwergfledermaus noch unzureichend erforscht. Bislang vorliegende Daten
deuten auf ahnliche Anspriiche wie die der nah verwandten Zwergfledermaus hin, wobei die Art hinsichtlich
der Jagdgebiete als weniger eurydk eingestuft werden muss und in Bayern daher auch deutlich seltener ist.
Der bevorzugte Quartiertyp ist den Quartieren der Schwesternart Zwergfledermaus sehr &hnlich. Es scheinen
Uberwiegend Spalten in oder an Gebduden, meist am Siedlungsrand oder in Wald-néhe, bezogen zu werden.
Daneben sind Miickenfledermause auch regelmafig in Nistkasten sowie vereinzelt auch in Baumhohlen an-
zutreffen. Uberwinterungsquartiere sind nicht nur unterirdisch, sondern auch an Gebauden oder in Baumen
zu vermuten. Die Art wurde bislang in Mitteleuropa v. a. in wassernahen Lebensraumen wie Flussauen und
Auwaldern oder Laubwaldbestanden in Teichgebieten, ferner auch in Waldgebieten nachgewiesen.

Die Art jagt besonders zur Jungenaufzuchtszeit bevorzugt iber und an Gewassern oder in angrenzenden
Lebensraumen. Die Jagdgebiete finden sich in einem Umkreis von weniger als 2 km um die Quartiere, wobei
zu-meist relativ kleine, ausgewahlte Bereiche zur Jagd beflogen werden. Auf3erhalb der Fortpflanzungszeit
wird in héherem MaRe auch an Waldrandern, Hecken und Siedlungsrandflachen gejagt. Fliige zwischen Quar-
tieren und Jagdhabitaten erfolgen zumeist eng entlang von strukturellen Leitlinien wie Hecken, Baumreihen
und Waldrandern oder gewasserbegleitenden Gehdlzen.

Die Rauhautfledermaus, die als ausgesprochene Tieflandart gilt, bezieht Quartiere v. a. in Spalten an Bau-
men oder in Nistkasten. Wochenstuben finden sich ebenfalls bevorzugt in Baumen, ersatzweise in Nistkasten
oder an Geb&auden. RegelmaRig besetzte Wochenstuben der Art sind nur aus den nordbayerischen Landkrei-
sen Schwandorf und Neustadt an der Waldnaab (in Nistkasten) bekannt (Bayer. LfU 2023) . Eine Betroffenheit
von Quartieren und damit Ruhestatten ist jedoch grundlegend moglich. Die Uberwinterung erfolgt vorwiegend
in Baumhohlen und Baumspalten, wurde aber auch in Nistkédsten, Holzstapeln, Felsspalten und Spalten an
Gebauden nachgewiesen.

Zur Jagd nutzt die Rauhautfledermaus oftmals auch Flachen in gréRerer Entfernung (bis 6,5 km) zu den Quar-
tieren und ist in reich strukturierten Geholz- und Waldlebensrdumen, in denen sie entlang von Waldréndern,
Schneisen oder anderen Geholzstrukturen auf der Suche nach Insekten in Hohen zwischen 3 und 15 m
patrouilliert, anzutreffen. Bevorzugt ist die Art dabei in Gewassernahe, etwa in groReren Laubholzbesténden
in Teichgebieten oder in Auwaldern entlang gréRerer Flusse zu finden. Hier jagt sie zudem regelméafig auch
an groReren Stillgewassern, in Verlandungszonen und Altwéssern. Sie ist von ihrem Flugverhalten her als
bedingt strukturgebunden fliegende Art einzustufen. Auf den Wegen zwischen Quartieren und Jagdgebieten
fliegt die Art zumeist entlang von linearen Strukturen. Dort bewegt sie sich gerne im Windschatten der Ge-
holze.

Die Zwergfledermaus gilt als typische Siedlungsfledermaus, deren Quartiere fast ausschlie3lich in Spalten
an Gebéauden zu finden sind. Nur ausnahmsweise werden auch Baumhdohlen bezogen. Als Winterquartiere
dienen der Uberaus kéltetoleranten Art ebenfalls iberwiegend Spalten in und an Geb&uden sowie in geringem
Umfang unterirdische Quartierstandorte oder Briickenbauwerke.

Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von ca. 2 km um das Quartier. Zur Nahrungssuche wird ein
weites Spektrum an Lebensrdumen genutzt. Neben Siedlungsflachen dienen v. a. Gewasser sowie struktur-
reiche Offenlandschaften, (in denen sie besonders an Waldrandern, Hecken, Gebischen, in Baumkronen und
an anderen Grenzstrukturen meist in Héhen zwischen 2 und 6 m, teils auch deutlich dartber (15 m) nach
Nahrung sucht), als Jagdgebiete. Sie bevorzugt gehélz- und gewésserreiche Strukturen in Dorfern und Stad-
ten, weshalb man sie dort meist in Parks und Waldern, Alleen und Gartenanlagen antrifft. Auch StraRenlater-
nen werden gern zum Beuteerwerb aufgesucht. Die Flige von den Quartieren zu den Nahrungsgebieten er-
folgen bevorzugt entlang linearer Strukturen, wobei auch Fluge Uber unstrukturierte Freiflachen vorkommen.
Damit ist die Art als nur bedingt strukturgebundener Flieger einzustufen.
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Pipistrellus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhaufledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Die Mickenfledermaus wurde weder 2019, noch bei den vorangegangenen Untersuchungen in 2010 im UG
festgestellt. Ein Vorkommen ist aber dennoch aufgrund von nahegelegenen Nachweisen nicht ganzlich aus-
zuschlie3en.

Die Rauhautfledermaus” ist mit insgesamt 5 der Art zuzuordnenden Aufnahmen selten. Wie beim GroRen
Abendsegler kénnten auch bei der Rauhautfledermaus weitere Beobachtungen zur weiteren Zugzeit hinzu-
kommen. Sekundarnachweise liegen zahlreiche aus Garmisch-Partenkirchen vor (z. B. von der Staatl. Vogel-
schutzwarte in der GsteigstraRe). Auch Winterquartiere sind bekannt, daneben liegen einzelne Nachweise
wohl ziehender Tiere vor. Das Auftreten steht vermutlich im Zusammenhang mit den regelmaRigen Wander-
bewegungen der Art. Die Lebensbedingungen sind als glinstig zu bewerten. Eine grof3flachige, wenigstens
gelegentliche Nutzung der Waldflachen als Jagdhabitat ist zu vermuten.

Die Zwergfledermaus wurde aktuell 25-mal mit dem Detektor und 787-mal in den Batcordern erfasst und ist
damit die haufigste Fledermausart im UG. Der Schwerpunkt der Beobachtungen lag dabei im Bereich des
Nordportals, aber auch am Sidportal und auf den untersuchten Forstwegen war sie haufig zu beobachten.
Quartiere der Art sind im Siedlungsbereich oder den Waldflachen zu erwarten und auch in der ASK nachge-
wiesen. Die haufige, ungefahrdete Art ist im Raum weit verbreitet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:

X hervorragend (A) (Zwergfledermaus)  [X] gut (B) (Rauhautfledermaus)
X mittel — schlecht (C) (Miickenfledermaus)

7. Eine eindeutige Artzuordnung von Rufen ist oftmals aufgrund der groRen Ruf-Ahnlichkeit mit der WeiRrandfledermaus
schwierig. Auch bei den aktuellen Untersuchungen mussten mehrfach Rufe formal dem Artenpaar zugeordnet werden. Auf-
grund der groBraumigen Verbreitung ist im UG jedoch nur mit der Rauhautfledermaus zu rechnen, so dass auf die methodi-
schen (Erfassungs-)Probleme nicht weiter eingegangen und alle Rufe der Rauhautfledermaus zugeordnet wurden.
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B 2 Munchen- Mittenwald
Verlegung 6stlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

NT

Gattung Pipistrellus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhaufledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Fledermausart Wochenstuben Sommerquartiere Winterquartiere
Baum Keller
Mistkasten Stollen
Dach Ruine, Kasematten
Verkleiduno/Fensterladen Gebdude, Baum 0.8,
Mauer Hdhlen
Sonstiges/Unbekannt . Brennholz- und Bretterstapel
Mickenfledermaus Daten zur Fortpflanzung Kolonien von Micken- Uber die  Winterquariiere
(Pimistreiius liegen aus Bayemn kaum fledermdusen wurden in  dieser Fledermausart ist nur
pygmaeus) vaor Spaltraumen an wenig bekannt. Die wenigen
Gebduden wie Funde in Bayemn bzw.
Fassadenverkleidungen  Deutschland befanden sich
oder hinter Fensterldden hinter Baumrinde sowie an
gefunden. In Mordost- Gebauden hinter Wand-
deutschland wurden  verkleidungen, in Mauer-
natdrliche Kolonien in spalten und in Zwischen-
den Spalten decken. Ubenwvinterung
abgebrochener Baume vorwiegend nordlich  der
beobachtet. Donau und im Alpenraum
Rauhautfledermaus  Maturliche Wochenstuben-
(Pimistreiius quartiere in  BAumen,
nathusii) spaltenariige  Hohlungen
z.B. durch Blitzschlag
entstandene Aufriss-
hdhlen. Erzatzweise
werden auch Mistkasten
ader Spalienquartiere an
Gebauden besiedelt.
Uberwinterung  vorwiegend
nardlich der Donau und im
Alpenraum
Zwergfledermaus
(Fipistreilus
pipistreflus)
Uberwinterung  vorwiegend

nordlich der Donau und im
(Vor-) Alpenraum

Abbildung 8: Im UG vorkommende Pipistrellus-Arten prozentualer Anteil der nach Meschede und Ru-
dolph (2004) vorgefundenen/bekannten Wochenstuben, Sommerquartiere und Winterquartiere (ab
1985/86), ergénzt nach Bayer. LfU (2010)
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Pipistrellus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhaufledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Pipistrellus-Arten nutzen unterschiedlichste Quartierméglichkeiten. Je nach bevorzugtem Quartiertyp kdnnen
sich Lebensstatten dieser Arten in Baumen oder Gebauden befinden. Quartierstandorte in nicht naher unter-
suchten Feldstadin im Bereich der Portale, die abgerissen werden sowie in Habitat- und Hohlenb&dumen in
den Baum- und Gehélzflachen im Eingriffsbereich kénnen nicht ausgeschlossen werden.

Das groRRraumige Angebot an mdglichen Quartieren in Baumen im Umfeld ist nicht bekannt, jedoch stellen
Hohlungen und Spalten in Baumen in der Siedlungsrdumen ebenso wie in Wirtschaftswaldern einen Mangel-
faktor da. Bekannte Quartiermdglichkeiten in Héhlenbaumen (siehe Hohlenbaumkartierung) werden soweit
moglich erhalten und vor Schadigung geschiitzt (2V). Verluste an Quartierméglichkeiten an Baumen werden
frihzeitig und im raumlichen Zusammenhang ausgeglichen (6Acker).

Die vorhabenbedingt beanspruchten Feldstadl, an denen aus dem benachbarten Raum Garmisch auch Funde
von Quartieren bekannt sind (LBV Garmisch-Partenkirchen, AK Fledermausschutz 2009) weisen lediglich eine
Eignung als Tagesquartier fiir die Arten auf. Derartige Quartierstrukturen stellen im Umfeld keinen Mangel
dar, so dass die 6kologische Funktionalitat der Lebensstéatten an Geb&auden im raumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt und hierfir keine CEF-MaRRnahmen erforderlich sind.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRRnahmen erforderlich:

6Acer: Frihzeitiger Ersatz von Habitatstrukturen an Baumen mit Eignung fir baumbewohnende Fle-
dermaus- und Vogelarten am Siidportal

Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fur die subsumierten Pipistrellus-Arten ergeben sich Flachenverluste und zusétzliche Belastungen in regel-
manig, teils auch haufig aufgesuchten Jagdgebieten. Gegeniiber La&rm- und Lichtemissionen reagieren diese
Fledermausarten wenig empfindlich. Licht spielt fur sie als Stérquelle nur an Quartieren eine Rolle, bei Trans-
ferfligen sind die Auswirkungen neutral, im Jagdgebiet reagieren sie opportunistisch und vermégen oftmals
sogar von Beleuchtung (Lockeffekte durch Nutzung des Insektenangebots!) zu profitieren. GroRflachige An-
derungen des Lebensraumes und damit der Jagdnutzung kénnen sich infolge der teils relativ engen Bindung
an Gewasser durch bau- oder betriebsbedingte Schadigungen der Oberflachengewé&sser ergeben. Diese wer-
den durch den Schutz der Gewasser vor Stoffeintragen (5V) ausgeschlossen. Verbleibende Belastungen kén-
nen durch kleinrdumiges Ausweichen kompensiert werden, da keine essentiellen Habitatbestandteile betrof-
fen sind und vergleichbare Jagdbiotope keinen Mangel darstellen. Die durch die Betroffenheit von Leitstruk-
turen gefahrdeten Austauschbeziehungen bleiben durch Neugestaltung (12V) erhalten. Daher ist nicht zu er-
warten, dass sich das Vorhaben negativ auf die betroffenen Individuen auswirkt oder dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population vorhabenbedingt verschlechtert.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
5V: Schutz von Grundwasser, Oberflachengewassern und der Auenbereiche vor Stoffeintrégen

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fir Fledermuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Beanspruchung von Quartierstandorten in Bdumen und/oder in Feldstadin kbénnen
Tiere verletzt oder getétet werden. Daher werden zu erhaltende Biotop- und Héhlenbaumen vor Schadigungen
geschutzt (2V) und es erfolgen sowohl der Abbruch der Feldstadl als auch die Fallung von Habitat- und Hoh-
len-Baumen in einem Zeitraum, in dem sich die Tiere aus der Gruppe der Pipistrellus-Arten im Uberwiegend
unterirdischen Winterquartier befinden oder nach vorheriger Kontrolle potenzieller Quartierstrukturen und Ver-
anlassung weiterer Schritte zur Minimierung des Risikos auf die allgemeine Mortalitat im Naturraum (3.3V).

Eine Lockwirkung der Beleuchtungseinrichtungen auf Individuen aus der Pipistrellus-Gruppe in den kollisions-
geféhrdeten Bereich wird durch Verwendung insektenfreundlicher Beleuchtung im Tunnelbereich (11V) und
in Bereichen mit offener Linienfiihrung (14V) vermieden.

Fur die sich an Leitlinien orientierenden und regelmafRig an Gehdlzstrukturen jagenden Pipistrellus-Arten
ergibt sich eine Erhéhung des bestehenden Kollisionsrisikos, wenn vorhabenbedingt in Linearstrukturen mit
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Gattung Pipistrellus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhaufledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Bedeutung fir die Artengruppe eingegriffen wird. Diesem wird durch Erhalt oder Wiederherstellung der Funk-
tionsfahigkeit von linearen Strukturelemeneten mit mdglicher Funktion als Leitlinien (Flugstral3en) sowie ggf.
auch als Blendschutz fiir angrenzende Jagd- und Nahrungshabitate oder benachbarte Leitlinien und durch die
Gestaltung der Tunnelportale (12V) wirkungsvoll entgegengewirkt, so dass eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden kann.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.3V: Vermeidung baubedingter Totungen von Flederm&ausen im Zusammenhang mit der Fallung von
Hohlen- und Habitatbdumen und dem Abbruch von Feldstadin

11V: Vermeidung betriebsbedingter Lockeffekte auf Flederméuse im Tunnelbereich

12V: Erhalt oder Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitstrukturen fir Flederméuse sowie
Gestaltung der Portalbereiche

14V: Weitestgehender Verzicht auf zuséatzliche (StralRen-)Beleuchtung in allen bislang nicht ausge-
leuchteten StraBenabschnitten

Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein

41.2.2 Saugetiere, sonstige

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [X] unbekannt

Haselméuse besiedeln Waldflachen unterschiedlichster Auspragung, von reinen Fichtenwaldern bis zu Au-
waldern, sofern diese entsprechende Strukturen aufweisen. Bevorzugt werden unterholzreiche, jedoch lichte
und mdglichst sonnige Laub- und Laubmischwalder, besonnte, gut strukturierte Waldrander und Jungpflan-
zungen oder Pionierwalder mit reichem Beerenangebot, daneben werden auch Parkanlagen, Garten, Feldge-
holze und Hecken besiedelt. Wenigstens in tieferen Lagen werden strukturarme Nadelholzforste hingegen
weitestgehend gemieden. Das Vorhandensein von Unterholz ist keine Voraussetzung, beginstigt jedoch ein
Vorkommen. Bedeutsam ist ein ganzjahrig ausreichendes Nahrungsangebot. Die Art ernahrt sich tberwie-
gend vegetarisch, weshalb beeren- und fruchttragenden Stréduchern als energiereiche Nahrung vor dem Win-
terschlaf hohe Bedeutung zukommt. Eine Besiedlung von Gehdélzbestéanden in der freien Landschaft oder in
Siedlungen kann nur erfolgen, wenn lineare Gehoélzstrukturen eine Verbindung zu Waldern schaffen, da die
bodenmeidende Art auf die Ausbreitung von Gehdlzen angewiesen ist. Eine Uberlebensfahige Population be-
notigt grolRere, zusammenhangende Gehdlzbestande. Offene Flachen werden nicht gequert und fungieren
als Barriere.

Schlaf- und Wurfnester werden entweder freihdngend in dichtem Blattwerk (z. B. Brombeerbischen), in den
Zweigen von Strauchern ab ca. 0,5 — 1 m Hohe, teils auch im Kronenbereich oder in Baumhohlen und Nist-
kasten errichtet. Uberwintert wird in einem speziellen Winterschlafnest, zumeist unter der Laubstreu oder in
Erdhohlen, aber auch zwischen Baumwurzeln oder in Reisighaufen. Dieser dauert je nach Witterung von Ok-
tober/November bis Marz/April.

Lokale Population:

Im Zuge der aktuellen Kartierung konnte das bereits bekannte Vorkommen der Kleinséugerart im UG erneut
bestatigt werden. Dabei gelangen in 3 der 5 mit Nestréhren untersuchten Transekte Funde. Trotz zweier Tran-
sekte entlang des FuRwegs zur Eckenhiitte und damit entlang der geplanten Zufahrt zum Lufterbauwerk (da-
mals noch geplant) mit nesttubes in Verjiingungs- und Aufforstungsflachen gelang hier kein Nachweis der Art.
Die Uberwiegend nadelbetonten und beweideten Wald- und Gehélzflachen scheinen damit aktuell keinen ge-
eigneten Lebensraum darzustellen. Dass sich derartige Sachverhalte mittelfristig &ndern kénnen, zeigt sich
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

am nordlichen Ortsrand von Garmisch-Partenkirchen. Noch 2010 waren die Hangflachen dichter Fichtenforst
und es gelangen hier keine Funde der Art. Aktuell konnte sie hingegen zumindest vereinzelt erfasst werden.
Das bekannte Vorkommen der Art in den Hecken und Gehélzen am Steinbiuihl, wo bereits 2010 indirekte
Nachweise gelangen, wurde auch aktuell durch zahlreiche Nachweise bestétigt. Hier dirfte fur die Vorkom-
men noérdlich der B 2 eine Verbindung zu den Vorkommen in den Waldrandern an der GsteigstralRe, wo die
Art 2010 erfasst wurde, bestehen. Neu nachgewiesen werden konnte die Bilchart zudem sudlich der B 2 in
stral3enbegleitenden und anschlieRenden Hecken und Geholzen. Hier ist die Art relativ weit verbreitet, wobei
eine Anbindung an Vorkommen in den Gehdlzen entlang der Leiten des Kankertals zu vermuten ist.

Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens im Bereich der Hecken und Sukzessionsflachen am
ndrdlichen Ortsausgang im Anschluss an das geplante Nordportal wird bewertet mit:

[J hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C)

Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens der Haselmaus am Sudportal sudlich der B 2 wird
bewertet mit:

[ hervorragend (A) X1 gut (B) [] mittel — schlecht (C)

Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens der Haselmaus im Bereich der Gehdlzbestande im
nordlichen Anschluss an das geplante Sidportal (Steinbihl etc.) wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) [1gut(B) X mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Obwohl angrenzende 6kologisch bedeutsame Flachen und Strukturen vor Beanspruchung geschitzt und die
Eingriffe in Lebensrdume der Kleinsdugerart dadurch auf ein absolutes Minimum begrenzt werden (2V), sind
groRflachige Eingriffe in den Lebensraum zu vermelden. Im Zusammenhang mit der Uberbauung von Hasel-
mauslebensraumen kann auch eine Zerstdérung von Lebensstatten, die sich im Lebensraum kaum eingrenzen
lassen, nicht vermieden, allenfalls durch den gréRtmdglichen Erhalt der Gehdlzbestande und ihren Schutz
(2V) minimiert werden.

Da in den umliegenden Geholz- und Waldflachen bereits von einer weitgehend flachendeckenden Besiedlung
geeigneter Lebensrdume auszugehen ist, besteht fir die von Lebensraum- und Lebensstattenverlusten be-
troffenen Tiere nur bedingt die Moglichkeit der eigenstdndigen Abwanderung.

Zum Erhalt der 6kologischen Funktionalitéat der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang sind in einem
Umfeld von 500 m um den Eingriffsbereich spatestens zwei Jahre vor Baubeginn geeignete Flachen zur Ka-
pazitatserh6hung (Aufnahme spater aus dem Baufeld gefangener und abgesammelter Tiere) entsprechend
aufzuwerten. Ziel ist die Bereitstellung von Habitaten und Materialien zur Anlage der Nester in Geholzen
(Schlaf- und Wurfnester) und am Boden (Winterschlafnester). Weiterhin sind sog. Haselmauskésten zur Ver-
fugung zu stellen. Des Weiteren wird durch die Forderung und Entwicklung geeigneter Pflanzenarten gewéhr-
leistet, dass wahrend der gesamten Aktivitétszeit der Haselmaus ausreichend Nahrung zur Verfigung steht
und insgesamt die Habitatkapazitét auf ausreichend dimensionierter Flache so weit erhéht, dass eine ver-
gleichbare Anzahl von Tieren hier Lebensraum findet. Entsprechende MalRnahmen werden am Nordportal
(1.1AcEF, 3AceF) und Sudportal (4Acer,5.3AcEF, 5.4AcEF) in Abhangigkeit vom Ausgangszustand der jewei-
ligen Flachen durchgefihrt. Unter Beriicksichtigung der genannten MalRnahmen bleibt die 6kologische Funk-
tionalitat der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewabhrt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRRnahmen erforderlich:

1.1Acer: Unter- und Vorpflanzung von Gehdlzen mit beerenreichen Strauchern unterschiedlichen
Bllte- und Fruchtzeiten fur die Haselmaus

3Acer: Waldumbau durch Férderung und Entwicklung von Laubb&umen und beerenreichen Stréu-
chern mit unterschiedlichen Bliite und Fruchtzeiten am Nordportal fir die Haselmaus

4Acer: Waldumbau durch Forderung und Entwicklung von Laubbdumen und beerenreichen Stréau-
chern mit unterschiedlichen Blite und Fruchtzeiten am Sudportal fur Haselmaus

5.3Acer: Pflege und Entwicklung von angrenzenden Gehdlzbestanden

5.4Acer: Waldumbau durch Einbringen von Laubb&dumen und beerenreichen Strduchern mit unter-
schiedlichen Blite- und Fruchtzeiten mit Anlage eines strukturreichen Waldrands

Schadigungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fir die in den straRennahen, reich strukturierten und tUberaus hasel- und beerstrauchreichen Hecken und
Gehdlzflachen entlang der B 2 vorkommenden Haselméuse sind baubedingte (z. B. nachtlicher Lkw Verkehr
zu Abraum-Abtransport aus Tunnel) und betriebsbedingte Stérungen (infolge der Neutrassierung und Tras-
senverschiebung in bislang nicht oder weniger beeinflusste Bereiche) zu vermelden. Die Art ist zur Nahrungs-
suche nicht auf das Gehor angewiesen und daher unempfindlich gegentiber Verkehrslarm. Die Minderung der
Habitateignung in den betroffenen Gehdlzbestanden wird durch Waldumbau im funktional angebundenen Um-
feld als friihzeitige MaRnahme zur Habitatschaffung und Habitataufwertung am Nordportal (1.1AceF, 3ACEF)
und Sudportal (4AceF,5.3ACEF, 5.4AcEF) in Abhangigkeit vom Ausgangszustand der jeweiligen Flachen, aus-
geglichen. Dadurch steht ausreichend dimensionierter Lebensraum und wahrend der Aktivitatsphase der Ha-
selmaus ausreichend Nahrung fiir die Jungenaufzucht und vor der Uberwinterung zur Verfiigung. Nachhaltige
stérungsbedingte Folgen fur betroffene Individuen ergeben sich unter Berticksichtigung der konzipierten MalR3-
nahmen nicht mehr. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen kann ausge-
schlossen werden.

O Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

1.1Acer: Unter- und Vorpflanzung von Gehdlzen mit beerenreichen Strauchern unterschiedlichen
Bllte- und Fruchtzeiten fur die Haselmaus

3Acer: Waldumbau durch Férderung und Entwicklung von Laubb&umen und beerenreichen Stréu-
chern mit unterschiedlichen Bliite und Fruchtzeiten am Nordportal fir die Haselmaus

4Acer: Waldumbau durch Foérderung und Entwicklung von Laubb&umen und beerenreichen Stréu-
chern mit unterschiedlichen Blite und Fruchtzeiten am Sidportal fur die Haselmaus

5.3Acer: Pflege und Entwicklung von angrenzenden Gehdlzbestéanden

5.4Acer: Waldumbau durch Einbringen von Laubb&umen und beerenreichen Strauchern mit unter-
schiedlichen Blite- und Fruchtzeiten mit Anlage eines strukturreichen Waldrands

Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Zusammenhang mit der méglichen Schadigung von Lebensstéatten bei Rodung der Waldflachen besteht
ein grundsétzliches Risiko, dass Tiere getotet werden. Problematisch ist hierbei, dass von einem ganzjahrigen
Vorkommen der Kleinsédugerart im Baufeld ausgegangen werden muss.

Zur Vermeidung einer Totung oder Verletzung von Haselméausen werden Uber eine Vegetationsphase hinweg
Haselmause in allen erfassten potenziell geeigneten Gehélzlebensrdumen im zukinftigen Baufeld abgefan-
gen (3.2V) und in die vorab aufgewerteten Gehdlz- und Waldlebensrdume (am Nordportal (1.1AceF, 3ACEF)
und Sudportal (4Acer, 5.3ACEF, 5.4AcEF)) verbracht. Weiterhin wird in Zusammenhang mit der Rd&umung des
Baufeldes vor Beginn der Rodungsarbeiten mittels schonender Féallung von Baumen und Strauchern im Zeit-
raum vom 01.10. bis 28.02. die Habitatqualitat herabgesetzt Eine Befahrung der besiedelten Flachen mit Har-
vestern fur den Gehdlzschnitt ist in diesem Zeitraum zu unterlassen. Riickschnitte kénnen aber z. B. mit einem
hydraulischen Kneifer oder mittels Teleskoparm primér von bestehenden Wegen oder wie in den stra3enbe-
gleitenden Geholzen und Hecken von angrenzenden Offenlandstandorten (meist Intensivgriinland) aus durch-
gefuihrt werden. Ansonsten erfolgt die Féllung von Gehdlzen nur motormanuell und Einzelstammweise.

Ab Mitte Mai, nach Erwachen der Haselméuse aus dem Winterschlaf und wahrscheinlicher Abwanderung in
die vorab aufgewerteten angrenzenden Habitate, erfolgen die Baufeldraumung mit Wurzelstock-/ Wurzelstub-
benentnahme und der Beginn der erdbaulichen Mafinahmen. Vorab wird eine Freinestsuche durch die UBB
kurz vor Baufeldraumung durchgefiihrt. Gefundene Nester werden mit den Kleinsdugern auf die CEF-Flachen
umgesetzt.

Das Baufeld bleibt nach der Entfernung der Habitatstrukturen fiir die Haselmaus unattraktiv, so dass nicht mit
einer Wiedereinwanderung zu rechnen ist.

Die Art bewegt sich nahezu ausschlie3lich in Gehdlzen. Eine signifikante Erhéhung des bestehenden Kollisi-
onsrisikos ist nicht zu erwarten.

X Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:

3.2V: Vermeidung baubedingter Tétung von Haselmausindividuen bei Fallung und Rodung von Ge-
hélz- und Waldbesténden

Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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4.1.2.3 Kriechtiere

Schlingnatter (Coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[J gunstig X ungiinstig — unzureichend [J ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Schlingnatter kommt in reich strukturierten Lebensraumen mit einem Wechsel von Einzelbdumen, locke-
ren Gehdlzgruppen sowie grasigen und vegetationsfreien Flachen vor. Bevorzugt werden lockere und tro-
ckene Substrate wie Sandbdden oder besonnte Hanglagen mit Steinschutt und Felspartien. Urspriinglich be-
siedelte die wérmeliebende Art ausgedehnte Binnendunenbereiche entlang von Flussen. Heute lebt sie vor
allem in Heidegebieten und trockenen Randbereichen von Mooren.

Vorkommen befinden sich vor allem in warmebegiinstigten Hanglagen, wo Halbtrocken- und Trockenrasen,
Gerdllhalden, felsige Béschungen sowie aufgelockerte steinige Waldrander besiedelt werden. Sekundér nutzt
die Art vom Menschen geschaffene Lebensrdaume wie Steinbriiche, alte Geméuer, siidexponierte StralRenbd-
schungen und Eisenbahndamme. Im Winter verstecken sich die Tiere meist einzeln in trockenen frostfreien
Erdléchern, Felsspalten oder in Trocken- und Lesesteinmauern. Die traditionell genutzten Winterquartiere lie-
gen in der Regel weniger als 2 km vom Jahreslebensraum entfernt. Nach Beendigung der Winterruhe verlas-
sen die Schlingnattern ab Ende Mérz die Winterquartiere und suchen ihre Sonnplatze auf. Bis Mitte/Ende Mai
finden die Paarungen statt. Von Ende Juli bis September setzten die lebendgebarenden Weibchen ihre Nach-
kommen ab. Im Herbst werden ab Anfang Oktober die Winterquartiere wieder aufgesucht. Gute Winterquar-
tiere, Sonnplatze und Tagesverstecke werden von der Schlingnatter oftmals Gber viele Jahre genutzt. Dabei
zeigt sie hohe Standorttreue und eine geringe Mobilitdt mit maximalen Aktionsdistanzen im Sommer von unter
480 m.

Lokale Population:

In der ASK liegen flr die schwer erfassbare Schlangenart verstreut Beobachtungen von der warmebeguns-
tigten Sudflanke des Wanks, die einen optimalen Lebensraum fir die Art bietet, vor. Die gezielte Nachsuche
nach (eingriffsnahen Vorkommen) unter Einsatz von kunstlichen Verstecken erbrachte aktuell zwei Bestati-
gungen dieses lokalen Vorkommens. Zumindest an zwei der 5 untersuchten Transekte gelang dabei jeweils
ein Nachweis. Unter Berticksichtigung der vorgefundenen Strukturen und Habitateignung kann dabei ein Vor-
kommen im Talraum und am Unterhang im Norden von Garmisch-Partenkirchen ebenso wie in den Bereichen
sudlich B 2 und nordlich Kankertal weitestgehend ausgeschlossen werden. Auch fiir den Steinbiihl, von des-
sen Nordrand (Gsteigstrae) ASK-Nachweise vorliegen, ergab sich nur ein Hinweis im Bereich der Gsteig-
stral3e auf Vorkommen. Einzig die warmebegiinstigten siidexponierten Hangflachen des Wanks scheinen der-
zeit besiedelt. Dies wird auch durch den einzigen Fund bei der Reptilienkartierung 2010 unterstiitzt, als eine
Beobachtung eines sonnenden Tieres im Fruhjahr im Bereich einer felsreichen Geldndestufe an der Sidflanke
des Wanks (mdglicher Uberwinterungsplatz) gelang. Vorsorglich muss von einer groRraumigen Verbreitung
in den warmebegunstigten Lagen am Siidhang des Wanks ausgegangen werden.

Trotz grundlegend sehr giinstiger Habitate kann auf Grundlage der vorliegenden Daten nur von einer indivi-
duenarmen Lokalpopulation ausgegangen werden. Der Erhaltungszustand der |Jokalen Population wird da-
her bewertet mit:

1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entsprechend der aktuellen Untersuchungen zum méglichen Vorkommen der Schlangenart im Eingriffsbe-
reich und ndheren Umfeld kdnnen Vorkommen am Nordportal bereits vorab ausgeschlossen werden. Der
Gesamtlebensraum der Schlingnatter erstreckt sich im Suden bzw. Sidosten von Garmisch-Partenkirchen
Uber die Licht- und Trockenwaldareale und die strukturreichen, mageren und meist trockenen Offenlandbio-
tope am Unterhang des Wanks und reicht dabei bis an die GsteigstraRe und die sudlich daran angrenzenden
Gehdlz- und Saumstrukturen heran. Hinweise fiir ein Vorkommen im Bereich der Eingriffsbereiche ergaben
sich nicht, so dass bei Begrenzung der Baufelder und Schutz angrenzender Habitate (2V) eine Schéadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ausgeschlossen werden kann.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
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Schlingnatter (Coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fir die ermittelten Randbereiche des zusammenhangenden Lebensraumkomplexes sind im Bereich zwischen
Baufeld und GsteigstraRe zusatzliche Beeintrachtigungen zu vermelden. Es kommt zu baubedingten Stérun-
gen, wobei unter Berlicksichtigung der erfassten Raumnutzung in erster Linie Erschitterungen im Zusam-
menhang mit den BaumafRnahmen ein Stoérpotenzial entwickeln. Aufgrund der raumlichen Trennung dirften
andere Storfaktoren fur die Art hingegen die Raumnutzung nicht wesentlich beeinflussen. Die verbleibenden
Stdrungen in Randbereichen des Gesamtlebensraums kdnnen von den betroffenen Tieren durch kurzzeitige
Verlagerung in andere Bereiche kompensiert werden. Strukturen, die im Raum ein Mangelhabitat darstellen,
sind hierbei nicht betroffen. Eine nachteilige Beeinflussung der betroffenen Individuen ist nicht zu unterstellen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Es sind keine Lebensstétten im Eingriffsbereich erfasst und auch keine direkten baubedingten Geféahrdungen
zu unterstellen, dennoch werden angrenzende Strukturen geschitzt (2V) und damit das Risiko fiir mégliche
Individuenverluste auf die allgemeine Mortalitat im Naturraum reduziert. Obwohl die Art als scheu gilt, ergeben
sich jedoch Risiken, wenn durch eine (langfristige) Lagerung von Boden und grobkdrnigen Gesteinsmateria-
lien, eine Lockwirkung ausgehen kénnte. Sofern entsprechende Lagerstétten im Umfeld der Lebensrdaume der
Schlingnatter am Stdportal erforderlich sind, erfolgt ihre Errichtung in Abstimmung mit der UBB auf festgeleg-
ten Flachen aul3erhalb ihres Lebensraumes, ggf. unter Bertcksichtigung weiterer zuséatzlicher Malinahmen
(3.4V).

Eine Zunahme von Querungsversuchen sowie ein gegenuber der Vorbelastung vermehrter Aufenthalt im kol-
lisionsgeféahrdeten Bereich kann ausgehend von der Lage der neuen Habitate und mangels Deckung (Pflege
der StralRennebenflachen) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.4V: Vermeidung von Lockeffekten auf Amphibien und Reptilien in den Baustellenbereich
Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[1 guinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die warmeliebende Zauneidechse qilt als priméarer Waldsteppenbewohner und besiedelt heute eine Vielzahl
von strukturreichen, meist sekundéren Trocken- und Magerstandorten mit hohem Standortmosaik, etwa in
Steinbriichen, auf Bau- und Ruderalflachen, Industriebrachen, an Stralen-, Wegrandern und -bdschungen
oder Bahn- und Uferddmme sowie auf Trocken- und Halbtrockenrasen.

Wichtig ist in allen Habitaten ein Mosaik aus vegetationsfreien und unterschiedlich dicht bewachsenen Fla-
chen, welche ganzjahrig die Anforderungen an Thermoregulation und Deckungsbedurfnis erfullen. Hierbei
besteht offenbar eine gewisse Bindung der Zauneidechse an Straucher oder einzelne Jungbdume. Eine be-
deutende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsdume oder Bahntrassen, da sie einerseits als
Kernhabitate fungieren, andererseits wichtige Vernetzungskorridore darstellen. Das Vorhandensein geeigne-
ter, besonnter sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen zur Eiablage ist eine der Schlisselfaktoren fiir
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

ein Vorkommen. Hier erfolgt die Eiablage zwischen Ende Mai und Anfang Juli in gut grabbaren Boden oder
Sand. Die Jungtiere schliipfen noch im selben Jahr.

Einen Grof3teil des Lebens verbringt die Zauneidechse im Winterquartier. Bereits im September/Oktober wer-
den diese bezogen und erst im Marz/April wieder verlassen. Der Riickzug in die Winterquartiere erfolgti. d. R.
sobald sich die Tiere ausreichend Fettreserven angeeignet haben. Daher beziehen die Mannchen, die Uber-
winterungsquartiere am ersten, teils bereits Anfang August, wahrend die Jungtiere am langsten vollstandig
aktiv bleiben (oft bis weit in den September). Vermutlich werden hierflr vordringlich Fels- und Erdspalten,
vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbauten oder selbstgegrabene Rohren innerhalb des Sommerle-
bensraums genutzt, wobei das Vorhandensein ,frostfreier Hohlrdume entscheidend zu sein scheint. Die Tiefe
von Uberwinterungsquartieren liegt zwischen 10 cm bis zu einem Meter.

Lokale Population:

Von der Zauneidechse gelangen zahlreiche Nachweise verbreitet Uber das UG. Verbreitungsschwerpunkte
liegen in den strukturreichen Magerlebensraumen an der warmebegunstigten Sudflanke des Wanks. Sie be-
siedelt jedoch auch Gehdlzrander und Saumstrukturen in tieferen Lagen, etwa im Umfeld der beiden geplan-
ten Tunnelportale. Insgesamt ist die Art im Raum weit verbreitet und in zahlreichen Lebensrdumen auch tat-
séchlich anzutreffen.

Der Erhaltungszustand der im UG erfassten lokalen Teilvorkommen im Talraum der Loisach und am Sied-
lungsrand von Garmisch-Partenkirchen ebenso wie am Unterhang des Wanks am ndérdlichen Ortsausgang
von Garmisch-Partenkirchen wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens im Bereich der Hange des Wanks wird bewertet mit:
X hervorragend (A) [ gut (B) [] mittel — schlecht (C)

Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens in den Saumstrukturen stdlich der B 2 im Umfeld des
geplanten Siidportals wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) X1 gut (B) [] mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Trotz des Schutzes angrenzender ¢kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen vor Beanspruchung (2V),
wird grofR¥flachig in Lebensraume der Zauneidechse eingegriffen und dabei Lebensstéatten der Art in den Ein-
griffsbereichen am Nordportal und am Sidportal, v.a. stdlich der B 2, im Zuge der BaufeldrAumung zerstort.
Innerhalb der regelmafig zurtickgelegten Aktionsdistanzen (nach Schulte 2021 sind hier 40 m anzusetzen)
der Reptilienart, bestehen derzeit keine Ausweichmdglichkeiten, da eine grof3flachige Beanspruchung aller
Flachen erforderlich ist.

Daher miissen im raumlichen und funktionalen Zusammenhang (entsprechend Schulte 2021) mit ausreichen-
dem zeitlichen Vorlauf von mindestens ca. 2 Jahren vor Baubeginn (gem. Runge et al 2010; ,timelag® beriick-
sichtigen) entsprechend der Vorgaben des Bayer. LfU (2020b) entweder bestehende Habitate optimiert oder
neu angelegt werden. Der entsprechende Suchraum wird dabei auf 40 m um den Eingriffsbereich (Aul3en-
kante) definiert. Die entsprechende Flachengréf3e wurde abhangig von der Lage, Ausstattung, Vernetzung
zum betroffenen Vorkommen und der Méglichkeit zur Optimierung ermittelt. Abh&ngig vom Ausgangszustand
der aufzuwertenden Flachen und deren Lage werden entsprechende MafRnahmen am Nordportal (1.2ACEF,
2AcEeF) und Sudportal (5.1AceF, 5.2AcEF, 5.3AcerF und besonnte Waldrandbereiche 5.4AceF) durchgefiihrt.
Trotz der grof¥flachigen Zerstérung von Lebensstéatten kann damit deren 6kologische Funktionalitéat im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

1.2AckeF: Anlage von Habitatstrukturen fur die Zauneidechse

2Acer: Anlage von Habitatstrukturen fur die Zauneidechse und Erhaltung von gehdlzfreien, besonn-
ten Inseln im Bereich des Hutewaldes am Nordportal

5.1AckeF: Anlage und Entwicklung einer artenreichen Extensivméhwiese mit Krautsaumbestanden
5.2AcEF: Anlage von Habitatstrukturen fiir die Zauneidechse
5.3AckeF: Pflege und Entwicklung von angrenzenden Gehdlzbestanden
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

5.4AcEeF: Waldumbau durch Einbringen von Laubbdumen und beerenreichen Strauchern mit unter-
schiedlichen Bliite- und Fruchtzeiten mit Anlage eines strukturreichen Waldrands (vor allem besonnte
Waldrandbereiche fur Zauneidechse nutzbar)

Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Stoérung liegt vor, wenn die Eidechsen aufgrund einer unmittelbaren Handlung ein unnatirliches Ver-
halten zeigen oder durch die Handlung einen hohen Energieverbrauch haben. Sie kann durch Beunruhigun-
gen oder Scheuchwirkungen, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwe-
senheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln der Tiere, Einbringen von Individuen in eine
fremde Population (inner- und zwischenartliche Konkurrenz) eintreten.

Fir die ans Baufeld angrenzenden Lebensraume und die darin lebenden Individuen der Zauneidechse sind
kurzzeitig hthere baubedingte Zusatzbelastungen und in geringem Umfang betriebsbedingte Zusatzbelastun-
gen verbunden. Diese werden durch den Schutz angrenzender Habitate (2V) begrenzt und durch Schaffung
von Lebensraum am Nordportal (1.2Acer, 2AcerF) und Sidportal (5.1Acer, 5.2AceF, 5.3AcerF und besonnte
Waldrandbereiche 5.4AckeF) frihzeitig ausgeglichen.

Die Zauneidechsen werden vor Baubeginn aus dem Eingriffsbereich in zuvor optimierte oder neuangelegte
Habitate am Nordportal (1.2Acer, 2AceF) und Sudportal (5.1AceF, 5.2AceF, 5.3AceF und besonnte Waldrand-
bereiche 5.4AcEeF) vergramt/umgesetzt, so dass baubedingte Stérungen zu vernachlassigen sind. Der Fang
und die Umsetzung erfolgen durch fachkundiges, erfahrenes Personal der UBB. Dadurch wird die Gefahr
einer Schwanzautotomie minimiert. Im Eidechsenschwanz werden Fettreserven fiir die Uberwinterung ange-
legt, der Verlust des Schwanzes kann zu einer Beeintrachtigung der individuellen Fitness und der Uberlebens-
wabhrscheinlichkeit bei der Uberwinterung filhren. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen und die Erfiillung des Stérungsverbotes kénnen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

1.2AcEeF: Anlage von Habitatstrukturen fur die Zauneidechse

2AceF: Anlage von Habitatstrukturen fir die Zauneidechse und Erhaltung von gehdlzfreien, besonn-
ten Inseln im Bereich des Hutewaldes am Nordportal

5.1AceF: Anlage und Entwicklung einer artenreichen Extensivméhwiese mit Krautsaumbestéanden
5.2AckeF: Anlage von Habitatstrukturen flr die Zauneidechse
5.3Acker: Pflege und Entwicklung von angrenzenden Gehdélzbesténden

5.4AckeF: Waldumbau durch Einbringen von Laubbdumen und beerenreichen Strduchern mit unter-
schiedlichen Bliite- und Fruchtzeiten mit Anlage eines strukturreichen Waldrands (vor allem besonnte
Waldrandbereiche fur Zauneidechse nutzbar)

Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Zur Vermeidung einer signifikanten Erhéhung des Tétungsverbotes in Zusammenhang mit der Baufeldrau-
mung werden in Lebensraumen der Zauneidechse im Eingriffsbereich im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Feb-
ruar die Geholze auf den Stock gesetzt sowie samtliche oberirdisch aufliegenden Versteckmdglichkeiten ent-
fernt und auf die vorgesehenen CEF-Flachen verbracht. Durch eine streifenweise Mahd von innen nach auf3en
werden die Individuen selbstéandig durch den Mangel an Deckung und Versteckstrukturen nach der Winter-
starre aus dem Baufeld in die CEF-Flachen abwandern. Diese Abwanderung wird durch Kleintiertunnel oder
Rampen ermdglicht (regelméRige Funktionskontrolle) und wenn sinnvoll ggf. durch Fangeimer (mit fixiertem
Deckel, der Eimer zu mind. 2/3 bedeckt zum Schutz vor Pradatoren, mit Ausstiegshilfe fiir Kleintiere) erganzt,
die regelmanRig kontrolliert werden. Die Tiere aus den Fangeimern werden auf die CEF-Flachen verbracht. Die
Mindestanzahl an Fangtagen wird nach Schulte (2021) berechnet. Die MaRhahme wird so lange durchgefiihrt,
bis an mindestens 3 Tagen bei optimalen Witterungsbedingungen innerhalb der Aktivitdtsphase keine Zau-
neidechsen mehr gefangen und gesichtet werden. Die Wiedereinwanderung in das Baufeld wird durch Ein-
zaunung verhindert. Die Funktionstiichtigkeit des Zauns wird regelmafig Uberpruft (3.1V).

Eine langfristige Lagerung von Boden und grobkérnigen Gesteinsmaterialien, die eine Lockwirkung auf Zau-
neidechsen oder Schlingnattern ausiben kdnnten, erfolgt in Abstimmung mit der UBB auf festgelegten Fla-
chen auf3erhalb ihres Lebensraumes (3.4V).
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Eine Zunahme von Querungsversuchen sowie ein gegentber der Vorbelastung vermehrter Aufenthalt im kol-
lisionsgefahrdeten Bereich kann ausgehend von der Lage der neuen Habitate und mangels Deckung (Pflege
der StralRennebenflachen) ausgeschlossen werden.

Das Totungsverbot wird nicht erfillt.
X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

3.1V: Vermeidung baubedingter Tétung von Individuen der Zauneidechse und weiterer Reptilien- und
Amphibienarten

3.4V: Vermeidung von Lockeffekten auf Amphibien und Reptilien in den Baustellenbereich
Totungsverbot ist erfllt: Oija X nein

41.2.4 Lurche

Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2

Artim UG [J nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Gelbbauchunke ist eine warmeliebende Art, deren urspriingliche Habitate natiirliche Uberschwem-
mungsgebiete in Flusstalern und das Umfeld von Béchen der collinen bis montanen Stufe waren. Hier kam es
durch dynamische Gewasserumlagerungen immer wieder zur Bildung zahlreicher Klein- und Kleinstgewasser,
an deren Besiedlung die Pionierart Gelbbauchunke hervorragend angepasst ist. Nach Regulierung und Be-
gradigung der Bache und Flusse befinden sich ihre heutigen Vorkommen fast durchwegs in anthropogenen
Sekundérlebensrdumen, z. B. in Abbaustellen, auf Industriebrachen und auf Truppentbungsplatzen. Die Re-
produktion findet in voll besonnten und vegetationsarmen, flachen Kleingewassern statt. Nachweise sind
selbst aus wassergefiillten Fahrspuren bekannt. Als Sommerlebensraum dienen den adulten Tieren gréR3ere,
durch dichten Pflanzenbewuchs strukturierte Gewasser, die gar nicht oder erst spéat im Jahr austrocknen.
Sowohl Laichgewdsser als auch Sommerlebensraum zeichnen sich durch ihre rasche Erwarmung aus. Die
Anspriche an die Wasserqualitét sind relativ gering. Bevorzugte Landhabitate liegen in der Nahe von Gebu-
schen oder lichten Waldern, in einem Umkreis von wenigen hundert Metern um die Gewésser. Die Uberwin-
terung findet dort in unterirdischen Verstecken (Erdspalten und Hohlrdume) statt, denn erwachsene Tiere sind
sehr ortstreu. Besonders junge und subadulte Tiere filhren weite Uberlandwanderungen durch, die maximal
Uber eine Distanz von 4 km nachgewiesen wurden.

Lokale Population:

Wahrend 2010 noch Funde an 3 verschiedenen, nahe beisammen liegenden Stellen gelangen, wurde die Art
aktuell nur mehr an einem Fundort registriert. Sie besiedelt die Klein- und Ephemergewasser im Bereich ,Auf
der Lache® im Heimweidegebiet Zeileck. In diesem Bereich gelangen bereits 2010 die Nachweise und sind
zudem mehrfach Funde in der ASK dokumentiert. Belegt ist auch ein gelegentliches Auftreten im Bereich der
Gewasser an der Vogelschutzwarte. Sowohl 2010, als auch im Untersuchungsjahr konnten nur sehr wenige
Tiere nachgewiesen werden. Dies ist v. a. auf einen Mangel an geeigneten Gewdassern zurlickzufuhren, der
sich augenscheinlich in den zuriickliegenden Jahren noch verschérft hat, so dass giinstige Bedingungen fir
die Fortpflanzung nur mehr sehr selten auftreten. Noch 2010 wurde ein durchaus giinstiger Lebensraum in
einem Flachmoor, wo der Uberlauf eines Trankbeckens auf groRer Flache vernasste Areale entstehen lieR,
nachgewiesen. Dieses Flachmoor mit den Kleingewassern dirfte bislang auch entscheidend fiir den Fortbe-
stand des Vorkommens im Raum gewesen sein, da weitere Laichgewdasser nur in glinstigen Jahren fiir eine
erfolgreiche Reproduktion zur Verfiigung stehen. Inzwischen wurde aber auch dieses Habitat maf3geblich
verandert, da die Tranke inzwischen instandgesetzt wurde und vernésste Bereiche dadurch nicht mehr zur
Verfiigung stehen, so dass auch nicht verwunderlich ist, dass sich 2019 keine Hinweise auf eine mdgliche
Reproduktion im UG ergaben.

Der Erhaltungszustand des lokalen Teilvorkommens in den Klein-, Ephemergewéassern und Flachmoor-
Resten im Heimweidegebiet Zeileck bzw. im Bereich ,Auf der Lache” am Unterhang des Wanks der lokalen
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Population wird v.a. aufgrund der geringen Populationsgro3e und des ungiinstigen Gewéasserangebots be-
wertet mit:

[J hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Direkte Eingriffe in bekannte Laichgewdasser sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. Alle erfassten Vorkom-
men befinden sich im Bereich der unteren Hanglagen des Wanks oberhalb der GsteigstralRe in gro3er raum-
licher Entfernung zum Eingriffsbereich (ca. 750 m zum Sid-, Giber 2.000 m zum Nordportal). Hinweise auf ein
Vorkommen im Umfeld der Tunnelportale oder mit offener Linienflihrung liegen nicht vor. Ein Auftreten ist hier
unter Beriicksichtigung der Entfernungen und zwischenliegender ungeeigneter Landschaftsausschnitte und
funktionaler Barrieren nicht zu vermuten. Die Land- und Uberwinterungshabitate sind in raumlicher Nahe zu
den bekannten Laich- und Aufenthaltsgewassern zu erwarten und damit auch die Ruhestéatten. Eine Betrof-
fenheit von Lebensstatten ist nicht zu vermelden.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Vorkommen der Gelbbauchunke im Umfeld der Eingriffsbereiche sind weder bekannt noch zu vermuten. Eine
potenzielle Betroffenheit bislang nicht bekannter Vorkommen im ,Erweiterungsbereich prognostizierte Beein-
flussung von Quellen und Oberflachengewéassern durch Grundwasserabsenkung 2021“ konnte durch die Un-
tersuchungen im Jahr 2022 ausgeschlossen werden. Dariiber hinaus ergeben sich keine Storungen der Art
und ihrer Habitate.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da die Pionierart neben regelméRigen Wanderungen zwischen Teilpopulationen und verschiedenen Teilhabi-
taten zudem regelméaRig ungerichtete Fernwanderungen durchfiihrt, kann ein Erscheinen im StralRenraum
bereits jetzt nicht vollkommen ausgeschlossen werden. Mit einer Zunahme eines derartigen Auftretens ist
allerdings nicht zu rechnen, so dass sich durch das Vorhaben keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisi-
kos ergibt.

Die Fallung der Rickschnitt von Gehdlzen sowie die Entfernung der Wurzelstécke kdnnen im Winterhalbjahr
erfolgen. Es ist sehr unwahrscheinlich, dass sich in den betroffenen, weit von den einzigen geeigneten Auf-
enthalts- und Laichgewdassern entfernten Bereichen (Gehdlzriegel, GsteigstraRe, ca. 700 m hangaufwarts!)
Einzeltiere in der Winterstarre befinden und nicht mehr beféhigt sind, aktiv auszuweichen. Unter Beriicksich-
tigung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit wird eine Beschrankung der Zeiten fiir die BaufeldrAumung
auf die Vegetationszeit als nicht gerechtfertigt erachtet.

Es besteht das Risiko einer Schadigung, wenn durch die BaumalRnahmen Strukturen entstehen, die Lockwir-
kungen entwickeln kénnten. Dies betrifft insbesondere langerfristig vorhandene (mehrere Tage) ephemere
oder dauerhafte Kleingewasser im Baustellenbereich die durch die Pionierart rasch besiedelt und sowohl als
Laich- als auch als Aufenthaltsgewésser genutzt werden kdnnten. Die Entstehung entsprechender Habi-
tatstrukturen im beanspruchten Bereich ist bedingt durch den Untergrund (Kalkgestein, wenig bindiges Mate-
rial) eher unwahrscheinlich und wird soweit méglich vermieden, damit es zu keiner Laichablage und keinem
Individuenverlust durch den Baubetrieb kommt 3.4.V). Sollten bautechnisch weitere Erfordernisse veranlasst
sein, wird dies im Rahmen der Umwelt-Baubegleitung geregelt.

X Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
3.4V: Vermeidung von Lockeffekten auf Amphibien und Reptilien in den Baustellenbereich
Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein
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4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarteni. S. v. Art. 1 VRL

Fur die européischen Vogelarten i. S. v. Art. 1 VRL ergeben sich aus 844 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen durch Eingriffe in Natur und Landschatft, die nach 8§ 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zuge-
lassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird (8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauer-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation der betroffenen Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen bei der Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie
durch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn:

» die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Be-
eintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nah-
men nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG),

o die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-
eintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 S.
Nr. 2 BNatSchG).
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4.2.1 Ubersicht uber die als prifrelevant ermittelten europaischen Vogelarten
i.S.v.Art. 1 VRL

Durch avifaunistischen Kartierungen und die Auswertung der vorliegenden sekundaren
Fachdaten konnten zahlreiche Vogelarten i. S. v. Art. 1 VRL im weitlaufigen UG, das auch
Habitate am Unterhang des Wanks, abseits der direkten Eingriffsbereiche umfasst (Berg-
wasserbereich, etc.) nachgewiesen werden (vgl. Abschlussbericht faunistische und floristi-
sche Sonderuntersuchung 2022/U19.3.1 und Abschichtungstabellen Kap. 7). Als prifrele-
vant wurden dabei die nachfolgend in Tabelle 3 aufgelisteten Vogelarten ermittelt.

Tabelle 3: Grundinformationen - Schutzstatus, Gefahrdung und Erhaltungszustand der prifrelevanten,
im UG nachgewiesenen Vogelarten

. . EHZ Status 2023
Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name | RLB |[RLD| sg ABR Status 2019 | Feidstadl Nr. 3
Baumpieper Anthus trivialis 2 \% - u BV
Grauschnapper Muscicapa striata * \% - g8 BV
Griinspecht Picus viridis * * X g BV
Haussperling Passer domesticus \Y * - u BV BV
Kuckuck Cuculus canorus \Y 3 - g BV
Méausebussard Buteo buteo * * X g BV
Neuntoter Lanius collurio \Y * - ? BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y \Y u BVQ(AG\.d.B.) BV
Schwarzspecht Dryocopus martius * V | x g BV
Sperber IAccipiter nisus * * X g mBV
Star Sturnus vulgaris * 3 - g BV
Stieglitz Carduelis carduelis \% * - u BV
Turmfalke Falco tinnunculus * * X g BV
\Waldkauz Strix aluco * * X g BV
\Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix * 2 - g BV
\Wasseramsel Cinclus cinclus * * - g BV

Erlauterungen zur Tabelle

RLB/RLD Rote Liste Bayern/Deutschland

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

\% Art der Vorwarnliste

* Art im Betrachtungsraum ungefahrdet

sg streng geschitzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

8 Fur alle im Betrachtungsraum und im Betrachtungszeitraum als haufig eingestufte Arten, wird auch ohne explizite Auflis-
tungen grundlegend von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen.

® Nach Aussage des Besitzers (A.d.B) und Fotonachweis befinden sich im Innenraum von Stadl Nr. 3 (konnte 2022 im Rah-
men der Feldstadluntersuchung nicht besichtigt werden) 3 Nester der Rauchschwalbe.
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EHZ ABR  Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Alpinen Biogeographischen Region Bayerns

g glnstig
u ungiinstig- unzureichend
? unbekannt
Sta Status
BV Brutvogel (entsprechend Kriterien B und C nach Siidbeck et al. 2005)

mBV Méoglicher Brutvogel (entsprechend Kriterium A nach Stidbeck et al. 2005)

Uber diese in Tabelle 3 aufgefuihrten und im Folgenden n&her betrachteten Vogelarten hin-
aus ist im UG eine Vielzahl weiterer Vogelarten nachgewiesen, die nicht als prufrelevant
eingestuft wurden und fur die eine Erfullung von artenschutzrechtlichen Tatbestanden unter
Bertcksichtigung der MaRnahmen 1V und 2V bereits vorab ausgeschlossen werden kann.
Dabei handelt es sich um:

e allgemein haufige, weit verbreitete und ungefahrdete Brutvogelarten (,Allerweltsarten®)

hier: Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Elster, Erlen-
zeisig, Fichtenkreuzschnabel, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Gebirgs-
stelze, Gimpel, Girlitz, Grunfink, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle,
Kernbeil3er, Kleiber, Kohimeise, Misteldrossel, Ménchsgrasmiicke, Rabenkrdhe, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stock-
ente, StralRentaube, Sumpfmeise, Tannenmeise, Tirkentaube, Wacholderdrossel,
Waldbaumlaufer, Weidenmeise, Wintergoldhahnchen, Zaunkoénig, Zilpzalp

¢ lediglich sporadisch oder unspezifisch im UG auftretende Gastvogelarten und Durch-
zlgler oder Vogelarten ohne eindeutigen Bezug zum UG

hier: Alpendohle, Bergfink, Bergpieper, Flussuferlaufer, Graureiher, Ringdrossel, Rot-
milan, Steinadler

nach Alt- oder Sekundardaten auch: Birkhuhn, Dohle, Wiesenpieper

e Grundsatzlich wirkempfindliche und/oder hochgradig gefahrdete Arten, deren (dauer-
hafte) Brut-Vorkommen und regelmaRig aufgesuchten Nahrungs- und Jagdhabitate
(Revierflachen) nach Verschneidung der bekannten und zu vermutenden Raumnutzung
deutlich abseits der vorhabenbezogenen Wirkraume liegen (als Grenze wurde ein Ab-
stand von mindestens 500 m zu den Portalen und Bereichen mit offener Linienfiihrung
zugrunde gelegt).
hier: Berglaubsanger, Dreizehenspecht, Gansesager, Gartenrotschwanz, Grauspecht,
Habicht, Klappergrasmucke, Kolkrabe, Mauersegler  , Mehlschwalbe!?, Rauch-
schwalbe!?, Sperlingskauz, Tannenhaher, Trauerschnépper, Waldohreule, Wespen-
bussard

nach Alt- oder Sekundardaten auch: Auerhuhn, Haselhuhn, Uhu, Wanderfalke, Wende-
hals, Zwergschnapper

Fur diese 0.g. Arten sind weitergehende Betrachtungen entbehrlich.

10 Nur unspezifisches weit verbreitetes Auftreten im Nahrungshabitat und keine Brutplatze im UG.
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4.2.2 Vogelarten der halboffenen Kulturlandschaft

Baumpieper (Anthus trivialis)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 2

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[J gunstig X ungiinstig — unzureichend [J ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der Baumpieper weist in lichten Waldern und locker bestandenen Waldrandern, besonders Mischwéldern mit
Auflichtungen, sowie Moorflachen mit einzelnen oder in kleinen Gruppen stehenden Baumen hohe Revier-
dichten auf. Auch auf Waldlichtungen mit Einzelfichten in den Alpen und in Mittelgebirgen sowie auf Aimbdden
bis nahe an die Baumgrenze sind Baumpieper haufig anzutreffen. RegelmaRig besiedelt werden Aufforstun-
gen und jingere Waldstadien, Gehdlze mit extensiv genutztem Umland, Feuchtgrinland und Auwiesen in
nicht zu engen Bachtélern, seltener Streuobstbestande oder Hecken. Stadtparks und Garten werden selten
als Bruthabitat genutzt. Wichtiger Bestandteil des Reviers sind geeignete Warten als Ausgangspunkt fir Sing-
flige sowie eine insektenreiche, lockere Krautschicht und sonnige Grasflachen mit Altgrasbestanden fir die
Nestanlage.

Lokale Population:

Mit aktuell 8, bei der vorangegangenen Kartierung im Jahr 2010 mindestens 9 besetzten Reviere auf mageren
Freiflachen (Magerrasen, Kahlschlage, Schneeheide-Kiefernwéldern) an den Bergflanken des Wanks ist der
Baumpieper hier noch weit verbreitet. Die strukturreichen Freiweidegebiete bieten der bayernweit stark riick-
laufigen Art noch sehr gute Lebensbedingungen. Hingegen fehlt er auch weiterhin auf den relativ intensiv
genutzten Wiesen und Offenlandstandorten im Talraum und auf Flachen im Umfeld der bestehenden B 2.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Lebensstatten des Baumpiepers liegen auBerhalb des Eingriffsbereiches und werden vorhabenbedingt nicht
beansprucht, so dass das Schadigungsverbot nicht erfillt wird.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Brutvorkommen im Bereich des Sudportals liegen au3erhalb des Wirkraums. In ca. 250 m Entfernung vom
geplanten Nordportal konnte 2019 ein Brutvorkommen des Baumpiepers festgestellt werden. Baubedingte
Stoérungen sind temporar begrenzt und wirken sich nicht negativ auf den Bruterfolg aus.

Gemal Verkehrsprognose (Kurzak, 2018) ist fur dieses Brutpaar eine Neubelastung durch den StrafRenver-
kehr mit einer DTV von15.300 Kfz/24 h zu erwarten. Der Baumpieper gehort zu den Vogelarten mit schwacher
Larmempfindlichkeit. Die Abnahme der Bruthabitateignung vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung betragt
bei der prognostizierten Verkehrsmenge 40 %, von 100 m bis zur Effektdistanz!! (200 m) 10 %. Da haufig
instabile Biotope besiedelt werden (Windwirfe, Kahlschlage, Aufforstungs-, Brachflachen), ist die Brutplatz-
treue mehrjahriger Vogel nicht stark ausgepréagt, die Gebietstreue kann jedoch hoch sein. Fir das 2019 fest-
gestellte Brutvorkommen ist aufgrund des Abstands zum Fahrbahnrand auch bei Beibehaltung des Brutplat-
zes/Reviers keine erhebliche Stérung durch den Stral3enverkehr nach Inbetriebnahme des Tunnels zu erwar-
ten, zumal kleinraumige Verschiebungen mdglich sind. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

11 Effektdistanz= maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von StraRen auf die raumliche Verteilung einer
Vogelart. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhangig (Garniel & Mierwald, 2010).
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Baumpieper (Anthus trivialis)
Européische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine T6tung oder Verletzung von Individuen oder deren Entwicklungsformen in Zusammenhang mit der Schéa-
digung von Lebensstatten kann fiir den Bodenbriiter ausgeschlossen werden, da im Eingriffsbereich keine
Brutvorkommen/Lebensstatten festgestellt wurden und auch nicht zu erwarten sind.

Eine Nutzung stralBennaher Habitate oder eine Erhéhung von Querungen der B 2 im Vergleich zur Vorbelas-
tung und damit einhergehende signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos mit Kfz ergibt sich vorhabenbedingt
nicht.

O Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: ja X nein

Grauschnapper (Muscicapa striata)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Grauschnépper nistet in Baumhohlen und an Geb&uden, teilweise in Nistkdsten, Rankpflanzen oder
auch in alten Amsel- u. & Nestern. Singwarten sind oft tote Seitenéste alter Baume. Typische Vorkommen
finden sich am Waldrand, auf Lichtungen bzw. in Garten oder Griinanlagen mit altem Baumbestand.

Lokale Population:

Der Grauschnépper ist verbreiteter, wenn auch nicht haufiger Brutvogel v. a. in laubholzreicheren Altholzbe-
stdnden und an Waldréandern mit altem Laubholzbestand. 2019 wurden 5 Brutreviere erfasst, von denen 3 in
den Laubholzbestanden oberhalb der Gsteigstralie, eines an den unteren Hangen des Wanks in den Gehdl-
zen nahe der Minchner Stral3e nahe des Hundeplatzes situiert waren.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Lebensstatten des Grauschnéppers im Eingriffsbereich konnten 2019 nicht festgestellt werden. Eine vorha-
benbedingte Schadigung kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oija X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingte Stérungen sind im Revier eines Grauschnéppers an den geplanten Auffahrtsschlei-
fen und Zuwegungen im Bereich des Nordportals zu erwarten. Die Art weist eine geringer Larmempfindlichkeit
auf mit artspezifischer Effektdistanzen bis zu 100 m. Das nachstgelegene Brutvorkommen, das ca. 200 m
ndrdlich des geplanten Nordportals bzw. der Zufahrt liegt, ist durch betriebsbedingte Belastungen nicht betrof-
fen. Baubedingte Stérungen sind hinsichtlich ihrer Dauer und Reichweite begrenzt und haben keine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zur Folge.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Es werden keine Lebensstéatten beansprucht, somit sind keine baubedingten Gefahrdungen zu vermelden.
Das Kollisionsrisikos mit Kfz erhéht sich gegeniiber der Vorbelastung nicht signifikant.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Grunspecht (Picus viridis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X gunstig [ ungiinstig — unzureichend [J ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der Griinspecht besiedelt lichte Walder und die Ubergangsbereiche von Wald zu Offenland, also abwechs-
lungsreiche Landschaften mit einerseits hohem Gehdlzanteil, andererseits mit mageren Wiesen, Saumen,
Halbtrockenrasen oder Weiden. In und um Ortschaften werden Parkanlagen, locker bebaute Wohngegenden
mit altem Baumbestand und Streuobstbestdnde regelméaRig besiedelt. Entscheidend ist ein Mindestanteil
kurzrasiger, magerer Flachen als Nahrungsgebiete, die reich an Ameisenvorkommen sind. AuRerhalb der
Alpen werden Nadelwélder gemieden. Brutbdume sind alte Laubbaume, vor allem Eichen, in der Regel in
Waldrandnéahe, in Feldgehdlzen oder in lichten Gehdlzen. Dies dirfte der Grund fir die deutliche Bevorzugung
der laubholzreichen Naturrdume in Nordbayern sowie von stadtischen Griinanlagen oder Au- und Leitenwal-
dern in Stdbayern sein.

Lokale Population:

Zahlreiche Beobachtungen rufender und nahrungssuchender Griinspechte gelangen an der Sidflanke des
Wanks zwischen Schalmeischlucht, Siedlungsrand und BundesstraRe (auch im Umfeld der Buckelwiesen und
des geplanten Sidportals) sowie auch entlang der Kanker und der daran anschlieBenden Bergflanken. Es
muss von mehreren besetzten Revieren der Art, fir die aus dem engeren Umfeld auch ein aktueller Brutnach-
weis vorliegt, sowie von einer nahezu flachendeckenden Besiedlung/ Nutzung ausgegangen werden. Ein kon-
kreter Brutplatz konnte nicht ermittelt werden. Brutplatze sind v. a. in den laubholzreichen Waldern an den
Hangen zu vermuten. Die Art ist in geeigneten Lebensraumen wie Waldern, Streuobstwiesen und gartenrei-
chen Siedlungsrandern im Landkreis weit verbreitet. Entscheidend ist ein Mindestanteil kurzrasiger, magerer
Flachen als Nahrungsgebiete, die reich an Ameisenvorkommen sind, welche im UG und dessen Umfeld kei-
nen Mangel darstellen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [] mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt wird in Habitate des Griinspechtes direkt eingegriffen. Die bekannten bzw. zu vermutenden
Brutplatze liegen jedoch abseits des direkten Eingriffsbereiches. Eine Schadigung von Lebensstétten kann
ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Griinspecht ist eine Art mit schwacher Larmempfindlichkeit, fir den Effektdistanzen bis zu 200 m anzu-
setzen sind. Fir ihn ergeben sich kleinflachige, direkte Verluste an Nahrungshabitaten sowie zusatzliche Be-
lastungen in Nahrungshabitaten durch den Baubetrieb und die Verlagerung und betriebsbedingte Neubelas-
tungen auf kleinerer Flache. Diese wirken sich nicht nachteilig auf die Vorkommen aus, da nur Randbereiche
der Habitate verloren gehen oder entwertet werden und ausreichend Ausweichhabitate gleicher oder besserer
Qualitat zur Verfugung stehen. Aufgrund der Vorbelastung ist mit keiner wesentlichen Erhéhung der betriebs-
bedingten Stérungen zu rechnen, die einen wesentlichen Einfluss auf die groRrdumige Raumnutzung der
Spechtart nehmen kdnnten. Stérungen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population
auswirken konnten, sind nicht zu erwarten.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Grunspecht (Picus viridis)
Européische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da keine Lebensstéatten beansprucht werden und sich durch das Vorhaben keine zusatzlichen Querungsver-
suche oder Lockeffekte ergeben, ist weder eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos noch ein baube-
dingtes Totungsrisiko zu erwarten.

O Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfllt: Oija X nein

Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: V

Artim UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Kuckuck ist ein Bewohner halboffener Landschaften und besiedelt die strukturreiche Kulturlandschaft
ebenso wie Kiistengebiete, Lebensraume oberhalb der Baumgrenze oder Moore und selbst lichte, mit Offen-
landflachen durchsetzte Waldgebiete. Dabei ist das Vorkommen der Vogelarten, die ihm zur Fortpflanzung
als Wirte dienen, von hoher Bedeutung. Zudem mussen in seinem Lebensraum in ausreichendem Mafe
Kleinstrukturen, wie Hecken, Geblische, Einzelbdume, die ihm v. a. auch als Ansitzwarten dienen, vorhanden
sein.

Lokale Population:

Ausgehend von den zahlreichen Nachweisen und den oftmals gleichzeitig anwesenden Tieren und singenden
Mannchen ist im UG wohl von 7 besetzten ,Revieren” im Bereich des Wanks, bis nach Schlattan und in den
Gehdlzbestdnden an der Bahnlinie bzw. im Umfeld des Kankertals auszugehen. Die Beobachtungen/Nach-
weise gelangen in deutlichem Abstand zur bestehenden B 2, deren Nahbereich offenbar gemieden wird. Von
einer flachendeckenden Nutzung/ Besiedlung der strukturreichen Offenland- und Weidewaldflachen ist aus-
zugehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass durch die baubedingte Beanspruchung von Gehdélzbestéanden
vorhabenbedingt Nester anderer Singvogelarten, die ein Kuckuckskiken beherbergen, verloren gehen. Bei
den im UG fur eine Eiablage in die Nester in Frage kommenden Singvogelarten handelt sich um Arten, die in
jeder Brutsaison ihr Nest neu bauen. Geeignete Bruthabitate gehen bei Schutz angrenzender 6kologisch be-
deutsamer Flachen und Strukturen (2V) nur geringflachig verloren, Méglichkeiten fir die Anlage der Nester
bleiben bestehen und die 6kologische Funktionalitat der Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang wird
gewahrt.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen
| CEF-MaRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Kuckuck ist auf akustische Kommunikation angewiesen und wird nach Garniel und Mierwald (2010) als
Vogel mit mittlerer Larmempfindlichkeit eingestuft, fir den der kritische Schallpegel von 58 dB(A)tags oder zu-
mindest Effektdistanzen bis zu 300 m anzusetzen sind. Zuséatzliche vorhabenbedingte Belastungen fur im
Umfeld lebende Kuckucke sind infolge der Verschiebung der Wirkkorridore durch den Bau der Anschluss-
schleifen zum Sudportal des Wanktunnels zu vermelden. Dennoch konnten rufende Kuckucke in geringerer
Entfernung als der Effektdistanz von der bestehenden B2 entfernt nachgewiesen werden. Dies lasst sich
dadurch erklaren, dass bei htheren Brutdichten auch suboptimale Habitate, etwa starker gestérte Habitate,
besiedelt werden (miissen). Somit ergeben sich in geringem Rahmen zusatzliche Belastungen durch Bau und
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

Betrieb fiir die bereits vorbelasteten Randlagen eines Kuckucksreviers mit Schwerpunkt stidlich der B 2 an
der Bahnstrecke und im Kankertal. Ausweichflachen, auf die kleinrdumig ausgewichen werden kann sind in
der strukturreichen Landschaft vorhanden. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fihren kdnnten, ergeben sich vorhabenbedingt nicht.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Die Art meidet stark gestorte Bereiche. Ein regelmafiger Aufenthalt im Trassenraum ist bereits jetzt nicht zu
unterstellen. Eine vorhabenbedingte signifikante Erhtéhung der Kollisionsgefahrdung ist unter Berlicksichti-
gung der Vorbelastung nicht zu vermelden.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass baubedingt durch die Beanspruchung von Gehdlzbestanden
Nester anderer Singvogelarten, die ein Kuckuckskiken beherbergen, verloren gehen. Daher werden angren-
zende 6kologisch bedeutsame Gehélzbestande vor Beanspruchung geschiitzt (2V).

Eine Totung von Individuen/Entwicklungsformen in Zusammenhang mit einer Beanspruchung von Lebens-
statten der Wirtsvogelarten kann ausgeschlossen werden, da die Entfernung von Strukturen, die Wirtsvogel-
arten als Nistplatz dienen kénnten auRerhalb der Brut- und Nistzeiten erfolgt (1V).

Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos ergibt sich vorhabenbedingt nicht.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
1V: Begrenzung der Zeiten fir Baumfallarbeiten und Gehdlzschnittmalnahmen sowie der Baufeld-
raumung
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein

Neuntoter (Lanius collurio)
Européaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[1 guinstig [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [X] unbekannt

Der Neuntdter britet in trockener und sonniger Lage in offenen und halboffenen Landschaften, die mit Bi-
schen, Hecken, Feldgehdlzen und Waldréandern ausgestattet sind. Waldlichtungen, sonnige Bdschungen, jun-
gere Fichtenschonungen, aufgelassene Weinberge, Streuobstflachen, auch nicht mehr genutzte Sand- und
Kiesgruben werden besiedelt. Zu den wichtigsten Niststrauchern zahlen Brombeere, Schlehe, Weil3dorn und
Heckenrose; hohere Einzelstraucher werden als Jagdwarten und Wachplatze genutzt. Neben der vorherr-
schenden Flugjagd bieten vegetationsfreie, kurzrasige und beweidete Flachen Mdglichkeiten zur Bodenjagd.
Die Nahrungsgrundlage des Neuntéters sind mittelgroRe und grof3e Insekten sowie regelméafig auch Feld-
mause.

Lokale Population:

2019 gelangen nur mehr 3 Nachweise, der gegenuber 2010 mindestens 6 besetzten Neuntdter-Reviere. Da-
mals waren die strukturreichen Weiden im Bereich des Wanks wohl dichter besiedelt und auch abseits davon
ergaben sich verschiedene Hinweise auf Brutreviere. Die Art siedelt nur mehr am Unterhang des Wanks auf
Freiflachen/Extensivwiesen wenig oberhalb des geplanten Nordportals, im Heimweidegebiet Zeileck etwas
oberhalb der Vogelschutzwarte und in einem Streuwiesengebiet bei Hofen. Ein gewisser Riickgang, zumin-
dest jedoch starker fluktuierende Besténde sind zu vermuten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) [1gut(B) X mittel — schlecht (C)
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B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Neuntoter (Lanius collurio)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine direkte Beanspruchung von Lebensstatten kann ausgeschlossen werden, da alle erfassten Reviere in
gewissen Abstand zum geplanten Vorhaben liegen und damit nicht in die Revierflachen eingegriffen wird.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: ja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Neuntdter ist ein Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, fir den die Effektdistanz bei 200 m
liegt. Bau- und betriebsbedingte Stérungen sind entweder temporar begrenzt und/oder hinsichtlich ihrer Reich-
weite sowie der Betroffenheit allenfalls einzelner Brutpaare nicht geeignet, eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen zu verursachen. Zudem bestehen Ausweichmdéglichkeiten in ruhi-
gere Bereiche. Das Storungsverbot wird nicht erfiillt.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

23 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da keine Lebensstatten beansprucht werden kann eine Tétung/Verletzung in diesem Zusammenhang ausge-
schlossen werden kann. Vermehrte Aufenthalte im kollisionsgeféahrdeten Straf3ennahbereich oder eine Zu-
nahme von Querungsversuchen sind nicht zu erwarten. Das Tétungsrisiko erhéht sich nicht signifikant.

O Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein

Star (Sturnus vulgaris)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: *
Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region BayernsFehler Textmarke nicht
definiert.

X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Star hat Vorkommen in einer Vielzahl von Lebensraumen. Als Héhlenbriiter bendtigt er Gebiete mit einem
ausreichenden Angebot an Brutplatzen (z. B ausgefaulte Astlécher, Buntspechthéhlen) und angrenzenden
offenen Flachen zur Nahrungssuche. Urspringlich ist die Art wohl ein Charaktervogel der mit Huftieren be-
weideten, halboffenen Landschaften und feuchten Graslander gewesen. Durch bereitgestellte Nisthilfen britet
dieser Kulturfolger auch immer haufiger in Ortschaften, wo ebenso alle erdenklichen Hohlen, Nischen und
Spalten an Gebauden besiedelt werden. Das Nahrungsspektrum des Stars ist vielseitig und jahreszeitlich
wechselnd. Wéhrend im Frihjahr/Frihsommer vor allem Wirbellose und Larven am Boden gesucht werden,
frisst er im Sommer/Herbst fast ausschlief3lich Obst und Beeren und im Winter wilde Beerenfriichte und viel-
fach Abfélle. Die Revierbesetzung erfolgt teilweise schon Ende Februar/Méarz, Hauptbrutzeit ist Anfang April
bis Juni.

Lokale Population:

Nachweise des Stars gelangen weit verbreitet bei der Nahrungssuche in allen offenen Bereichen im UG. Die
vermuteten und bekannten Brutpléatze konzentrieren sich dabei in erster Linie auf Baumreihen und Waldrander
sowie gehdlzreiche Siedlungsflachen in den Tallagen. Am Wank selbst wurden oberhalb der Gsteigstra3e nur
im Bereich der Schalmeischlucht mégliche Brutplatze lokalisiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) [] mittel — schlecht (C)
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Star (Sturnus vulgaris)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Brutvorkommen des Stars wurden im direkten Eingriffsbereich nicht festgestellt. Eine Schadigung von Le-
bensstatten kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: ja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch Flacheninanspruchnahme werden Nahrungshabitate Giberbaut. Diese sind jedoch nicht essenziell. Zu-
dem ergeben sich baubedingte Stérungen und es sind obwohl nur geringe Effektdistanzen von bis zu 100 m
anzusetzen sind betriebsbedingte Zusatzbelastungen in Brutrevieren zu vermelden. Gleichzeitig stehen im
nahen raumlichen Umfeld Nahrungshabitate in ausreichendem Umfang und vergleichbarer Qualitat zur Ver-
fugung. Da die Art beféhigt ist auch suboptimale und starker belastete Lebensrdume im Umfeld des Menschen
oder an StraBen zu besiedeln, ergeben sich keine Belastungen, die zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population flihren kénnten.

O Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da keine Lebensstatten vom Vorhaben betroffen sind und die bekannten Brutpléatze des Hohlenbriters durch-
wegs in groerer Entfernung zu den Baufeldern liegen, kann auch eine baubedingte Gefahr fiir Individuen
oder Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos im Vergleich zur Vorbelastung kann ebenfalls ausgeschlos-
sen werden.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oja X nein

Stieglitz (Carduelis carduelis)
Européaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V

Art im UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[1 guinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Stieglitz brutet in lichten Laub- und Mischwaldern, Kulturland mit Obstgéarten, Feldgehélzen, Ruderalfla-
chen, Garten Heckenlandschaften und an Flussufern. Wichtig sind freistehende Baume und Samen tragende
Pflanzen. Die Nahrung besteht aus allerlei Sémereien, hauptsachlich aber Distelsamen. Wahrend der Brutzeit
werden auch Insekten, besonders Blattlause gefressen.

Lokale Population:

Der Stieglitz ist auf Freiflachen im gesamten UG auch in héheren Lagen und bis in die Siedlungsrandbereiche
hinein weit verbreitet und nicht selten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

X hervorragend (A) [ gut (B) [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch Gehélzrodungen und darauffolgende Uberbauung und Versiegelung am Nord- und Siidportal wird je-
weils 1 Brutplatz des Stieglitzes beansprucht. Der freibritende Stieglitz errichtet sein Nest in jeder Brutperiode
neu, so dass mit dem Ende der Fortpflanzungsperiode der Schutz der Lebensstatte erlischt. Wichtig ist, dass
bei Beanspruchung von Bruthabitaten noch ausreichend unbesetzte Ausweichmdglichkeiten im rdumlichen
Zusammenhang zur Verfugung stehen. Ausgehend von der Revierdichte des Stieglitzes kann davon ausge-
gangen werden, dass fir die beiden betroffenen Brutpaare noch Ausweichmdglichkeiten zur Verfiigung stehen
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Stieglitz (Carduelis carduelis)
Européische Vogelart nach VRL

und mittelfristig auch durch die geplanten Anpflanzungen von Hecken geschaffen werden. Die 6kologische
Funktionalitat der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch Flacheninanspruchnahme werden Nahrungshabitate und Teile von Brutrevieren iberbaut. Diese sind
jedoch nicht essenziell und es stehen im nahen raumlichen Umfeld Nahrungshabitate in ausreichendem Um-
fang und vergleichbarer Qualitat zur Verfigung. Zudem ergeben sich baubedingte Stérungen und es sind,
obwonhl nur geringe Effektdistanzen von bis zu 100 m anzusetzen sind, betriebsbedingte Zusatzbelastungen
in Brutrevieren fiir wenige weitere im Umfeld briitende Paare zu vermelden. In allen Bereichen ist ein Auswei-
chen in ruhigere Habitate kleinrAumig mdglich. Ausgehend von der Vorbelastung durch den Betrieb der be-
stehenden B 2 ist lediglich eine geringfiigige Verschiebung der Belastung zur vermelden. Eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ergibt sich vorhabenbedingt nicht.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Totung von Individuen und deren Entwicklungsformen in Zusammenhang mit der Beanspruchung von
Lebensstatten wird durch Beschrankung der Gehélzschnittmal3nahmen und Baumfallungen auf auRerhalb der
Brutzeit (1V) und Schutz angrenzender Gehdlzbestande vor Schadigungen (2V) vermieden.

Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos im Vergleich zur Vorbelastung kann ebenfalls ausgeschlos-
sen werden, da weder mit zusatzlichen Querungsversuchen noch mit Lockeffekten in den Trassenraum zu
rechnen ist.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1V: Begrenzung der Zeiten fir Baumfallarbeiten und Gehdlzschnittmafinahmen sowie der Baufeld-
rAumung
2V: Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Flachen und Strukturen

Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein

Mausebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Européaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: */* Bayern: */*

Artim UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Bruthabitate des Mausebussards sind Laub-, Nadel- und Mischwaélder. Horstbdume finden sich im Inneren
geschlossener Wélder, in lichten Bestanden und kleinen Waldstiicken, vor allem aber in Randbereichen gro-
Ber Walder. Auch kleine Auwélder, Feldgeholze und Einzelbdaume in offener Landschaft werden gewéhlt. Nah-
rungshabitate sind kurzrasige, offene Flachen, wie Felder, Wiesen, Lichtungen oder Teichlandschaften. Weg-
raine und vor allem Rander viel befahrener StraRen werden nicht nur im Winter, sondern auch zur Brutzeit
aufgesucht.

Turmfalken briten in der Kulturlandschaft, selbst wenn nur einige Baume oder Feldscheunen mit Nistmég-
lichkeiten vorhanden sind. Auch in Siedlungsgebieten auf Kirchtiirmen, Fabrikschornsteinen und anderen pas-
senden hohen Geb&uden wird gebrutet, wie auch auf Gittermasten, in Felsen und Steinbriichen, in den Alpen
und in Mittelgebirgen in steilen Felswanden. Jagdgebiete sind offene Flachen mit liickiger oder méglichst kur-
zer Vegetation, etwa Wiesen und Weiden, extensiv genutztes Griinland, saisonal auch Acker, Brachflachen,
Odland, Ackerrandstreifen, StraRenbdschungen, in Stadten auch Garten, Parks, Friedhofsanlagen und Sport-
platze.
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Mausebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Européische Vogelarten nach VRL

Lokale Population:

Es gelangen zahlreiche Beobachtungen jagender Mausebussarde verstreut Uber das gesamte UG, auch in
den Tallagen und im Umfeld der B 2. Da teils mehrere Paare gleichzeitig beobachtet werden konnten, kann
davon ausgegangen werden, dass die Flachen im UG Bestandteil der Reviere mehrerer Brutpaare (vermutlich
mindestens 3, eher noch mehr) Brutpaare sind. Konkrete Hinweise auf einen Brutplatz im UG ergaben sich
nicht, allerdings erscheinen Bruten in den mittleren bis in die h6heren Lagen des Wanks abseits der Wander-
wege und Bergbahn oder auch im Umfeld des Kankertals méglich.

Weit verbreitete Beobachtungen jagender Turmfalken gelangen in den TalrAumen und in den tiefergelegenen
Hanglagen des Wanks. Ein Brutnachweis gelang erneut unweit der B 2 bei Hoflas, ein weiteres besetztes
Revier befand sich auch 2019 am Nordhang des Wanks und ein weiteres mogliches Revier im Heimweidege-
biet Zeileck, wobei in beiden zuletzt genannten Bereichen der Horstplatz auch bereits aul3erhalb des UG
situiert sein kdnnte.

Beide Arten sind im Raum weit verbreitet. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet
mit:
X hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Lebensstatten der beiden Greifvogelarten wurden im direkten Eingriffsbereich im Zuge der Kartierung der
Horstbaume und der Brutvogelkartierung nicht festgestellt. Sie sind hier zudem aufgrund der Stérungsemp-
findlichkeit beider Arten am Brutplatz auch nicht zu erwarten.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind bau- und betriebsbedingte Stérungen in Jagdgebieten zu vermelden, wobei hier im Vergleich zu den
Aktionsraumen sehr geringe Fluchtdistanzen von 100 bzw. 200 m zu beriicksichtigen sind. Ausgehend vom
vorgefundenen Habitatspektrum in den Jagdhabitaten der beiden Vogelarten, die ein weites Spektrum an
Offenlandlebensrdumen, auch intensiver Nutzung, zu nutzen vermégen, kann eine vorhabenbedingte Bean-
spruchung essenzieller Nahrungshabitate ausgeschlossen werden. Abseits der Brutplatze reagieren beide
Arten nicht empfindlich gegeniber Stoérungen. Baubedingte Stérungen sind temporér begrenzt und die be-
triebsbedingten Stérungen liegen im Bereich der Vorbelastung bzw. erhdéhen sich kleinrAumig geringfugig.
Stdrungen, die sich nachteilig auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen auswirken koénnten, sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da keine Lebensstatten beansprucht werden, ist eine Tétung oder Verletzung von Individuen oder deren Ent-
wicklungsformen in diesem Zusammenhang ausgeschlossen. Das Risiko fur Kollisionen mit Kfz erhéht sich
im Vergleich zur Vorbelastung nicht signifikant.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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4.2.3 Vogelarten gehélzbestimmter Lebensraume

Sperber (Accipiter nisus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Sperber weist eine enge Bindung an Walder unterschiedlichster Auspréagung auf, ist aber wenigstens zur
Jagd in Geholzlebensraumen verschiedener Art regelmaRig anzutreffen. Er briitet bevorzugt in jingeren Na-
delholzbestanden, insbesondere in Fichtenstangenhdlzern (zwischen 20 und 40 Jahren alt) und mit guter An-
flugmaoglichkeit, so dass der Horstplatz meist in der Nahe von Schneisen oder kleineren Lichtungen zu finden
ist. In Gebieten, in denen entsprechende Fichtenbesténde fehlen, etwa in Auen oder im Siedlungsraum, der
ebenfalls besiedelt wird, werden aber auch Laubholzbestande zur Brut genutzt. Die Jagd erfolgt entweder
vom Ansitz oder aus niedrigem Suchflug entlang von Hecken, Baumreihen und Bestandskanten im und am
Wald.

Lokale Population:

Wiederum gelangen mehrfach Beobachtungen jagender Sperber, mit Schwerpunkt am Nordhang unterhalb
der Wankbahn und in den Waldflachen nahe der Schalmeischlucht, aber auch in anderen Bereichen. Ohne
konkrete Hinweise auf einen Horstplatz im UG, lasst die grol3e Zahl an Beobachtungen jedoch auf einen
nahen Brutplatz (mdglicherweise im UG) schlieBen. Weiterhin kann davon ausgegangen werden, dass die
Walder und Geholzbestande im UG, wenigstens am Wank, aber auch im Bereich des Kankertals, Revierpaa-
ren als Jagdgebiet dienen. Die Art ist in den Bergwaldern durchaus haufig.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) X1 gut (B) [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

(Mdgliche) Brutplatze oder deren engeres Umfeld (Horstschutzzone) liegen abseits der Wirkkorridore der Stra-
Renbaumalnahme und werden vom Vorhaben weder beansprucht noch geschéadigt. Eine Schadigung von
Lebensstatten ist damit ausgeschlossen.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind kleinflachige Verluste von Nahrungshabitaten, die in funktionalem Zusammenhang zu Brutvorkommen
im Umfeld stehen, zu vermelden. Zudem ergeben sich zusatzliche eng begrenzte Stérungen in unspezifisch
genutzten (moglichen) Jagdgebieten, wobei geringe Fluchtdistanzen von bis zu 150 m anzusetzen sind. Diese
kénnen durch Ausweichen kompensiert werden. Vergleichbare Jagdhabitate stellen im Raum keinen Mangel
dar. Erhebliche Stérungen betroffener Individuen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen fiihren kénnten, ergeben sich vorhabenbedingt nicht.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Totung/Verletzung in Zusammenhang mit der Beanspruchung von Lebensstatten kann ausgeschlossen
werden, da diese nicht beansprucht werden. Es ergibt sich durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der
Vorbelastung keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos, da weder mit zuséatzlichen Querungsversu-
chen noch mit Lockwirkungen in den kollisionsgefahrdeten Bereich gerechnet werden muss.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Schwarzspecht ist eine klassische Leitart fir naturnahe, zusammenhéangende Wéalder. Besiedelt werden
in erster Linie Buchen- und Buchen-Tannenwalder, aber auch in Kiefernwaldern ist er regelmaRig zu finden.
Hinsichtlich der Struktur werden naturnahe, gestufte, zumindest in Teilen lichte Althélzer bevorzugt. In gerin-
geren Dichten kommt der Schwarzspecht aber praktisch in allen gréReren Waldern vor, sofern Nadelholz
eingestreut ist und Gruppen von ausreichend dimensionierten (zur Hohlenanlage geeigneten) Baumen vor-
handen sind. Die Buche wird in den meisten Gebieten als Héhlenbaum bevorzugt. Der Anflug zum Héhlen-
baum sollte frei sein, daher werden stark geschichtete Bestande zur Hohlenanlage gemieden. Zur Nahrungs-
suche sind ausgedehnte, durch Blé3en aufgelockerte Nadel- oder Nadel-Laub-Mischwalder mit absterben-
dem, vermoderndem Totholz optimal.

Lokale Population:

Es gelangen zahlreiche Beobachtungen nahrungssuchender und rufender Schwarzspechte in den Waldfla-
chen an den Flanken des Wanks. Es ergaben sich dabei keine konkreten Hinweise auf einen Brutplatz im UG,
zumal es hier auch weitgehend an geeigneten Brutplétzen fehlt (allenfalls im Bereich der Schluchten sind
altere Buchenbestande vorhanden). Es kann davon ausgegangen werden, dass die Flachen im UG Teil des
Brutreviers (Nahrungshabitat) wahrscheinlich mehrerer Schwarzspecht-Paare sind, wobei am Wank Bruten
nicht ausgeschlossen sind. Sicher bewohnt ein weiteres Revierpaar die Wald- und Gehdlzflachen um das
Kankertal, wo ebenfalls haufig Nachweise gelangen, wobei hier der Brutbaum auRerhalb des UG in den Wald-
flachen der angrenzenden Berghénge zu vermuten ist. Die Art ist in den gréfReren Waldgebieten des Raums
verbreitet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im direkten Eingriffsbereich sind keine Brutplatze der Spechtart nachgewiesen und ausgehend von der Habi-
tatausstattung dort auch nicht zu vermuten. Eine Schadigung von Lebensstatten kann ausgeschlossen wer-
den.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Nahrungshabitate werden nur geringflachig beansprucht. Baubedingte Stérungen sind hinsichtlich ihrer Reich-
weite und Dauer begrenzt. Betriebsbedingte Stérungen sind unter Beriicksichtigung der Vorbelastung nicht
geeignet, wesentlichen Einfluss auf die Raumnutzung des Schwarzspechts in angrenzenden Waldern zu neh-
men.

Erhebliche Stérungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population hervorru-
fen kdnnten, ergeben sich nicht.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Tétung in Zusammenhang mit der Beanspruchung von Brutplatzen, weitere Zerschneidungswirkungen
des Lebensraumes oder zusétzliche Lockeffekte in den Trassenraum und eine damit einhergehende signifi-
kante Erhdhung des Kollisionsrisikos kbnnen ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein
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Waldkauz (Strix aluco)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Waldkauz besiedelt lichte, llickige Altholzbesténde in Laub- und Mischwaldern, reich strukturierte Land-
schaften mit altem Baumbestand (Auwalder, Parkanlagen, Alleen, Feldgehdlze) und kommt auch in Sied-
lungsgebieten vor. Er fehlt in gehélzarmen Feldfluren. Er britet meist in Baumhohlen; Nistkasten werden oft
rasch angenommen (z. B. Gansesagerkasten am Lech). Ferner sind auch Gebaudebruten (Kirchtiirme, Rui-
nen, Dachboden, Taubenschlage) und Felsbruten bekannt. In offenen Biotopen spielen auch gute, oft langer-
fristig genutzte Tagesruheplatze eine Rolle. Mit einem breiten Beutespektrum ist die Art in der Auswahl ihrer
Jagdgebiete sehr vielseitig.

Lokale Population:

Im Zuge der nachtlichen Kartierungen wurden mindestens 3 dauerhaft besetzte Brutreviere im Raum, davon
eines in den Waldflachen am Nordhang des Wanks, eines in den Waldern westlich Schlattan nérdlich der
Gsteigstralle und ein weiteres in den Waldflachen im siidlichen Anschluss an die Kanker, nachgewiesen.
Zudem sind noch in anderen, nicht in den Nachtstunden untersuchten Bereichen in den héheren Lagen am
Wank weitere Brutreviere nicht ausgeschlossen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ermittelte Revierzentren befinden sich auerhalb des Wirkbereich des Vorhabens und sind weit abseits der
vorhabenbedingt beanspruchten Bereiche zu vermuten. Eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

In geringem Umfang sind vorhabenbedingt zusétzliche Stérungen sowie direkte Verluste von Jagdgebieten
durch Uberbauung und Versieglung zu vermelden. Hierbei kommt es nur sehr kleinrdumig zur Erweiterung
bzw. Verschiebung vorhandener betriebsbedingter Stérbander. Ferner sind baubedingte Zusatzbelastungen
in geringem Umfang zu erwarten. Die betroffenen Flachen besitzen keine essentielle Bedeutung, da der Wald-
kauz ein weites Spektrum an Offenland-, Geholz- und Waldhabitaten zur Jagd nutzt. Ein kleinrdumiges Aus-
weichen ist méglich. Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken
kénnten, sind nicht zu vermelden.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Totung/Verletzung in Zusammenhang mit der Beanspruchung von Lebensstatten kann ausgeschlossen
werden, da diese nicht beansprucht werden.

Es ergibt sich durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der Vorbelastung keine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos, da weder mit zusétzlichen Querungsversuchen noch mit Lockwirkungen in den kollisionsge-
fahrdeten Bereich gerechnet werden muss.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein
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Waldlaubséanger (Phylloscopus sibilatrix)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Waldlaubséanger lebt bevorzugt in ausgedehnten alten Laub- und Mischwéldern (v. a. in Buchenwéldern)
mit einem weitgehend geschlossenen Kronendach der Altbdume und einer schwach ausgepragten Strauch-
und Krautschicht. Altersklassenwalder werden gemieden. Wichtige Habitatstrukturen sind gering belaubte
Zweige und Aste oder Jungbaume als Sitz- und Singwarten. Zur Ankunftszeit der Mannchen aus den Uber-
winterungsgebieten im April/Mai sind die Walder lichterfullt, zur Zeit der Brut und Jungenaufzucht dann schat-
tig. Das Nest wird in oder unter Gras- und Krautbiischeln, an kleinen Strduchern, Baumwurzeln oder in Bo-
denvertiefungen gut versteckt angelegt.

Lokale Population:

Wie bereits 2010 konnten auch 2019 nur 3 besetzte Revierareale in laubholzreichen Waldbestanden an der
Sudflanke des Wanks bei Schlattan, in der Schalmeischlucht sowie in einem alten Buchenwald stidlich der
B 2 beiderseits eines zur Kanker flieRenden namenlosen Bachlaufs, erfasst werden. Die Art findet in weiten
Bereichen aufgrund der Nadelholzdominanz keine geeigneten Habitate vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) [1gut(B) X mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

In potenzielle Brutlebensraume und die erfassten Revierflachen wird nicht direkt eingegriffen. Schadigungen
von Lebensstéatten sind demnach nicht zu unterstellen.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Waldlaubsénger zahlt zu den Brutvogelarten mit geringer Larmempfindlichkeit, fiir den dabei Effektdistan-
zen von bis zu 200 m anzusetzen sind. Entsprechend sind fiir das Brutrevier im Bereich der Kanker geringe
Zusatzbelastungen mit dem Bau und den Betrieb der StralRe, infolge der leichten Verschiebung bestehender
Belastungskorridore zu vermelden. Es sind nur kleine Teile des Reviers in einem zusammenh&ngenden Wald-
bestand betroffen, so dass sich die Belastungen nicht negativ auswirken. Erhebliche Stérungen ergeben sich
somit nicht.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Da keine Lebensstatten im Baufeld zu erwarten sind, besteht auch keine baubedingte Gefahrdung fur Indivi-
duen und Entwicklungsformen. Auch ein erhdhtes Auftreten im Stral3enraum ist nicht zu vermuten, so dass
sich auch eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos ausschlie3en lasst.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfillt: Oija X nein
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424 Vogelarten der Gewasser

Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Wasseramsel besiedelt fast ausschlie3lich FlieRgewasser, sofern diese die entsprechenden Kleinstruk-
turen aufweisen und weitere Habitatvoraussetzungen erfiillen. Fir die Wasseramsel sind dies v. a. Oberlaufe
schnell flieBender, flacher Bache mit hoher Wasserqualitat (allenfalls mafig belastet) mit starkerer Was-
serstrémung, einem steinigen Untergrund aus Gerdll, Kies und Sand, Kiesbanken und Steinen im Flussbett
und ausreichendem Nahrungsangebot (v. a. Larven und Nymphen von Kdcher-, Eintags- und Steinfliegen).
Wichtig sind ferner Hohlungen und Nischen im Uferbereich zur Nestanlage. Bei Angebot an geeigneten Nest-
standorten werden auch starker verbaute FlieRgewasserabschnitte, auch inmitten von Grof3stadten, besiedelt.

Lokale Population:

Vermutlich flaichendeckend verbreiteter Brutvogel entlang des Kankertals und in den ins UG ragenden Ab-
schnitten der Loisach. Hinweise auf Brutvorkommen an den kleineren, vom Wank abflieBenden FlieRgewas-
sern ergaben sich nicht.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eingriffe in die Kanker und seine Nebengewasser, einschlief3lich ihrer Randstrukturen, in denen die Brutplatze
der Wasseramsel zu vermuten sind, ergeben sich vorhabenbedingt nicht. Damit kann daher eine Schédigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
O CEF-MalRRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Die Wasseramsel gehdrt zu den Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraRen. Verkehrslarm besitzt
fur die Art keine Relevanz. Die Art ist gegeniiber Verlarmung im Jagdgebiet relativ unempfindlich und britet
oder jagt teils sogar direkt unter (gréReren) Stral3enbriicken. Wesentliche Stérwirkungen sind damit artspezi-
fisch in den Bruthabitaten nicht zu vermelden. Da Wasseramseln zwingend auf gute Wasserqualitt und gro-
bes Sohlsubstrat angewiesen sind, besteht jedoch ein Risiko einer grof3flachigen, negativen Veranderung des
Habitats infolge der Bauarbeiten im Gewassernahbereich Kanker als Vorfluter im Bereich Sudportal). Veran-
derungen im Wasserhaushalt oder ein héheres MaR von (Schad-)Stoffeintragen kénnten zu einer (irreversib-
len) Schadigung der gewassergebundenen Kleinstlebewesen (Makrozoobenthos etc.) fuhren und der Was-
seramsel die Nahrungsgrundlage entziehen. Diesem Geféahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Ober-
flachengewaésser vor baubedingten Schadigungen (5V) entgegengewirkt. Erhebliche Stérungen der lokalen
Population werden somit ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:

5V: Schutz von Grundwasser, Oberflachengewéssern und der Auenbereiche vor Stoffeintragen
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Totung/Verletzung in Zusammenhang mit der Beanspruchung von Lebensstétten kann ausgeschlossen
werden, da diese nicht beansprucht werden.

Es ergibt sich durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der Vorbelastung keine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos, da weder mit zusétzlichen Querungsversuchen noch mit Lockwirkungen in den kollisionsge-
fahrdeten Bereich gerechnet werden muss.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein
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4.2.5 Vogelarten der Siedlungen

Haussperling (Passer domesticus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V

Artim UG Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Der Haussperling ist nur in menschlichen Siedlungen als Brutvogel anzutreffen. Da er in Kolonien britet
bevorzugt er Gro3stadte, Dorfer und gréRere Einzelgebaude, die nicht zu stark von anderen Brutplatzen iso-
liert sind. AuBerhalb der Brutzeit bewegen sich die Schwarme nicht weit weg von Gebauden, am ehesten sind
sie noch auf offener Agrarlandschaft oder auf Miillplatzen abseits von menschlichen Siedlungen zu finden.
Gedanderte Bauweise in Stadten und Dérfern, intensivierte Landnutzungsformen, Aufgabe von landwirtschaft-
lichen Betrieben, Bodenversiegelung in Ballungsraumen und im landlichen Siedlungsraum sowie extreme
Grunpflege in Hausgérten fuhren zur Abnahme von Brutplatzen und v. a. zu Nahrungsengpéssen wahrend
der Brutzeit.

Lokale Population:

Brutreviere des Haussperling bestehen verbreitet in den nicht umfassend untersuchten Siedlungsrandern von
Garmisch-Partenkirchen sowie im Bereich anderer doérflicher Ansiedlungen. Im Eingriffsbereich wurden am
Feldstadl Nr. 3 acht Brutpaare des Haussperlings nachgewiesen. Insgesamt ist die Art noch relativ weit ver-
breitet und nicht selten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

In Zusammenhang mit dem Abbruch des Feldstadls Nr. 3 werden Lebensstatten des Haussperlings gescha-
digt. Zum Erhalt der 6kologischen Funktionalitat der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang sind am
fur die Rauchschwalbe vorgesehenen Brutersatz (RBE) Nisthilfen (Ersatzverhaltnis 1:2) fir die betroffenen
Brutpaare des Haussperlings bis spatestens Ende Mérz in der auf den Abriss folgenden Brutsaison funktions-
fahig zu errichten (8Acer) und dauerhaft zu pflegen. Unter Beriicksichtigung dieser MaRnahme wird das Sché-
digungsverbot nicht erfillt.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
X CEF-MaRRnahmen erforderlich:

8Acer: Ersatz von Brutplatzen fir Geb&udebriter

Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Trotz der Lage des RBE in direkter N&he voriibergehend beanspruchter Flachen, kann aufgrund der plane-
risch zu bericksichtigenden Fluchtdistanz von 5 m eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Der
Haussperling weist nach Bernotat & Dierschke (2021b) nur eine sehr geringe stérungsbedingte Mortalitatsge-
fahrdung auf, so dass dadurch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ein-
tritt. Einer hoheren Belastung durch baubedingte temporére Stérungen in Nahrungshabitaten kann durch Aus-
weichen in geeignete Gebiete entgangen werden.

Nach Garniel & Mierwald (2010) ist Verkehrslarm am Brutplatz fir den Haussperling unbedeutend. Zudem ist
von einer vorhabenimmanenten Entlastungswirkung durch die Reduzierung der DTV im Siedlungsbereich
auszugehen. Eine Erh6hung betriebsbedingter Stérungen fur im Umfeld britende Haussperlinge ergibt sich
unter Berucksichtigung der Vorbelastung nicht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population kann ausgeschlossen werden.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Der Abbruch des Feldstadls Nr. 3, an dem Bruten des Haussperlings nachgewiesen wurden, erfolgt auRerhalb
der Brutzeit der Art (3.5V), so dass eine signifikante Erhéhung des Tétungs-/Verletzungsrisikos ausgeschlos-
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Haussperling (Passer domesticus)
Européische Vogelart nach VRL

sen werden kann. Eine Lockwirkung in den kollisionsgefahrdeten Bereich und eine damit einhergehende vor-
habenbedingte signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ist unter Berlicksichtigung der Vorbelastung nicht
zu vermelden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
3.5V:Vermeidung baubedingter Tétungen von Végeln in Zusammenhang mit dem Abbruch von Feld-
stadin

Totungsverbot ist erfllt: Oija X nein

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V

Artim UG Xl nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der alpinen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fiir eine extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaft angesehen
werden. Die Besiedlungsdichte wird mit zunehmender Verstédterung der Siedlungsbereiche geringer. In typi-
schen Grof3stadtlandschaften fehlt sie. Die Nester werden in Geb&uden mit Einflugméglichkeiten (z.B. Vieh-
stalle, Scheunen, Hofgeb&ude) aus Lehm und Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden
nach Ausbessern wieder angenommen. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten beginnt ab Ende Ap-
ril/Anfang Mai die Eiablage, Zweitbruten sind méglich. Spétestens in der ersten Septemberhéalfte werden die
letzten Jungen fligge. Die Rauchschwalbe steht auf der Vorwarnliste der bayerischen Brutvogel. Auf der Ro-
ten Liste wandernder Vogelarten wird sie als ungefahrdet eingestuft.

Der Bestand ist zwar noch groR3, doch werden aktuelle und absehbare Eingriffe durch laufende oder geplante
MaRnahmen merkliche Bestandsreduktionen zur Folge haben. Die Gefahrdungsfaktoren sind denen &hnlich,
die bei der Mehlschwalbe bereits zu merkbaren Bestandsabnahmen gefuhrt haben. Hierzu zéhlen durch mo-
derne Bautechnik und -planung wachsende Probleme, geeignete Nistplatze zu finden.

Die zunehmende Versiegelung von Béden in Siedlungen und ihrer Umgebung verursacht Mangel an Nistma-
terial. Mehr als bei der Mehlschwalbe dirfte der Riickgang an landwirtschaftlichen Gebauden in landlichen
Siedlungen und ganz allgemein zunehmende Verstadterung des Siedlungsbildes eine Rolle spielen, da Még-
lichkeiten von Nestanlagen im Inneren von Gebauden abnehmen. Mdglicherweise haben Pferdestélle einen
Teil der Bestandsabnahme abgefedert. Hinzu kommen Anderungen in Verteilung und Menge der Nahrung
und schlieBlich Probleme auf dem Zug und im Winterquartier.

Lokale Population:

Als lokale Population der Rauchschwalbe wird das Vorkommen im Marktgemeindegebiet Garmisch-Parten-
kirchen abgegrenzt. Grundsétzlich kommt der Art die im Gemeindegebiet vorherrschende extensive Griin-
landnutzung mit dem damit einhergehenden Insektenreichtum zu Gute. Hinsichtlich der Moglichkeiten zur
Anlage von Nestern in genutzten Viehstéllen ist die Situation vor Ort jedoch weniger giinstig.

In diesem Zusammenhang wurde bereits von der Lokalen Aktionsgruppe (LAG) Zugspitz Region und der Re-
gionalgruppe Garmisch-Partenkirchen/Weilheim-Schongau des Landesbundes fur Vogelschutz in Bayern
e.V.12 ein Projekt zur Férderung der Art durch Nistkasten in landwirtschaftlichen Gebauden durchgefiihrt. Eine
Anfrage bei der Projektleitung (LBV) ergab, dass es im ndheren Umfeld des Stadls Nr. 3 keine Projektteilneh-
mer gibt. Im Rahmen anderweitiger Kartierungsarbeiten konnte eine einfliegende Rauchschwalbe auf einem
benachbarten Flurstlick beobachtet werden. Hinweise auf individuenreiche Vorkommen liegen weder aus der
ASK noch aus eigenen Kartierungen/Beobachtungen vor.

Der Erhaltungszustand der l[okalen Population wird demnach vorsorglich bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [1gut(B) X mittel — schlecht (C)

12 https:/iwww.leader-zugspitzregion.de/projekte/nistkaesten-fuer-schwalben-in-und-an-landwirtschaftlichen-gebaeuden
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Europaische Vogelart nach VRL

21 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Die Rauchschwalbe briitet in selbst gebauten Nestern meist im Inneren von (landwirtschaftlichen Gebauden.
Die Nester werden einzeln oder kolonieartig angelegt. Die Ortstreue ist hoch ausgepragt. Als Fortpflanzungs-
statte wird der Raum mit dem Nest/der Kolonie abgegrenzt!3,

Im Feldstadl Nr. 3 wurden im Rahmen der Geb&udekontrolle 1-3 Nester der Rauchschwalbe festgestellt.

L
= }‘

Abbildung 9 Stadl Nr.3- Abbruchobjekt mit Rauchschwalbennestern im Inneren

13 Im Anschluss an die Fortpflanzungszeit/wahrend der Zugzeit bestehen Gemeinschaftsschlafplatze z. B. in Schilf, Stau-
denfluren oder Baumen etc. Diese werden bei traditioneller Nutzung inklusive eines Puffers von 50 m als Ruhestatte abge-
grenzt. Weitere Ruhestétten einzelner Individuen sind unspezifisch und daher nicht konkret abgrenzbar.
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Européische Vogelart nach VRL

Abbildung 10: Rauchschwalbennester in Stadl Nr.3, Abrissobjekt, Aufnahme Februar 2023

Durch den Abbruch dieses Feldstadls werden demnach Lebensstatten der Rauchschwalbe geschadigt. Zum
Erhalt der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét der Lebensstétten im rAumlichen Zusammenhang wird
spatestens bis zur Rickkehr der Rauchschwalben aus dem Winterquartier (Ende Marz in der auf den Abriss
folgenden Brutsaison) moglichst in der Nahe des abgebrochenen Feldstadls Nr. 3 (optimale Entfernung ca.
100 m) ein Rauchschwalbenbrutersatz (RBE) nach Schuldes errichtet, der nachweislich schnell und erfolg-
reich angenommen wird.

Dieser ist hinsichtlich Grundflache/Héhe so zu dimensionieren, dass dort mindestens 6 arttypische Nisthilfen
fur die Rauchschwalbe installiert werden kdnnen. Der RBE ist dauerhaft in einem funktionsfahigen Zustand
zu erhalten (regelmafRige Reinigung). Des Weiteren muss ggf. durch den Rickschnitt von Gehdlzen ein freier
Anflug gewdhrleistet sein. Bleibt nach der ersten Brutsaison eine Spontanbesiedelung durch die Rauch-
schwalbe aus, so ist eine Klangattrappe am RBE zu installieren. Die Wahrscheinlichkeit einer Besiedelung
wird erhdht, wenn tagsiiber zwischen Ende Méarz und Mitte Mai arttypische Rufe abgespielt werden.

] Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

8Acer: Ersatz von Brutplatzen fur Gebaudebriter am Nordportal
Schadigungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Trotz der Lage des RBE in direkter Né&he vorlibergehend beanspruchter Flachen kann aufgrund der planerisch
zu bericksichtigenden Fluchtdistanz von 10 m eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Die Rauch-
schwalbe weist nach Bernotat & Dierschke (2021b) nur eine geringe stdrungsbedingte Mortalitatsgefahrdung
auf, so dass dadurch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population eintritt.

Nach Garniel & Mierwald (2010) ist Verkehrslarm am Brutplatz der Rauchschwalbe unbedeutend. Zudem ist
von einer vorhabenimmanenten Entlastungswirkung durch die Reduzierung der DTV auszugehen. Eine Erho-
hung betriebsbedingter Stérungen ergibt sich somit nicht.

O Konfliktvermeidende Maflinahmen erforderlich:
O CEF-MaRRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Zur Vermeidung eines signifikant erhdhten Totungs- und Verletzungsrisikos in Zusammenhang mit dem Ab-
bruch des Feldstadls Nr. 3 findet der Abbruch erst auf3erhalb der Hauptbrutzeit der Art nach vorheriger Kon-
trolle und Freigabe durch die UBB statt (3.5V).

Fir die Rauchschwalbe besteht nach Bernotat & Dierschke (2021a) an Straf3en nur eine geringe Mortalitats-
geféhrdung durch Kollision mit Fahrzeugen. Durch den Bau des Wanktunnels reduziert sich das Verkehrsauf-
kommen innerorts.
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Européische Vogelart nach VRL

Eine vorhabenbedingte signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisikos kann somit ausgeschlos-
sen werden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
3.5V:Vermeidung baubedingter Tétungen von Vogeln in Zusammenhang mit dem Abbruch von Feld-
stadin

Totungsverbot ist erfllt: Oija X nein

73



B 2 Minchen- Mittenwald
Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel N ?T

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

5 Gutachterliches Fazit

Durch das Vorhaben sind nachweislich europarechtlich streng geschutzte Tierarten gem.
Anhang IV FFH-RL und europdische Vogelarten i. S. v. Art. 1 VRL betroffen.

Im Jahr 2022 erfolgte die Kartierung der Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris), des Sumpf-
Glanzkrautes (Liparis loeselii), der Gelbbauchunke (Bombina variegata) und des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phengaris nausithous) im ,Erweiterungsbereich prognos-
tizierte Beeinflussung von Quellen und Oberflachengewassern durch Grundwasserabsen-
kung 2021". Dabei wurden keine Nachweise erbracht. Fir diese Arten kann somit eine Be-
troffenheit ausgeschlossen werden.

Fur alle prufrelevanten Arten nach Anhang IV FFH-RL und prufrelevanten européischen
Vogelarten kann unter Bertcksichtigung der beschriebenen MaRnahmen zur Vermeidung
und zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitdt der Lebensstétten im raumlichen Zu-
sammenhang eine Erfullung der entsprechenden Schadigungs-, Stérungs- und Toétungs-
verbotei. S. v. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Wesentlich sind hierflir der Schutz angrenzender, zu erhaltender Lebensraume (2V), der
Ausschluss von Fernwirkungen insbesondere tber den Wirkpfad Wasser (5V), die zeitliche
Begrenzung der Zeiten fur Baumfallarbeiten und GehdlzschnittmalZnahmen (1V) sowie die
Vermeidung von bau- und betriebsbedingten Wirkungen auf Flederméause durch Lockef-
fekte, Beleuchtung und der Funktionalitat von Leitstrukturen (11V, 12V, 13V 14V).

Zur Vermeidung einer Tétung von Individuen und deren Entwicklungsformen in Zusammen-
hang mit der Schadigung von Lebensstétten ist deren Entstehung im Baufeld zu vermeiden
(2V) bzw. sind vorab MafRnahmen zum Individuenschutz erforderlich (3.1V, 3.4V Zau-
neidechse, 3.2V Haselmaus, 3.3V Fledermause, 3.5V Vogel).

Fur baumbewohnende und gebaudebewohnende Fledermausarten, Zauneidechse, Hasel-
maus, Haussperling und Rauchschwalbe sind zudem Lebensraumoptimierungen oder Le-
bensraumneuschaffungen durch zeitlich vorgezogen umzusetzende Mafnahmen zum Er-
halt der 6kologischen Funktionalitéat der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang er-
forderlich (1Acer, 2Acer, 3AceF, 4Acer, SACEF, 6ACEF, 7ACEF, BACEF).

Unvermeidbare Beeintrachtigungen kénnen durch die abgeleiteten MaBhahmen ebenso
wie relevante starkere Storwirkungen auf ein unerhebliches Mal3 reduziert oder ganzlich
ausgeschlossen werden. Fir verbleibende Belastungen oder Verluste stehen den betroffe-
nen Arten Ausweichrdume in rdumlicher Nahe zur Verfliigung, so dass sich Beeintrachti-
gungen nicht erheblich stérend auswirken werden. Wesentlich fur die Vermeidung der Er-
flllung von Schadigungsverboten und die Wahrung der lokalen Vorkommen in ihrer derzei-
tigen Gite und Bedeutung, bei der Realisierung des Vorhabens ohne nachteilige Verande-
rung, ist die vollstandige Umsetzung der festgesetzten MaRnahmen (z. T. mit entsprechen-
dem zeitlichem Vorlauf bei CEF-Mal3Bhahmen) mit Umweltbaubegleitung notwendig.

Die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist unter Berlicksichtigung der
geplanten Maflinahmen nicht erforderlich.

Aufgestellt:

Marzling, Februar 2025

Dietmar Narr

Landschaftsarchitekt
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6 Quellen -und Literaturverzeichnis
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s. LBP Kap. 8 sowie:

Bayer. LfU (Bayerisches Landesamt fir Umwelt; Hrsg.; 2020a): Arbeitshilfe Spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prufung- Prifablauf.

Bayer. LfU (Bayerisches Landesamt fur Umwelt; Hrsg.; 2020b): Arbeitshilfe zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung - Zauneidechse - Relevanzprifung-Erhebungsmetho-
den-Maf3nahmen.

Bayerisches Landesamt fir Umwelt (Hrsg.) (2023): Untersuchungen zur Bestandsentwick-
lung und zum Schutz von Fledermausen in Nordbayern im Zeitraum 2018 bis 2022.
— Bearbeitung: Matthias Hammer, Burkard Pfeiffer - Augsburg: 86 S
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weise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutz-
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G7-4021.1-2-3, Fassung mit Stand August 2018, Miinchen.
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wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — Teil 11.2: Arbeitshilfe
zur Bewertung der Kollisionsgeféahrdung von Végeln an Straf3en, 4. Fassung, Stand
31.08.2021

Bernotat, D. & Dierschke, V. (2021b): Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender
Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — Teil 11.6: Arbeitshilfe zur Bewertung
stdérungsbedingter Brutausfalle bei Végeln am Beispiel baubedingter Stérwirkungen,
4. Fassung, Stand 31.08.2021

Gunther, R. (Hrsg.; 1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands. Gustav Fischer.

Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz (Hrsg.; 2011): Fledermaus-Handbuch LBM-Ent-
wicklung methodischer Standards zur Erfassung von Fledermausen im Rahmen von
StralRenprojekten in Rheinland-Pfalz. Koblenz.

Laufer, H. (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel
von Zaun- und Mauereidechsen. Naturschutz und Landschaftspflege Baden-W(rt-
temberg 77.

Voigt, C. & Lewanzik, D. (2023). Evidenzbasierter Fledermausschutz bei Beleuchtungsvor-
haben im AufRenbereich.

6.2 Rote Listen und Gefahrdungsangaben Bayern

fur Pflanzen Klotz J., Wagner A., Fleischmann A., Ruff M., Niederbichler C.,
Scheuerer M., Wagner |., Woschée R., Glick F., Zehm A.
(2024): Rote Liste Bayern Farn- und Blutenpflanzen (Ge-
falpflanzen — Trachaeophyta). Hrsg.: Bayerisches Lan-
desamt fur Umwelt, Augsburg.
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fur Sédugetiere Rudolph, B.-U. (2017): Rote Liste und kommentierte Gesamtar-
tenliste der Sdugetiere (Mammalia) Bayerns. Hrsg.: Baye-
risches Landesamt fur Umwelt, Augsburg. 84 S.

fur Vogel Rudolph, B.-U., Schwandner, J. & H.-J. Funfstick (2016): Rote
Liste und Liste der Brutvégel Bayerns.- Hrsg.: Bayerisches
Landesamt fir Umwelt, Augsburg.

fur Reptilien Hansbauer, G., Distler, C., Malkmus, R., Sachteleben, J. VAalkl,
W. & Zahn, A. (2019): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Kriechtiere (Reptilia) Bayerns. Hrsg.: Bayerisches Lan-
desamt fur Umwelt, Augsburg. 22 S.

fur Amphibien Hansbauer, G., Distler, C., Malkmus, R., Sachteleben, J. VOlIkI,
W. & Zahn, A. (2019): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Lurche (Amphibien) Bayerns. Hrsg.: Bayerisches Landes-
amt fur Umwelt, Augsburg. 30 S.

fur Fische Effenberger, M., Oehm, J., Schubert, M., Schliewen, U. und
Mayr, C.(2021) Rote Liste und Gesamtartenliste Bayerns
— Fische und Rundmauler. Hrsg.: Bayerisches Landesamt
fur Umwelt, Augsburg: 50 S

fir Tagfalter Voith, J., Brdu, M., Dolek, M., Nummer, A. & Wolf, W. (2016):
Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter (Lepidop-
tera: Rhopalocera) Bayerns. Hrsg.: Bayerisches Landes-
amt fur Umwelt, Augsburg. 19 S.

fir Libellen Winterholler, M., Burbach, K., Krach E., Sachteleben, J.,
Schlumprecht, H., Suttner, G., Voith, J. & Weihrauch, F.
(2018): Rote Liste und Gesamtartenliste der Libellen (O-
donata) Bayerns. Hrsg.: Bayerisches Landesamt fir Um-
welt, Augsburg. 15 S. Aktualisiert zuletzt 2018.

far Laufkafer: Lorenz, W. M. T & M.-A. Fritze (2020): Rote Liste und Gesamt-
artenliste Bayern — Laufkafer und Sandlaufkafer — Coleop-
tera: Carabidae.- Hrsg.: Bayerisches Landesamt fur Um-
welt, Augsburg. 38 S.

fr Schnecken und Bayerisches Landesamt fur Umwelt [Hrsg.] (2022): Rote Liste
Mollusken und Gesamtartenliste Bayern — Weichtiere — Mollusca. —
Bearbeitung: Colling, M. — Mérz 2022, Augsburg, 36 S..

far alle weiteren Tiere  Hrsg.: Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz (2003)

6.3 Rote Listen und Gefdhrdungsangaben Deutschland

fur Pflanzen Metzing, D.; Garve, E.; Matzke-Hajek, G.; Adler, J.; Bleeker, W.;
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fur Sauger einschl.

Fledermause

fur Vogel

fur Amphibien

fur Reptilien

fur Fische

fur alle weiteren Wir-
beltiere

fir Schmetterlinge

Breunig, T.; Caspari, S.; Dunkel, F.G.; Fritsch, R.; Gott-
schlich, G.; Gregor, T.; Hand, R.; Hauck, M.; Korsch, H.;
Meierott, L.; Meyer, N.; Renker, C.; Romahn, K.; Schulz,
D.; Tauber, T.; Uhlemann, I.; Welk, E.; Weyer, K. van de;
Worz, A.; Zahlheimer, W.; Zehm, A. & Zimmermann, F.
(2018): Rote Liste und Gesamtartenliste der Farn- und
Blitenpflanzen (Trachaeophyta) Deutschlands. — In: Met-
zing, D.; Hofbauer, N.; Ludwig, G. & Matzke-Hajek, G.
(Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 7: Pflanzen. — Minster (Landwirt-
schaftsverlag). — Naturschutz und Biologische Vielfalt 70
(7): 13-358.

Meinig, H.; Boye, P.; Dahne, M.; Hutterer, R. & Lang, J. (2020):
Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mamma-
lia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt
170 (2): 73 S.

Ryslavy, T.; Bauer, H.-G.; Gerlach, B.; Huppop, O.; Stahmer, J.;
Sudbeck, P. & Sudfeldt, C. (2020): Rote Liste der Brutvo-
gel Deutschlands. 6. Fassung, 30. September 2020. Be-
richte zum Vogelschutz, 57.

Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien (2020a): Rote
Liste und Gesamtartenliste der Amphibien (Amphibia)
Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170
(4):86S

Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien (2020b): Rote
Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia)
Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170
(3):64S

Freyhof, J.; Bowler, D.; Broghammer, T.; Friedrichs-Manthey,
M.; Heinze, S. & Wolter, C. (2023): Rote Liste und
Gesamtartenliste der sich im SuRBwasser reproduzieren-
den Fische und Neunaugen (Pisces et Cyclostomata)
Deutschlands — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170
(6): 63 S.

BfN (Bundesamt fir Naturschutz; Hrsg.; 2009): Rote Liste ge-
fahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Schrif-
tenreine Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 70
Band 1: Wirbeltiere, Bonn - Bad Godesberg

Wachlin, V. & Bolz, R. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste
der Eulenfalter, Tragspinner und Graueulchen (Lepidop-
tera: Noctuoidea) Deutschlands. — In: Binot-Hafke, M.;
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Balzer, S.; Becker, N.; Gruttke, H.; Haupt, H.; Hofbauer,
N.; Ludwig, G.; Matzke-Hajek, G. & Strauch, M. (Red.):
Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutsch-
lands, Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). — Minster (Land-
wirtschaftsverlag). — Naturschutz und Biologische Vielfalt
70 (3): 197-239.

Reinhardt, R. & Bolz, R. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste
der Tagfalter (Rhopalocera) (Lepidoptera: Papilionoidea
et Hesperioidea) Deutschlands. — In: Binot-Hafke, M., Bal-
zer, S., Becker, N., Gruttke, H., Haupt, H., Hofbauer, N.,
Ludwig, G., Matzke-Hajek, G. & Strauch, M. (Bearb.): Rote
Liste der gefahrdeten Tiere, Pflanzen und Pilze Deutsch-
lands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). — Bonn (Bundes-
amt fur Naturschutz). — Naturschutz und Biologische Viel-
falt 70 (3): 167-194.

Rennwald, E.; Sobczyk, T. & Hofmann, A. (2011): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Spinnerartigen Falter (Lepidoptera:
Bombyces, Sphinges s.l.) Deutschlands. — In: Binot-
Hafke, M.; Balzer, S.; Becker, N.; Gruttke, H.; Haupt, H.;
Hofbauer, N.; Ludwig, G.; Matzke-Hajek, G. & Strauch, M.
(Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands, Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). — Mlnster
(Landwirtschaftsverlag). — Naturschutz und Biologische
Vielfalt 70 (3): 243-283.

fur Libellen Ott, J.; Conze, K.-J.; Glnther, A.; Lohr, M.; Mauersberger, R.;
Roland, H.-J. & Suhling, F. (2021): Rote Liste und Ge-
samtartenliste der Libellen (Odonata) Deutschlands. — In:
Ries, M.; Balzer, S.; Gruttke, H.; Haupt, H.; Hofbauer, N.;
Ludwig, G. & Matzke-Hajek , G. (Red.): Rote Liste gefahr-
deter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 5:
Wirbellose Tiere (Teil 3). — Mlnster (Landwirtschaftsver-
lag). — Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (5): 659-
679

fir Mollusken Jungbluth, J. H. & Knorre, D. von (2011): Rote Liste und Ge-
samtartenliste der Binnenmollusken (Schnecken und Mu-
scheln; Gastropoda et Bivalvia) Deutschlands; [unter Mit-
arbeit von Bol3neck, U., Groh, K., Hackenberg, E., Kobi-
alka, H., Koérnig, G., Men-zel-Harloff, H., Niederhofer, H.-
J., Petrick, S., Schniebs, K., Wiese, V., Wimmer, W. &
Zettler, M. L.].- In: Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.): Na-
turschutz und Biologische Vielfalt 70 (3): Rote Liste ge-
fahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands -
Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1): 647-708
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fur Blatthornkafer

fur Bockkéafer

fur ,Clavicornia“

fur Laufkafer

fur wasserbewoh-
nende Kafer

fur alle weiteren
Wirbellosen

Schaffrath, U. (2021): Rote Liste und Gesamtartenliste der

Blatthornk&fer (Coleoptera: Scarabaeoidea) Deutsch-
lands. — In: Ries, M.; Balzer, S.; Gruttke, H.; Haupt, H.;
Hofbauer, N.; Ludwig, G. & Matzke-Hajek , G. (Red.): Rote
Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands,
Band 5: Wirbellose Tiere (Teil 3). — Munster (Landwirt-
schaftsverlag). — Naturschutz und Biologische Vielfalt 70
(5): 189-266

Bense, U.; Bussler, H.; Moller, G. & Schmidl, J. (2021): Rote

Liste und Gesamtartenliste der Bockkafer (Coleoptera:
Cerambycidae) Deutschlands. — In: Ries, M.; Balzer, S.;
Gruttke, H.; Haupt, H.; Hofbauer, N.; Ludwig, G. & Matzke-
Hajek , G. (Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen
und Pilze Deutschlands, Band 5: Wirbellose Tiere (Teil 3).
— Minster (Landwirtschaftsverlag). — Naturschutz und Bi-
ologische Vielfalt 70 (5): 269-290

Esser, J. (2021): Rote Liste und Gesamtartenliste der ,Clavicor-

nia“ (Coleoptera: Cucujoidea) Deutschlands. — In: Ries,
M.; Balzer, S.; Gruttke, H.; Haupt, H.; Hofbauer, N.; Lud-
wig, G. & Matzke-Hajek , G. (Red.): Rote Liste gefahrdeter
Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 5: Wirbel-
lose Tiere (Teil 3). — Munster (Landwirtschaftsverlag). —
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (5): 127-161

Schmidt J., J. Trautner & G. Miiller-Motzfeld (2016): Rote Liste

und Gesamtartenliste der Laufkafer (Coleoptera: Cara-
bidae) Deutschlands. 3. Fassung, Stand April 2016. — in:
Gruttke, H. et al. [Hrsg.]: Rote Liste geféahrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 4: Wirbellose
Tiere (Teil 2). — Naturschutz und Biologische Vielfalt, 70
(4): 139-204; Bonn: Bundesamt fir Naturschutz.

Spitzenberg, D.; Sondermann, W.; Hendrich, L.; Hess, M. & He-

ckes, U. (2016): Rote Liste und Gesamtartenliste der was-
serbewohnenden Kéfer (Coleoptera aquatica) Deutsch-
lands. — In: Gruttke, H.; Balzer, S.; Binot-Hafke, M.; Haupt,
H.; Hofbauer, N.; Ludwig, G.; Matzke-Hajek, G. & Ries, M.
(Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands, Band 4: Wirbellose Tiere (Teil 2). — Minster
(Landwirtschaftsverlag). — Naturschutz und Biologische
Vielfalt 70 (4): 207-246.

Hrsg. Bundesamt fur Naturschutz (1998)
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7 Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Die Ermittlung des potenziell prufrelevanten Artenspektrums erfolgte anhand der mit dem
Ministerialen Schreiben eingefiihrten Vorgaben (Bayer. StMB vom 20.08.18). Berlicksich-
tigt wurden dabei die Artinformationen des Bayer. LfU (2020a).

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang)
1. Schritt: Relevanzprifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern laut geografischer Da-
tenbankabfrage LfU im Landkreis Garmisch-Partenkirchen
sowie in den 10 x 10 km Rastern 440_270 bzw. 440_271der entsprechenden Verbrei-
tungskarten des BfN (nationale Berichte 2019)
und/oder Nachweis in der ASK im Untersuchungsgebiet ab dem Jahr 2010
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter*
z. B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser).
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben mdglich (k. A.)
= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art daher mit Sicherheit nicht erfillt

0
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art

X = gegeben, oder nicht auszuschlie3en, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen

0 projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungeféhrdete Arten)
Arten, bei denen eines der o. g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-
relevant identifiziert und kdnnen damit von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlos-
sen werden.

Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prufung mit Schritt 2 fortzu-
setzen.

2. Schritt: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X = ja
0= nein
- = Bestandserfassung durchgefihrt, methodisch bedingt jedoch keine eindeutige Artzuord-
nung maoglich
PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszu-

schlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in
Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja

0= nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanz-
prufung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprufen.

Arten, bei denen eines der o. g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP
zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.
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Abkurzungen:
RLD Rote Liste Deutschland
RLB Rote Liste Bayern
Gefahrdungs- |0 ausgestorben oder verschollen
kategorien 1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
D Daten defizitar
\Y Arten der Vorwarnliste
* ungefahrdet
- Art im Betrachtungsraum nicht vorkommend
¢ nicht bewertet (RLB)
nb nicht bewertet (RLD)
Il kein regelmafiger Brutvogel/Vermehrungsgast
1] Neozoen
sg X streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
ASK X Nachweis im UG in Artenschutzkartierung
NW Jahr Nachweis durch eigene Untersuchungen
BV sicherer oder wahrscheinlicher Brutvogel (2 Kriterien B und C
nach Sidbeck et al. 2005)
mBV  mdglicher Brutvogel (£ Kriterium A nach Stdbeck et al. 2005)
G Gast, Nahrungsgast (regelmafig zur Nahrungssuche im UG
erscheinend, jedoch ohne Hinweise auf Brut/Reproduktion im Gebiet)
R Rastvogel
z Zuggast, Durchzugler
oBez  ohne Bezug zum UG (i. d. R. lediglich tGberfliegende Art)
FS Feldstadl
EWB Erweiterungsbereich prognostizierte Beeinflussung von Quellen und Oberflachengewas-
2 sern durch Grundwasserabsenkung 2021
EWB23 Erweiterungsbereich prognostizierte Beeinflussung von Quellen und Oberflichengewés-
sern durch Grundwasserabsenkung 2023
7.1 Prifungsrelevante Arten gemafld Anhang IV FFH-RL
Tabelle 4: Zu prifendes Artenspektrum der Tierarten gemafl Anhang IV FFH-RL
V |L| E [NW| ASK |[NW| NW |[PO Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name [RLB|RLD|sg
2010 UG |2019| 2023
ab 2010 FS
Flederméause
0 Alpenfledermaus Hypsugo savii R | R |X
0 Bechsteinfledermaus [Myotis bechsteinii X
brandtiif| | e
X [ X | X | X¥ mystaci-| - |yysta | X Brandtfledermaus  [Myotis brandtii 2 | * |x
MY cinus

14 Die Arten Brandtfledermaus und Kleine Bartfledermaus sind anhand der Rufe im Detektor nicht zu unterscheiden. Hier
sind beide Arten mdglich, wobei die Kleine Bartfledermaus i. d. R. wahrscheinlicher ist.
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V [L| E |[NW| ASK |[NW | NW |PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLB|RLD|sg

2010 UG |2019| 2023

ab 2010 FS

X | X X15 - X15 Braunes Langohr Plecotus auritus * | 3 |x
0 X Nyc 0% Breitflugelfledermaus [Eptesicus serotinus 313 |x
X 0 X Fransenfledermaus |[Myotis nattereri * | *X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 |11 |x
0 Grol3e Hufeisennase [Rhinolophus ferrumequinum| 1 | 1 |x
X [ X| X | X X X Grol3er Abendsegler [Nyctalus noctula * |V | X
X Myo |Myo X17 |GroRes Mausohr Myotis = |z
X [X|X |0 X Nyc 06 Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 | D |x

bra}nd-
X | X| X [X¥| X - m}t,!/ta_ X4 ﬁlgLr;e R Myotis mystacinus *x X

cinus
X | X] X 0 0 Kleine Hufeisennase [Rhinolophus hipposideros 2 |12 |x
X [ X ]| X X X - X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3|2 |x
X |X[X |0 Pip X8 Mickenfledermaus [Pipistrellus pygmaeus V| * |x
X | X| X | X Nyc X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 |3 |x
0 Nymphenfledermaus [Myotis alcathoe 111 ]|x
X X | X X Rauhautfledermaus [Pipistrellus nathusii * | o*X
X Myo |Myo X7 Wasserfledermaus [Myotis daubentonii S * | x
0 Weilirandfledermaus [Pipistrellus kuhlii *lo*oX
0 Wimperfledermaus |Myotis emarginatus 1 X
X | X| X | X Nyc [Nyc X6 Zweifarbfledermaus |Vespertilio murinus 2 | D |x
X X X | Xt Zwergfledermaus Pipistrellus * | *|X
V | L E | NW | ASK |NW | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLB|RLD|sg

2010 | UG (2019
ab 2010
sonstige Saugetiere

0 Baumschléfer Dryomys nitedula 1 | R |X
X |0 Biber Castor fiber * V | x
0 Feldhamster Cricetus 1 1 |x
0 Fischotter Lutra 3 3 | x

15 Arten der Gattung Plecotus rufen sehr leise und kénnen daher trotz Anwesenheit unbemerkt bleiben. Ein Vorkommen des
Grauen Langohrs ist aufgrund der Verbreitung auszuschlieRen.

16 Die Gruppe der ,Nyctaloiden* umfasst die Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio; die Gruppe Nycmi: mittelgroRe

,Nyctaloide” Arten (Breitflligel-,Zweifarbfledermaus, Kleinabendsegler). Aufgrund der grof3rdumigen Verbreitung und der

Habitatanspriiche (Tieflandart!) wird ein regelméaRiges Vorkommen ausgeschlossen
7 Die Arten der Gattung Myotis sind oft nicht bis zur Art bestimmbar. Daher ist der Status der einzelnen Arten unklar.
18 Nachweis Gattung Pipistrellus

19 vereinzelt wurden Ortungsrufe der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) erfasst, die jedoch nicht in Zusammenhang
mit der Scheune stehen
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NT

V | L E | NW | ASK | NW | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher N\ame |RLB|[RLD|sg
2010 | UG |2019
ab 2010
X | X | X X X Haselmaus Muscardinus avellanarius * |V X
0 Luchs Lynx 1 1 |x
0 Waldbirkenmaus Sicista betulina 2 2 | x
0 Wildkatze Felis silvestris 2 | 3 |x
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 2 2 | x
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1|V X
0 doesitcljiggﬁsimarag- Lacerta viridis 1|1 |x
X Schlingnatter Coronella austriaca 2 | 3 |x
X | X | X X X Zauneidechse Lacerta agilis 3 |V |x
V| L E NW | ASK | NW NW [PODeutscher Name Wissenschaftlicher |RLB|RLD|sg
2010 | UG | 2019 | 2022 Name
ab 2010 EWB2;
Lurche
X| 0 0 0 0 0 IAlpensalamander [Salamandra atra * | o*o|X
0 Geburtshelferkréte Alytes obstetricans 112 |x
X E\/\)/(le EWx821 X X X 0 X (Gelbbauchunke  Bombina variegata 2 | 2 |x
X Kammmolch Triturus cristatus 2 |3 |x
0 E:)esizﬁr Wasser- Pelophylax lessonae 3 |G |x
0 Knoblauchkrote  |Pelobates fuscus 213 |x
0 Kreuzkrote Epidalea calamita 2 |2 |x
X| X X X X 020 Laubfrosch Hyla arborea 2 | 3 |x
0 Moorfrosch Rana arvalis 1] 3 |x
0 Springfrosch Rana dalmatina V |V [Xx
0 Wechselkrote Bufotes viridis 1 ]2 |x
V | L E [NW| ASK | NW | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLB|RLD|sg
2010 UG 2019
ab 2010
Fische
‘ 0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘Donau-KauIbarsch ‘Gymnocephalus baloni ‘ G | G ‘ X ‘
Libellen
‘ 0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ }Asiatische Keiljungfer ‘Gomphus flavipes ‘ 3 * ‘ X ‘

20 Unter Berticksichtigung der vorliegenden Erfassungs- und Sekundardaten muss von einem Erléschen der ehemaligen

Vorkommen am Ful3 des Wanks ausgegangen werden. Weitergehende Untersuchungen sind nicht erforderlich

83



B 2 Miinchen- Mittenwald

Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel

NT

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

V | L E [NW| ASK | NW | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLB|RLD|sg
2010 UG 2019
ab 2010
0 Ostliche Moosjungfer  [Leucorrhinia albifrons 1 2 | X
0 Zierliche Moosjungfer  |[Leucorrhinia caudalis 1 3 | x
0 Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 | x
0 Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia V| * |x
0 Sibirische Winterlibelle [Sympecma paedisca 2 1 |x
Kéafer
X| X0 - 0 - Alpenbock Rosalia alpina 2 3 | X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 |x
0 Eremit Osmoderma eremita 2 12 |x
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 |x
0 Scharlach-Plattkéfer Cucujus cinnaberinus * 1 |x
Schmalbindiger Breitflii- .
0 gel-Tauchkafer Graphoderus bilineatus 0| 3 |x
Schwarzer Grubenlauf- |Carabus variolosus nodulo-
0 i 2 1 |x
kafer sus
V| L E NW | ASK |[NW| NW | PO Deutscher Name MWissenschaftlicher |RLB|RLD|sg
2010 UG ([2019| 2022 Name
ab 2010 EWB2
Tagfalter
X| O Apollo Parnassius apollo 2 |2 |x
x| o Blauschillernder Lycaena helle > | 2 |«
Feuerfalter
X 0 Dunkler Wiesen-
X X X X 0 knopf-Ameisen-  Phengaris nausithous | V | V | x
EWB_; [EWB 2 .
blauling
X| X 0 X X X2 Gelbringfalter Lopinga achine 2 | x
GrofR3er Feuerfalter Lycaena dispar R | 3 |x
Heller Wiesen-
0 knopf-Ameisen-  Phengaris teleius 2 |12 |x
blauling
0 Maivogel Euphydryas maturna 11 |x
Moor-Wiesenvo-  |[Coenonympha o-
0 . 1 1 |x
gelchen edippus
0 Schwarzer Apollo parnassius mnemo- 2|12 |x
syne
X| X 0 X X X2 Thymian- Amei- Phengaris arion 2 |3 [x
senblauling
0 Wald-Wiesenvo- Coenonympha hero 2 |2 |x
gelchen

21 Der Gelbringfalter (Lopinga achine) und der Thymian-Ameisenblauling (Phengaris arion) wurden zwar im UG, aber auf3er-
halb der Wirkraume nachgewiesen, so dass sie als unempfindlich gegeniiber den Projektwirkungen eingestuft werden.
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NT

NW =l NW
V|L|E 2010 | UG 2019 PO Deutscher Name \Wissenschaftlicher N\ame |RLB|RLD|sg
ab 2010
Nachtfalter
0 Haarstrangwurzeleule [Gortyna borelii 1 1 |x
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 |x
0 mitihtkerzenschwar- Proserpinus proserpina V| * |x
Schnecken
0 (Gebanderte Kahn- ITheodoxus transversalis 1 1 |x
schnecke
0 gierliche Tellerschne- |, .. is vorticulus 2 |1 |x
cke
Muscheln
0 Gemeine Flussmu- Unio crassus agg. 1|1 |x
schel
Tabelle 5: Zu prifendes Artenspektrum der Gefalpflanzen gemaR Anhang IV FFH-RL
\% L E |NW| ASK [NW| NW |PODeutscher Artname |Wissenschaftlicher |RLB|RLD|sg
2010| UG |[2019| 2022 Name
ab 2010 EWB2;
0 Lilienblattrige Becher-Adenophora liliifolia 1|1 |x
glocke
X X X 0 0 0 Kriechender Sellerie Helosciadium (Apium)| 2 | 1 |Xx
repens
0 Braungriner Streifen-Asplenium adulterinum| 2 | 2 |x
farn
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1|1 (x
Herzl6ffel Caldesia parnassifolia | 1 | 1 |x
X X 0 0 0 Europaischer Frauen-Cypripedium calceolus| 3 | 3 | X
schuh
0 Bohmischer  Franse-Gentianella bohemica | 1 | 1 |x
nenzian
X | EWBa |[EWB2| O 0 0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2|12 |x
Sand-Silberscharte  Jurinea cyanoides 1|2 |x
0 Liegendes Bichsen-Lindernia procumbens | 2 | 2 |X
kraut
X | EWB21 [EWB2| O 0 0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 |2 |x
Schwimmendes Luronium natans 00| 2 |x
Froschkraut
0 Bodensee-Vergiss-  Myosotis rehsteineri 1|1 (x
meinnicht
0 Finger-Kichenschelle |Pulsatilla patens 1|1 |x
0 Sommer-Wendeléhre [Spiranthes aestivalis 2|2 |x
0 Bayerisches Feder-Stipa pulcherrima ssp.| 1 | 1 |x
gras bavarica
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NT

\ E [NW| ASK [NW| NW |POpDeutscher Artname |Wissenschaftlicher |RLB|RLD|sg
2010| UG |[2019]| 2022 Name
ab 2010 EWB2,
0 Prachtiger Dinnfarn  [Trichomanes specio-| R | - | X
sum
7.2 Prifungsrelevante Vogelarten i. S. V. Art. 1 VRL
Tabelle 6: Zu prifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten??
V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS
X| X 0 0 IAlpenbirkenzeisig IAcanthis cabaret * *
X| 0 0 Alpenbraunelle Prunella collaris * R
X| X | O |oBez oBez Alpendohle Pyrrhocorax graculus * | R
X| 0 Alpenschneehuhn Lagopus muta helvetica R |R
0 Alpensegler [Tachymarptis melba *
0 Alpenstrandlaufer Calidris alpina -1 |x
X| X [X] O - G |Auerhuhn [Tetrao urogallus 1 |x
0 Bartmeise Panurus biarmicus R | *
X| X |X] O 0 Baumfalke Falco subbuteo * |1 3 |x
X| X BV BV Baumpieper IAnthus trivialisier 2 |V
X| 0 Bekassine Galina gallinago 1|1 |x
X| X |0| G G Bergfink Fringilla montifringilla - ]
X| X |0|BvV BV Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * * X
X| X [0| O z Bergpieper IAnthus spinoletta * *
0 Beutelmeise Remiz pendulinus V|1
0 Bienenfresser Merops apiaster R | * |x
X| X 1|0 - G Birkhuhn Lyrurus tetrix 1|2 |x
0 Blassgans Anser albifrons - ]
0 Blaukehlchen Luscinia svecica * * X
0 Bluthanfling Linaria cannabina 2|3
0 Brachpieper Anthus campestris 0|1 |Xx
0 Brandgans Tadorna R | *
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 112
0 Bruchwasserlaufer ITringa glareola - 1 |x
X 0 |oBez 0 G |Pohle IColoeus monedula *
X X| 0 0 Dorngrasmiicke Sylvia communis *

22 \Jogelarten, die zwar im Zuge der aktuellen Bestandserfassungen im UG gesichtet wurden, fur die jedoch kein Bezug zum
UG erkennbar war, oder die auf dem Zug nur sporadisch auftreten, oder das UG nur zur Nahrungssuche nutzen werden

gegenuber den Wirkfaktoren des Projektes als unempfindlich eingestuft.
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V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS
X| 0 |0 |mBV G Dreizehenspecht Picoides tridactylus * * X
0 Drosselrohrsénger ﬁg(rgl:;phalus arundi- 3] * |x
X X| 0 0 Eisvogel Alcedo atthis 3 * X
X 0 |mBV mBV Erlenzeisig ISpinus spinus * *
0 Feldlerche Alauda arvensis 3|3
0 Feldschwirl Locustella naevia V|2
X| X [0] O 0 Feldsperling Passer montanus VvV |V
X 0 0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R | * |x
0 Fischadler Pandion haliaetus 1|3 |x
0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3|V X
0 FluRseeschwalbe ISterna hirundo 312 |x
X| X |0 Flussuferlaufer IActitis hypoleucos 112 |x
X| X 1|0 G Gansesager Mergus merganser * 3
X| X |0|BvV BV Gartenrotschwanz Phoenicurus 3| *
X| 0 Gelbspotter Hippolais icterina 3 *
X| X [X] O 0 Goldammer Emberiza citrinella * *
0 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria - 1 |x
0 Grauammer Emberiza calandra 1|V |x
0 Graugans Anser * *
X 0| 0 G Graureiher Ardea cinerea V|~
X X | BV BV Grauschnapper Muscicapa striata * 1V
X G X mBV Grauspecht Picus canus 312 |X
0 Grol3er Brachvogel Numenius arquata 1|1 |x
X X | BV X BV Grunspecht Picus viridis * * X
X 0 |mBV mBV Habicht IAccipiter gentilis V| * |x
0 Habichtskauz Strix uralensis R | R |X
0 Halsbandschnéapper Ficedula albicollis 313 |x
X| X mBV 0 Haselhuhn [Tetrastes bonasia 3|2
0 Haubenlerche Galerida cristata 11 |x
X| 0 Haubentaucher Podiceps cristatus * *
X| X | X| BV BV X Haussperling Passer domesticus vV | *
0 Heidelerche Lullula arborea 2 |V X
X Héckerschwan ICygnus olor * *
XX 1|0| O 0 Hohltaube Columba oenas o
0 Kampflaufer Calidris pugnax 0|1 |x
X| 0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1|V |x
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V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS

0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 | 2 |x
X| X |0| O mBV Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 *

X Kleinspecht Dryobates minor vV |3

0 Knékente Spatula querquedula 1|1 |x
0 Kolbenente Netta rufina * *

X| X |0| G BV Kolkrabe Corvus corax * *

0 Kormoran Phalacrocorax carbo * *

0 Kornweihe Circus cyaneus 0|1 |x
0 Kranich Grus grus 1] * |x
X| 0 Krickente Anas crecca 3|3

X[ X | X|BV BV Kuckuck Cuculus canorus V | 3

0 Lachméwe Chroicocephalus ridibun- | .

dus

0 Loffelente Spatula clypeata 1

X| 0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R | R

X X |0] G G Mauersegler Apus apus 3 *

X| X | X|BV BV Mausebussard Buteo * * X
X| X G G Mehlschwalbe Delichon urbicum 3|3

0 Mittelmeermowe Larus michahellis * *

0 Mittelspecht Dendrocoptes medius * * X
0 Moorente Aythya nyroca 0 1 (X
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos * *

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R |2 |x
X| X | X| BV BV Neuntoter Lanius collurio vV | *

0 Ortolan Emberiza hortulana 112 |x
0 Pfeifente Mareca penelope 0 |R

0 Pirol Oriolus oriolus vV |V

0 Prachttaucher Gavia arctica - -

0 Purpurreiher Ardea purpurea R | R |x
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 X
X[ X |X]| G B(\glg X Rauchschwalbe Hirundo rustica V |V

X X|{0| O X 0 Rauful3kauz Aegolius funereus *lFx
0 Rebhuhn Perdix perdix 2 |2

X| X |0| O z Ringdrossel [Turdus torquatus * *

0 Rohrdommel Botaurus stellaris 13 |x
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides * * X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus * * X
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V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS

0 Rotdrossel Turdus iliacus ¢ |l

0 RotfuRfalke Falco vespertinus - I | x
0 Rothalstaucher Podiceps grisegena - - X
X| X 10| O X G Rotmilan Milvus milvus V| * |X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1|2 |x
0 Saatgans Anser fabalis -0

0 Saatkrahe ICorvus frugilegus * *

0 Schafstelze Motacilla flava * *

0 Schellente Bucephala clangula * *

0 Schilfrohrsanger sﬁlrjc')scephalus schoenoba- | | X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis vV | *

0 Schleiereule Tyto alba * X
0 Schnatterente Mareca strepera * *

X| 0 Schneesperling Montifringilla nivalis R |R

0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 |3 |x
X| X|0] O 0 Schwarzkehlchen Saxicola torquatus V| *

0 Schwarzkopfmowe IILcirthyaetus melanocepha- R | *

0 Schwarzmilan Milvus migrans o A I
X| X | X | BV BV Schwarzspecht Dryocopus martius * * X
0 ISchwarzstorch Ciconia nigra * * X
0 Seeadler Haliaeetus albicilla R | * |Xx
0 Seidenreiher Egretta garzetta ¢ Il | x
0 Silberméwe Larus argentatus -

0 Silberreiher Egretta alba - | R|x
0 Singschwan Cygnus cygnus - * X
X| X | X |[mBV mBV Sperber IAccipiter nisus * * X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1|1 |x
X| X |0|BvV BV Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * X
0 SpieRente lAnas acuta ¢ |2

X X | BV BV Star Sturnus vulgaris * 3

X 0| 0 G Steinadler Aquila chrysaetos R | R |x
X Steinhuhn Alectoris graeca saxatilis | R | R | X
0 Steinkauz IAthene noctua 3 |V |x
0 Steinrotel Monticola saxatilis 11 |x
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 11

0 Steppenmowe Larus cachinnans *

89




B 2 Miinchen- Mittenwald

Verlegung dstlich Garmisch-Partenkirchen mit Wanktunnel
Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS
0 Sterntaucher Gavia stellata - -
X| X | X | BV BV Stieglitz Carduelis carduelis V| *
0 Sturmmowe Larus canus R *
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0|1 |x
0 Tafelente Aythya ferina * LV
X| 0 Teichhuhn Gallinula chloropus * IV | X
X Teichrohrsanger IAcrocephalus scirpaceus | * *
X| X |0]|BV BV [Trauerschnépper Ficedula hypoleuca vV |3
0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0|3 |x
0 TUpfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 | x
X[ X | X|BV BV Turmfalke Falco tinnunculus * * X
0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 |2 |x
0 Uferschnepfe Limosa limosa 111 |x
0 Uferschwalbe Riparia riparia V| * X
X| X |0| O X - G Uhu Bubo bubo * * X
X| 0 Wachtel Coturnix coturnix 3|V
X| 0 Wachtelkdnig Crex crex 2 |1 |x
X| X | X [mBV| X BV Waldkauz Strix aluco * * X
X| X | X | BV BV Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 | *
X| X 0 X BV Waldohreule Asio otus * * X
0 Waldrapp Geronticus eremita 0|0 |X
X| X [0| O 0 Waldschnepfe IScolopax rusticola * LV
0 Waldwasserlaufer [Tringa ochropus R | * |x
X| X G - G Wanderfalke Falco peregrinus * * X
X| X | X | BV BV Wasseramsel Cinclus cinclus * *
X| 0 Wasserralle Rallus aquaticus 3|V
X| X [0| O 0 WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotos 312 |X
0 Weilstorch Ciconia ciconia * |V | X
0 Wendehals Jynx torquilla 1] 3 |x
X| X |0| O G Wespenbussard Pernis apivorus V |V |Xx
0 Wiedehopf Upupa epops 1] 3 |x
X| X |0]| z - Wiesenpieper IAnthus pratensis 1|2
0 Wiesenweihe Circus pygargus R |2 |x
0 Zaunammer Emberiza cirlus 0|3 |Xx
0 i(i:?]%\?;}?ee)lker (Nacht- Caprimulgus europaeus 1|3 |x
0 Zippammer Emberiza cia R |1 |x
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NT

V| L |E|NW| ASK | NW | NW |PODeutscher Name \Wissenschaftlicher RLB|RLD|sg
2010 UG 2019 | 2023 Name
ab 2010 FS
X| 0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella * 3 |x
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1|3 |x
0 Zwergsager Mergellus albellus -
X| X |0| O 0 Zwergschnépper Ficedula parva 2 |V X
0 Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus 0 I | x
0 Zwergschwan C_ygrj_us columbianus be- ) )
wickii
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