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0 Vorbemerkungen
0.1 Allgemeine Hinweise

Fir den Neubau der PWC-Anlage Otterfing an der A 8 Miinchen - Rosenheim ist nach § 17
FernstraBengesetz (FStrG) ein Planfeststellungsverfahren durchzuflihren. Dabei sind die von
dem Vorhaben berihrten o6ffentlichen und privaten Belange einschlieBlich der
Umweltvertraglichkeit im Rahmen der Abwagung zu berlcksichtigen. Die Planfeststellung
bezieht sich auf die Errichtung eines Parkplatzes mit WC-Anlage zur ausschlieBlichen Lkw-
Nutzung sowie auf alle damit in Zusammenhang stehenden FolgemaBnahmen und die im Sinne

der Naturschutzgesetze erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen.

0.2 Zweck des Planfeststellungsverfahrens

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieBlich der notwendigen
FolgemaBnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von der geplanten MaBnahme
berthrten 6ffentlichen Belange festgestellt.

Neben der Planfeststellung sind andere behérdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-
rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen und Zustimmungen nicht
erforderlich. Hiervon ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaubnis nach §8 des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG). Aufgrund von § 19 WHG kann jedoch auch Uber die Erteilung
dieser Erlaubnis im Planfeststellungsverfahren entschieden werden.

Zweck der Planfeststellung ist es, alle durch das Vorhaben beriihrten &ffentlich-rechtlichen
Beziehungen zwischen dem Trager der BaumaBnahme und anderen Tragern offentlicher
Belange sowie den privat Betroffenen — mit Ausnahme der Enteignung — umfassend

rechtsgestaltend zu regeln und gegeneinander abzuwéagen.
Insbesondere wird im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens dariiber entschieden,

e welche Grundstlicke oder Grundstticksteile fiir das Vorhaben benétigt werden,

¢ wie die 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen im Zusammenhang mit dem Vorhaben gestaltet
werden,

e welche FolgemaBnahmen an anderen 6ffentlichen Verkehrswegen erforderlich werden,

¢ wie die Kosten zu verteilen und die Unterhaltungskosten abzugrenzen sind und

e welche Vorkehrungen im Interesse des &ffentlichen Wohles oder im Interesse der benach-
barten Grundstiickseigner dem Trager der StraBenbaulast aufzuerlegen sind.

0.3 Anlass der Tektur

Der Trassenverlauf der Wasserleitung (BwV-Nr. 4.1T) wurde den o&rtlichen Verhéltnissen
angepasst und die bestehende Photovoltaikanlage beriicksichtigt. Aufgrund dieser Anderung
andern sich die dauerhaften Grundstlcksbelastungen wie folgt:
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Flurstiicksnummer

Markt Holzkirchen,
Gemarkung Foching

Dauernd zu beschrankende
Flache [m?] nach PLF vom
25.08.2014

Dauernd zu beschrankende
Flache [m?] nach Tektur vom
01.09.2014

495 3.298 3.300
498 111 145
497 106 361

0.4

Weiterhin wurde ein fehlendes Fernmeldekabel der Deutschen Telekom (BwV-Nr. 4.6T) erganzt.

Der Nachweis der qualitativen Gewasserbelastung der Absetz- und Versickerungsanlage wurde

hinzugeflgt (Unterlage 13T, Seite 17).

Zusatzlich wird eine Berichtigung der Unterlage 12.2 Blatt 2 (Landschaftspflegerischer
Begleitplan, Bestands- und Konfliktplan) beziiglich versehentlich ausgeblendeter drei (weiterer)
zu féllender Gehdlze und einer versehentlich ausgeblendeten Flachennutzung durchgefihrt.
Diese Klarstellung behebt lediglich redaktionelle Unrichtigkeiten, die keine Anderungen an
Betroffenheiten flr die Schutzgiter der Natur- und Landschaftspflege sowie des Européischen
Artenschutzes mit sich bringen, da in den texilichen Abhandlungen und in den fachlichen
Wirdigungen der Sachverhalt (Anzahl der zu féllenden Tothélzer mit bzw. ohne
Hoéhlenbaueigenschaft sowie des zu fallenden Hdéhlen-Einzelbaums) jeweils von Anfang an

zutreffend berlcksichtigt wurde.

Anlass der zweiten Tektur
Aufgrund von Bedenken der Gemeinde Otterfing sowie des Marktes Holzkirchen werden die
Zustandigkeiten fur die Wasserleitung und Abwasserleitung geandert.

Die Zustandigkeit fur die Wasserleitung (BwV-Nr. 4.1T2) wird wie folgt geéndert:

Vom PWC bis zur Gemeindegrenze Otterfing — Markt Holzkirchen liegt die Zustandigkeit bei der
Bundesrepublik Deutschland, BundesstraBBenverwaltung. Ab der Gemeindegrenze bis zum
Anschluss an die bestehende Wasserleitung stidlich des Solarfeldes an der Brunauerstral3e liegt

die Zustandigkeit bei den Gemeindewerken Holzkirchen.
Die Zustandigkeit fur die Schmutzwassleitung (BwV-Nr. 4.2T2) wird wie folgt geéndert:

Die Zustandigkeit bis zum Anschluss an den gemeindlichen Kanal bei ,Hérnsmann geraumt*
liegt zukilinftig bei der Bundesrepublik Deutschland, BundesstraBenverwaltung.

Aufgrund dieser Anderungen sind demnach ausschlieBlich die Gemeinde Otterfing und die
Gemeindewerke Holzkirchen von der zweiten Tektur betroffen. Private Betroffenheiten und
Anderungen in den Grundstiicksbelastungen werden durch die 0.g. Anderungen nicht ausgeldst.
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Weiterhin wird das Gutachten zur ,Abwasserentsorgung der geplanten PWC-Anlage Otterfing*
des Ingenieurblrros Dippold & Gerold GmbH vom Oktober 2017 als neue Unterlage 13.2T2
hinzugeflgt. Das Gutachten wurde notwendig, um die Bedenken der Gemeinde Otterfing bzgl.
der Leistungsfahigkeit ihres Hauptsammlers, an den die PWC-Anlage anschliesst, zu entkréaften.
Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis, dass die zusatzliche Abwassermenge aus der

geplanten PWC-Anlage problemlos bewaltigt werden kann.

Ferner zeigt das Gutachten, dass die prognostizierten Einwohnerwerte der PWC-Anlage von der

Klaranlage in Holzkirchen ohne wesentliche KapazitatseinbuBen aufgenommen werden kdnnen.
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1 Beschreibung der BaumaBnahme

1.1 Planerische Beschreibung

1.1.1  Art, Umfang des Bauvorhabens
Um das Defizit an Stellplatzen fir Lkw entlang der A 8 Miinchen — Rosenheim zu reduzieren,
soll das Stellplatzangebot durch den Neubau einer Rastanlage mit WC (PWC-Anlage) bei
Otterfing bei km 20,6 verbessert werden.
Das Bauvorhaben ist eine ergdnzende MaBnahme zum Ausbau der Tank- und Rastanlage (TR-
Anlage) Holzkirchen Sid bei km 23,6. Da die Erweiterung des Stellplatzangebotes am Standort
Holzkirchen Sid nicht in der erforderlichen GréBenordnung umsetzbar ist, soll das verbleibende
Defizit mit dem Neubau einer unbewirtschafteten Rastanlage bei Otterfing kompensiert werden
(Kombinationsldsung).
Nur durch die Kombination beider Bauvorhaben kann das Ziel erreicht werden, das Angebot an
Stellplatzen — insbesondere flir Lkw — im Streckenabschnitt Minchen — Rosenheim in
ausreichendem MaBe zu erhéhen.
Gegenstand dieser Planfeststellung ist der Neubau der PWC-Anlage Otterfing als Teilprojekt der
Kombinationslésung Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen Siid / Neubau einer unbewirtschafteten
Rastanlage bei Otterfing. Das Teilprojekt Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen Sid war
Gegenstand eines eigenen Planfeststellungsverfahrens. Der Planfeststellungsbeschluss hierflr
wurde am 25.06.2014 von der Regierung von Oberbayern erlassen.

1.1.2 Lage im vorhandenen StraBennetz
Die PWC-Anlage Otterfing soll an der Richtungsfahrbahn Mlnchen - Rosenheim bei km 20,6
innerhalb des Gemeindegebietes Otterfing im Landkreis Miesbach errichtet werden. Eine
offentliche Anbindung an das nachgeordnete StraBennetz ist nicht vorgesehen.
Absténde zu den nachsten Autobahnknotenpunkten
AK Munchen-Sid 10 km
AD Inntal 35 km
AS Hofoldinger Forst (nérdlich) 6 km
AS Holzkirchen (stdlich) 4,5 km

1.1.3 Abstdnde zu den benachbarten Rastanlagen

Die benachbarten bewirtschafteten Rastanlagen liegen in folgender Entfernung:

Bezeichnung der Entfernung Anzahl der
Rastanlage Lkw-Parkplatze
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[km]

A 99 TR Vaterstetten West 26 91
Autobahnring Miinchen Ost
A8 TR Holzkirchen Sid 3 61
Mtinchen - Rosenheim (nach Ausbau)
A8 TRM Irschenberg 20 15
Mtinchen - Rosenheim
A8 TR Samerberg Sid 41 60
Minchen - Rosenheim (nach Ausbau)
A8 TR Hochfelln Std 75 0
Rosenheim — Bundesgrenze D/A
A 93 PWC Inntal West 62 22
Rosenheim - Kiefersfelden

1.2 StraBenbauliche Beschreibung

1.2.1

Vorgesehene Gestaltung und GréBe der PWC-Anlage

Die PWC-Anlage wird ausschlieBlich mit Lkw-Stellplatzen ausgestattet, die sich parallel zur
Autobahn zur Doppelharfe auffachern. Darlber hinaus werden entlang der Ausfahrgasse aus
der zur Autobahn né&chstgelegenen Parkharfe, die als Durchfahrgasse zwischen Anlageneinfahrt
und Anlagenausfahrt angelegt ist, auf rd. 350 m L&nge Stellplatze fiir GroBraum- bzw.
Schwertransportfahrzeuge errichtet. Insgesamt entstehen 106 Lkw-Stellplatze (ohne

Schwertransportfahrzeuge).

Die BaumaBnahme erstreckt sich auf zu erwerbende Bannwaldflachen des Hofoldinger Forstes
im Eigentum des Freistaats Bayern.

Die Kosten fur die BaumaBnahmen tragt die Bundesrepublik Deutschland.
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2
2.1

Notwendigkeit der MaBnahme

Vorgeschichte der Planung

Aufgrund der Uberlastung der bestehenden TR-Anlage Holzkirchen Siid wurde von der
Autobahndirektion Stidbayern (ABD S) in Abstimmung mit der Obersten Baubehérde im Bayer.
Staatsministerium des Innern ein Standortkonzept fiir die Erweiterung der Rastanlage
entwickelt. Dem Standortkonzept wurde im Juni 2007 vom Bundesministerium fiir Verkehr, Bau
und Stadtentwicklung (BMVBS) zugestimmt.

Die ABD S hat 2009 die Vorentwurfsunterlagen fir den Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen-Std
erarbeitet. Hierin war vorgesehen, die Lkw-Stellplatze von bisher 38 auf 181 zu erhdhen. Der

Vorentwurf wurde vom BMVBS mit Schreiben vom 10.06.2010 genehmigt.

Bei Besprechungen mit der Markigemeinde Holzkirchen und dem Landratsamt Miesbach
wurden massive Einwande gegen den geplanten Umfang der Erweiterung der TR-Anlage
vorgebracht. Auf Bitte des Landkreises Miesbach sowie der Marktgemeinde Holzkirchen auch
andere Standorte in die Uberlegungen mit einzubeziehen, wurde von der ABD S daraufhin eine
Standortuntersuchung durchgefiihrt. Hierbei wurden Alternativen an anderen Standorten
zwischen dem AK M.-Sid und dem Seehamer See, insbesondere der Ausbau der bestehenden
Rastanlage Hofoldinger Forst (mit Kiosk und WC) und des bestehenden Parkplatzes Otterfing

(ohne WC) auf deren Realisierbarkeit hin gepruft.

Als Ergebnis einer Raumwiderstandsanalyse wurde zusétzlich die Neuplanung einer Rastanlage

am Standort Valley in die Untersuchung mit aufgenommen.

Ziel dieser Standortuntersuchung war es, fir die vier Standorte Hofoldinger Forst, Otterfing,
Holzkirchen Sid und Valley die Einflussfaktoren umfassend zusammen zu stellen und zu
bewerten, um unter Berlcksichtigung der entscheidungserheblichen Belange den am besten

geeigneten Standort zu ermitteln.

2.2 Darstellung der unzureichenden Verkehrsverhaltnisse

2.2.1

Gegenwartige Verkehrsverhaltnisse

Die A 8 Mlinchen - Rosenheim — Salzburg ist einer der Hauptverkehrswege fir den Wirtschafts-
und Reiseverkehr von Deutschland (ber Osterreich in den osteuropéischen bzw.
stidosteuropaischen Raum sowie von Deutschland Uber die &sterreichische Inntal- und
Brennerautobahn nach lItalien. Hinzu kommt ein ausgepragter Ausflugsverkehr aus dem
Ballungsraum Minchen in das nahe gelegene Alpengebiet. Insbesondere wahrend der
Reisemonate ist die Verkehrsbelastung auBerordentlich hoch. Uberdurchschnittlich ausgepragt

ist das Guterverkehrsaufkommen.
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Eine im Marz 2008 durchgefiihrte Zahlung der Bundesanstalt fir StraBenwesen (BASt) hat
ergeben, dass entlang der A 8 zwischen dem Autobahnkreuz (AK) Minchen-Sid und dem
Autobahndreieck (AD) Inntal ein Defizit von rd. 150 Lkw-Stellplatzen in Fahrtrichtung Salzburg
vorliegt. Fir den Abschnitt AD Inntal-Bundesgrenze liegt das Defizit ebenfalls bei rd. 150 Lkw-
Stellplatzen. Da die Lkw-Fahrer zur Einhaltung der gesetzlich vorgegebenen Ruhezeiten
verpflichtet sind, kommt es vor allem nachts zu starken Uberlastungen der vorhandenen

Rastanlagen.

Oft kommt es zu verkehrsgefahrdenden Situationen, weil die Lkw-Fahrer auf Ausfadelungs- und
Einfadelungsspuren parken (vgl. Fotos in Anlage 1).

Der stark zunehmende Verkehr auf den Autobahnen 16st zusétzlich verstarkte Nachfrage nach
Rastanlagen und deren Parkflaichen aus, so dass die bestehenden Rastanlagen den
gegenwartigen und zukulnftigen Anforderungen nicht mehr geniigen.

2.3 Anforderungen an die straBenbauliche Infrastruktur
Fur die Streckenabschnitte AK Minchen-Sid — AD Inntal und AD Inntal — Bundesgrenze D/A
der A 8 ergibt eine Hochrechnung anhand der Formel gemaB Anhang 1 der Empfehlungen flr
Rastanlagen an StraBen (ERS) fir das Prognosejahr 2025 einen Bedarf von jeweils ca. 200

zusatzlichen Lkw-Stellplatzen in Fahrtrichtung Salzburg.

Grundlage fir diese Hochrechnung ist die bundesweite Z&hlung der Bundesanstalt flr
StraBenwesen (BASt) vom Marz 2008, bei der fir die beiden Streckenabschnitte ein Defizit von
jeweils rund 150 Lkw-Stellplatzen ermittelt wurde, und die Bedarfsplanprognose fir das Jahr
2025.

Dieses signifikante Defizit kann an der A 8 Miinchen — Salzburg nur durch den Ausbau mehrerer

Rastanlagen verringert werden.

Es ist daher geplant, folgende Rastanlagen an der A 8 Minchen — Salzburg in Fahrtrichtung

Salzburg bis 2016 auszubauen:

e PWC Otterfing — nur fir Lkw (+ 98 Lkw-Stellplatze)
Das Vorhaben ist Gegenstand der beantragten Planfeststellung.
Der Baubeginn ist ab Friihjahr 2016 vorgesehen.
e TR-Anlage Holzkirchen Sid (+ 23 Lkw-Stellplatze)
Fir das Bauvorhaben liegt der Planfeststellungsbeschluss seit 25.06.2014 vor.
Der Baubeginn ist ab Frihjahr 2015 vorgesehen.
e PWC ,Eulenauer Filz" (+ 33 Lkw-Stellplatze)
Far das Bauvorhaben lauft das Planfeststellungsverfahren.
Derzeit werden Unterlagen fir ein Tekturverfahren vorbereitet.
Der Baubeginn ist ab Friihjahr 2016 vorgesehen.
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¢ TR-Anlage Samerberg Sud (+ 48 Lkw-Stellplatze)
Far das Bauvorhaben liegt bestandskraftiges Baurecht vor.
Mit dem Bau wurde im Herbst 2013 begonnen.

Damit sollen bis Ende 2016 rund 200 zusatzliche Lkw-Stellplatze auf der A 8 in Fahrtrichtung
Salzburg gebaut werden.

Des Weiteren ist vorgesehen, in Grenznéhe bei Schwarzbach eine neue PWC-Anlage fur Lkw
im Zuge des 6-streifigen Ausbaus der A 8 mit rund 100 neuen Lkw-Stellplatzen zu errichten.

Das gesamte Ausbaukonzept umfasst damit rund 300 Lkw-Stellplatze. Das entspricht in etwa
dem 2008 ermittelten Lkw-Stellplatzdefizit.

Die folgenden zwei Ubersichtskarten geben einen Uberblick (iber die Rastanlagen an der A 8 mit
Informationen zur Ausbauféhigkeit und zu den aktuellen Lkw-Stellplatzzahlen:

8 LKW Steliplatze
nicht ausbaufihig

\m =i
b N e S

KWC  Hofoldinger Forst”

| PWC _ Seshammer See-Ost"

ol LLEPR o L ot L

8 LKW Steliplatze
bedingt ausbaufihig

| 9 LKW Stellplatze
; bedingt ausbaufihig

| 8 LKW Stellplitze
nicht ausbhaufihig

2l & Lkw steliptitze _n '

| geplant: insg. 106 I

TR  Holzkirchen-Nord*

TRM _Irschenberg’
40 LKW Steliplatze

ausgebaut
i P

15 LKW Stellplitze
ausgebaut

L

TR . Holzkirchen-Siid"

e 38 LKW Stellplitze
‘| geplant: insg. 61

10 LKW Stellpldtze
geplant: insg. 41

L

| PWC  Seehammer See-West"

—| 10 LKW Stellplitze
geplant: insg. 61

8 LKW Stellplitze
4| nicht ausbaufihig

¥

P

Bild 1 Ubersmhtskarte A '8"M[']h'chen -"F.%“ogenhelm
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TK  Samerberg-Nord® | [ R Chiemsee" © | 1 Hochfelin-Nord"
13 LKW Steliplitze o <t 4 0LKW ausgewlesen | "| 50 LKW Stelipldtze
geplant: insg. 68 | nicht ausbaufahig ':. i ausgebaut

AS Achenmlhle

BT

| -Samerberg-Sid” : PWC _Am Chismses" TR Hochfelin-Siid* TK . Bad Reichenhall" e
12 LKW Stellplatze = = “ | 4 LKW Steliplitze i 0 LKW Stellplitze 4 LKW Stellplitze B
| geplant: insg. 60 iy nicht 5hil nicht ausbaufihig geplant zus. LKW-PWC mit rd. 104 |

3,

Bild 2: Uber's'ichts'kérte A 8 Rosenheim - Salzburg
Der Neubau der PWC-Anlage Otterfing als Teil der Kombinationslésung mit dem zusétzlichen

Angebot an Parkstédnden ist hierbei ein wichtiger Baustein.

Mit dem Ausbau bzw. Neubau der Lkw-Parkflachen wird klnftig auch das nachgeordnete
StraBennetz in den umliegenden Gemeinden entlastet, weil die Lkw-Fahrer nicht mehr
gezwungen werden, die Autobahn zu verlassen, um geeignete Parkplatze flr die gesetzlich

vorgeschriebenen Ruhezeiten zu finden.

AuBerdem kann durch das verbesserte Parkstandangebot das verkehrsgefahrdende Parken der
Lkw in den Ein- und Ausfahrtsbereichen vermieden werden. Die AusbaumaBnahme dient somit

in erheblichem Maf der Verkehrssicherheit.
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3 ZweckmaBigkeit der BaumaBnahme

3.1 Standortuntersuchung
Wie bereits unter Ziffer 2.1 ausgefthrt, wurde von der ABD S im Jahr 2011 eine

Standortuntersuchung durchgefiihrt, um Alternativen an anderen Standorten zu priifen.

Als Untersuchungsraum wurde aus den folgenden Grinden der Streckenabschnitt zwischen
dem AK M.-S{d und der AS Weyarn gewahlt:

e Das AK M.-Sud stellt den Netzknoten dar, an dem die fur den Guterfernverkehr bedeutende
A 99 auf die A 8 trifft. Daher bildet das AK M.-Std die nérdliche Begrenzung des Untersu-
chungsraums.

e Ostlich der AS Weyarn liegen mit dem Seehamer See und dem Irschenberg naturraumlich,
topographisch und landschaftlich sehr sensible Bereiche mit hohem Raumwiderstand, die fir
Neu- und AusbaumaBnahmen von Rastanlagen besonders hohe Hirden darstellen und da-
her als mégliche Standorte ausgeschlossen werden kénnen.

e Zwischen der AS Irschenberg und dem AD Inntal wurde fir den Ausbau der beiden Rastan-
lagen PWC ,Eulenauer Filz“ und ,Im Moos® das PLF-Verfahren beantragt. Zuséatzliche Neu-
baumaBnahmen sind in diesem Abschnitt aus netzkonzeptionellen Griinden nicht vorgese-
hen.

Ausgehend von dem Ergebnis einer Raumwiderstandsanalyse wurden folgende vier Standorte
n&her untersucht:

Ausbau der Rastanlage Hofoldinger Forst
Ausbau des Parkplatzes Otterfing
Ausbau der Rastanlage Holzkirchen Siid

> w0 b~

Neubau einer Rastanlage bei Valley
Zur Gewahrleistung der Vergleichbarkeit wurde dem Vergleich eine nach Stellplatzen gleich
groBe Erweiterung aller Standorte zu Grunde gelegt.

3.2 Bewertung der Standorte
Die Bewertung wurde nach umweltfachlichen, verkehrlichen und bautechnischen bzw.
wirtschaftlichen Gesichtspunkten sowie privaten Belangen gegliedert. Die Bewertung
beschrénkte sich hierbei nur auf diejenigen Belange, bei denen sich die einzelnen Standorte

unterscheiden, und die somit fir die Standortwahl maBgeblich sind.
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3.2.1

Bewertung der entscheidungserheblichen umweltfachlichen Gesichtspunkte

Raumwiderstand:

Bei der Raumwiderstandsanalyse wurde das naturschutzfachliche und —rechtliche
Konfliktpotential bewertet. Der Raumwiderstand des Standorts Hofoldinger Forst wurde auf
Grund der unmittelbar angrenzenden Lage an ein Wasserschutzgebiet als ,mittel* eingestuft.
Der Standort Otterfing hat einen ,hohen* Raumwiderstand, da er inmitten eines Bannwaldes und
Landschaftsschutzgebietes (LSG) liegt. Bei den Standorten Holzkirchen-Siid und Valley wurde

der Raumwiderstand als ,gering-mittel” beurteilt.

Schutzgut Mensch:

Fir die Bewertung des Schutzgutes Mensch wurde der Abstand zum né&chstgelegenen
Siedlungsgebiet als maBgebendes Kriterium angesetzt. Als Ergebnis wurde die
Beeintrachtigung des Menschen an den Standorten Holzkirchen-Sid und Valley als ,mittel-

hoch”, am Standort Hofoldinger Forst als ,mittel“ und am Standort Otterfing als ,keine" beurteilt.

Schutzgut Wasser:

Beim Schutzgut Wasser ist der Eingriff in die Grundwasserqualitat entscheidungsrelevant. Der
Standort Hofoldinger Forst schneidet auf Grund der Nahe zu einem Wasserschutzgebiet am
unglnstigsten ab (Beeintrachtigung ,mittel-hoch®). Auch am Standort Otterfing ist in rd. 200 m
Entfernung ein Wasserschutzgebiet vorgeschlagen. Das Gefahrenpotential wird hier als ,mittel”
bewertet. Der Standort Valley ist mind. 800 m vom Wasserschutzgebiet Valley entfernt. Die
Risikostufe wird als ,gering” eingestuft. Am Standort Holzkirchen-Sid sind im Hinblick auf den
groBen Grundwasser-Flur Abstand und die undurchldssigen Deckschichten keine
Beeintrachtigungen des Grundwassers zu erwarten, zumal hier keine Wasserschutzgebiete in
der Nahe sind.

Schutzgut Klima und Luft:

Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima und Luft ist am Standort Otterfing in Folge des
Eingriffs in den Klimaschutzwald als ,mittel-hoch“ zu bewerten. Die Konfliktintensitdt an den

anderen Standorten wird bedingt durch die Flachenversiegelung als ,mittel” eingestuft.

Schutzgut Tiere und Pflanzen:

Am Standort Otterfing ist der Eingriff in das Schutzgut Tiere und Pflanzen durch die Lage im
LSG und Vorranggebiet Naturschutz als ,mittel-hoch® einzuordnen. Die Konfliktintensitat des
Standortes Holzkirchen-Sid wird durch die mégliche Beeintrachtigung eines lokal bedeutenden
Heckenbriitergebietes mit ,mittel* bewertet. An den Standorten Hofoldinger Forst und Valley sind

nur geringe Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen zu erwarten.

Schutzqut Landschaft und Landschaftsbild
Durch die Einbindung in den Wald ist der Standort Otterfing bezliglich des Schutzgutes

Landschaft am besten zu bewerten. An den Standorten Hofoldinger Forst und Holzkirchen-Std
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3.2.2

kdénnen Beeintrachtigungen des Landschaftbildes entstehen, welche sich jedoch durch
entsprechende Vorpflanzungen minimieren lassen. Die Konfliktintensitat wird als ,mittel”
eingestuft. Auf Grund der exponierten Lage des Standortes Valley ist hier eine ,mittlere-hohe”

Beeintrachtigung des Schutzgutes anzusetzen.

Gesamtbewertung der umweltfachlichen Gesichtspunkte

Im Ergebnis wurde der Standort Holzkirchen-Sid hinsichtlich der umweltfachlichen
Gesichtspunkte am besten beurteilt, gefolgt vom Standort Valley und dem Standort Hofoldinger

Forst. Die gréBte Beeintrachtigung erfolgt aus umweltfachlicher Sicht am Standort Otterfing.

Insgesamt haben die vier Standorte eine geringe bis mittlere Gesamtkonfliktsintensitat.

Verkehrliche Gesichtspunkte

Attraktivitdt der Rastanlage fir den Nutzer

Die vollwertige TR-Anlage Holzkirchen-Stid ist durch die vorhandenen Nebenbetriebe
(Tankstelle und Raststatte), die GesamtgrdéBe der vorhandenen Erholungsflachen und die
Parksituation ~ (Rotunden  zur  Erleichterung der Parkplatzsuche) ausgesprochen
benutzerfreundlich. Die Anziehungskraft der anderen drei Standorte wird durch die fehlende
Tankmdglichkeit und des lediglich in Form eines Kiosks geplanten Nebenbetriebes
eingeschrankt. Bei der KWC-Anlage Hofoldinger Forst und dem Parkplatz Otterfing kommt
erschwerend hinzu, dass auf Grund der angrenzenden Schutzgebiete der Flachenverbrauch zu

Lasten von Erholungsflachen und Benutzerfreundlichkeit minimiert werden muss.

Netzlage/Netzkonzept

Im Hinblick auf die bereits derzeit vorhandene groBe Dichte an bewirtschafteten Rastanlagen im
Untersuchungsgebiet ist ein Ausbau der vorhandenen Rastanlage einem Ausbau
unbewirtschafteter Rastanlagen zu bewirtschafteten Anlagen oder gar einem Neubau
grundsétzlich vorzuziehen. Die Standorte Otterfing und Valley wurden daher bzgl. des

Netzkonzeptes als unglinstig bewertet.

Die Netzbedeutung des Standortes Hofoldinger Forst wird auf Grund der netzhierarchischen
Bedeutung der Rastanlage (KWC-Anlage) und der geringen Entfernung zur TR-Anlage
Holzkirchen Sud als ,mittel” eingestuft.

Der Standort Holzkirchen-Sid schneidet am besten ab. Sein Ausbau entspricht auf Grund der
Bedeutung der Anlage (vollwertige Tank- und Rastanlage) und des Abstandes zur
nachstgelegenen TR-Anlage auch dem Netzkonzept des BMVBS.

Verkehrsautkommen LKW (DTV)

Das LKW-Verkehrsaufkommen an den vier Standorten unterscheidet sich nur in geringem
MaBe.



A 8 Miinchen - Rosenheim Unterlage 172
PWC-Anlage Otterfing, PLF Blatt Nr. 17

3.2.3

3.24

Gesamtbewertung der verkehrlichen Gesichtspunkte/Netzkonzept

Bei den verkehrlichen Gesichtspunkten erhédlt der Standort Holzkirchen-Sid die beste

Bewertung. Die anderen drei Standorte werden nur als ,weniger zufriedenstellend” beurteilt.

Bautechnische bzw. wirtschaftliche Gesichtspunkte

Erweiterbarkeit

Eine spatere Erweiterung der Rastanlagen Hofoldinger Forst und Otterfing ist auf Grund der
angrenzenden Schutzgebiete (Wasserschutzgebiet bzw. Bannwald) nur schwer durchsetzbar.
Die Standorte Holzkirchen-Siid und Valley hingegen liegen inmitten landwirtschaftlicher Flachen,
deren Raumwiderstand vergleichsweise gering ist. Eine nachtragliche Erweiterung ist daher gut

moglich.

Ver- und Entsorgung

Die ErschlieBung der Standorte mit der notwendigen Infrastruktur (Wasserversorgung,
Abwasserentsorgung, Strom) ist an den Standorten Holzkirchen-Siid und Hofoldinger Forst
bereits gegeben. Entsprechend der Entfernung der nachstgelegenen Ver- und Entsorgungs-

einrichtungen wurden die Standorte Valley und Otterfing als unglinstig eingestuft.

Aufwendungen fiir AusgleichsmafBnahmen

Die Ausgleichserfordernisse an den Standorten Hofoldinger Forst, Holzkirchen-Siid und Valley
werden im Verhéltnis zur Vorhabensflache als gering eingestuft. Beim Standort Otterfing muss
der Eingriff in den Bannwald 1:1 ausgeglichen werden. Der Aufwand hierfir wurden als
mittelhoch bewertet.

Wirtschaftliche Rahmenbedingungen fiir die Konzessionare

Die Neuschaffung eines Kiosks an den Standorten Otterfing bzw. Valley erhéht den
Konkurrenzdruck auf den Konzessionar der Raststatte Holzkirchen-Sid. Umgekehrt wird die
Wirtschaftlichkeit eines Kiosks durch die nahegelegene, fir den Nutzer attraktive TR-Anlage
Holzkirchen-Siud beeintrachtigt.

Bei einem Ausbau der Rastanlagen Hofoldinger Forst und Holzkirchen-Siid werden keine neuen
Nebenbetriebe errichtet. Da die bestehende Konkurrenzsituation hier nicht veradndert wird,
wurden diese beiden Standorte besser bewertet.

Gesamtbewertung der bautechnischen bzw. wirtschaftlichen Gesichtspunkte

Der Standort Holzkirchen-Siid schneidet hinsichtlich bautechnischer bzw. wirtschaftlicher
Gesichtspunkte am besten ab. Mit Abstand folgen die Standorte Hofoldinger Forst, Valley und
Otterfing.

Private Belange

Flr die Betrachtung der privaten Belange wurde der Eingriff in private Flachen bewertet.
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3.2.5

3.2.6

Da die Rastanlage am Standort Otterfing ausschlieBlich auf &ffentlichem Grund zu liegen
kommt, ist dieser Standort am besten zu bewerten. Fir die Anlagen Hofoldinger Forst und
Valley missen in erheblichem Umfang private Flachen in Anspruch genommen werden. Der
Eingriff in Privatflachen am Standort Holzkirchen-Sid ist am gréBten und daher hinsichtlich der

privaten Belange am ungunstigsten zu beurteilen.

Gesamtbewertung
Im Hinblick auf die umweltfachlichen Belange kann bei keinem Standort ein eindeutiger Vorteil

gesehen werden. Der Standort Holzkirchen-Sid ist hier jedoch am besten zu bewerten.

Aus verkehrlichen und bautechnischen bzw. wirtschaftlichen Gesichtspunkten ist dem Standort
Holzkirchen Sid eindeutig der Vorrang zu geben. Der Rastplatz Otterfing schneidet hier am
unglnstigsten ab.

Private Belange hinsichtlich des Grunderwerbs werden beim Standort Otterfing nicht
beeintrachtigt, wohingegen bei den anderen Standorten, vor allem bei Holzkirchen-Sid, ein
hoher Privatflachenbedarf entsteht. Der Standort Otterfing schneidet demnach hier am besten
ab.

Insgesamt sind auf der Basis der Standortuntersuchung bei keinem Standort uniberwindbare

planungsrechtliche Hindernisse zu erwarten.

Kombinationslésung

Aufgrund der geringen Akzeptanz fir den Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen Sid seitens der
Anwohner der betroffenen Marktgemeinde infolge der hohen Inanspruchnahme privater Flachen
lasst sich die urspriinglich geplante Lésung am Standort Holzkirchen-Sid (vgl. Punkt 2.1) nicht
realisieren. Diese privaten Belange werden am Standort Otterfing nicht berthrt. Aufgrund der
Ergebnisse der Standortuntersuchung wird daher eine Kombinationslésung, bestehend aus
einem reduzierten Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen Sid und ausgelagerten Lkw-Stellplatzen
am Standort bei Otterfing, weiter verfolgt.

Hierbei wurde der Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen-Sid soweit wie méglich reduziert, um den
Bedarf an privaten Flachen gering zu halten.

Das verbleibende Defizit soll mit dem Ausbau bzw. Neubau einer unbewirtschafteten Rastanlage
bei Otterfing kompensiert werden (Kombinationslésung). Diese Rastanlage soll mit einer WC-

Anlage ausgestattet werden und nur von Lkw genutzt werden.

Die Stellplatzanzahl der Kombinationslésung TR-Anlage Holzkirchen Sid / Otterfing ist unter

Ziffer 3.4 tabellarisch dargestellit.

Mit der Kombinationslésung ,Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen Sid / Otterfing“ werden die
Vorteile der Standorte Holzkirchen Stid und Otterfing vereint. Durch die Auslagerung eines Teils

der LKW-Stellplatze an den Standort Otterfing wird der Bedarf an Privatflachen minimiert ohne
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auf die Vorteile des Standorts Holzkirchen Sid hinsichtlich der Attraktivitat, des Netzkonzeptes

sowie der Wirtschaftlichkeit zu verzichten.

Die Beschreibungen, Daten und Bewertungen der Standorte sind in der ,Standortuntersuchung
fir Alternativstandorte zum Ausbau der TR-Anlage Holzkirchen-Sid zwischen dem AK
Minchen-Sid und der AS Weyarn“ vom 21.11.2011 ausfahrlich dargestellt.

3.3 Priifung und Vergleich von Standortvarianten im Bereich der geplanten PWC-Anlage
Otterfing

Ergénzend zur unter Ziffer 3.1 — 3.2 beschriebenen groBraumigen Standortuntersuchung flr den
Ausbau bzw. Neubau von Rastanlagen an der A 8 zwischen dem AK M.-Sid und Seehamer
See in Fahrtrichtung Salzburg sind in einem zweiten Teil flr den Standort Otterfing zwei
mogliche Varianten hinsichtlich aller entscheidungsrelevanten Belange untersucht worden. Die
beiden Standort-Varianten fur die PWC-Anlage Otterfing sind in Bild 3 dargestellt.

i R

PWC-Anlage Otterfing },
Strecken-km 19,3 T,

Vauame A- Otterfmg Alt :

R
PWC-Anlage Otterfing
Streck

T*R Amage Holzklachen Su(l
Gu ecken km 23,6

ol peie 0 2l
B|Id 3: Standort- Varlanten fur d|e PWC- Anlage Otterflng

Am vorgesehenen Standort Otterfing wurden artenschutzrechtliche sowie fachrechtliche
Zulassungsaspekte unter dem Gesichtspunkt der Vermeidung und Minderung von Beein-
trachtigungen der Umweltglter genauer geprift. Die Prifung Anfang 2012 erbrachte folgende

Ergebnisse:
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e Eine Vermeidung von Eingriffen in Bannwald ist aufgrund der groBflachigen Ausweisung im
gesamten Hofoldinger Forst im Bereich von Flachen der Staatsforsten nicht méglich.

e Eingriffe in das Landschaftsschutzgebiet (LSG) lieBen sich durch eine Verschiebung des
Vorhabens nach Siiden in Bereiche auBBerhalb des LSG vermeiden.

e Im Eingriffsbereich rund um den Parkplatz Otterfing befinden sich an einem Forstweg beid-
seitige Baumreihen mit alten Héhlenbaumen sowie eine strukturreiche Laubwaldaufforstung
mit vereinzelten héhlenreichen Altbdumen und stehendem Totholz. Aufgrund der Bestands-
struktur und Habitateignung wurde mit hoher Wahrscheinlichkeit mit potenziell wertbestim-
menden bzw. streng geschitzten Arten (Kleinsduger, Fledermause, Vigel) gerechnet. Die
Untersuchungen in 2013 und 2014 haben diese Einschatzung mit Nachweisen zu Brut- und
Nistplatzen von zwei streng geschiitzten Arten bestatigt. Daraus resultiert ein als hoch einzu-
stufendes artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial. Daher folgte auch unter diesem Aspekt
die Empfehlung, das Vorhaben weiter nach Siiden in strukturarme Fichtenforste zu verlegen,

die ein deutlich geringes artenschutzrechtliches Konfliktpotential aufweisen.

Unter der gebotenen Berlicksichtigung der mdglichen Konfliktvermeidung und -minderung wird
daher vorgeschlagen, den geplanten Standort der PWC-Anlage Otterfing vom bestehenden
Parkplatz Otterfing (km 19,3) weg um rd. 1,3 km weiter nach Siden (km 20,6) zu verlegen.

3.3.1  Variantenvergleich
Unter Minimierungsgesichtspunkten werden die nachfolgenden Varianten verglichen und

bewertet:

e Variante A — Otterfing Alt
Ursprlingliche Variante zur Errichtung eines Lkw-Parkplatzes durch Ausbau des bestehen-
den Parkplatzes Otterfing (aus der generellen Standortuntersuchung),

e Variante N — Otterfing Neu
Errichtung eines Lkw-Parkplatzes ca. 1,3 km sidlich des bestehenden Parkplatzes Otterfing
innerhalb des stdlichen Hofoldinger Forstes.

Der Standortvergleich wird anhand folgender Kriterien vorgenommen:

—_

Verkehrliche Ziele, Verkehrsverhéltnisse
Wirtschaftlichkeit

)
)
) Flachenverbrauch
)
)

A W N

Immissionsschutz (Schutz gegen Larm und optische Beeintrachtigungen)

5 Naturschutz (Schutzgebiete, Boden, Artenschutz, Lebensraume,
Funktionsbeziehungen, Landschaftsbild, Erholung),

6) Wasserrecht

7) Waldrecht und Forsteinrichtung

8) Raumordnung, Landesplanung, Regionalplanung
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9) Belange der Gemeinden

Tabelle Detailvergleich der zwei Varianten am Standort Otterfing

Variante A — Otterfing Alt N - Otterfing Neu
Standort Ausbau des bestehenden Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
Parkplatzes Otterfing des bestehenden Parkplatzes
als PWC-Anlage im stdlichen Forst
Lage Strecken-km 19,3 Strecken-km 20,6
Landkreis Mdinchen Miesbach
Gemeinde Sauerlach und Brunnthal Otterfing

1) Verkehrliche Ziele, Verkehrsverhéltnisse

Fazit und Vergleich Aufgrund des geringen Abstands der beiden Standorte sind die ver-
kehrlichen Gesichtspunkte Netzlage und Verkehrsaufkommen fir die
Standorte A und N als gleichwertig anzusehen

Auch im Bezug auf die Entwurfsparameter flr die beiden Rastanlagen
ergeben sich keine wesentlichen Unterschiede

dleich gleich

2)  Wirtschaftlichkeit

Bei beiden Standorten wird der Bau einer PWC-Anlage mit gleichem
Umfang angesetzt. Da das Freimachen des Baufeldes und der Bau der
Anlage in vergleichbaren GréBenordnungen liegen, ist der wesentliche
monetdre Faktor die Anbindung an die 6ffentliche Infrastruktur.

FUr beide Standorte gibt es weder einen Stromanschluss, noch Leitun-
gen zur Wasserversorgung und Abwasserentsorgung. AuBBerdem fehlt
fir beide Standorte eine riickwartige Anbindungsmadglichkeit an das
nachgeordnete StraBennetz.

Fazit und Vergleich Die Verlegung der Ver- und Entsorgungsleitungen erfolgt aufgrund der
klirzeren Wege nach Siiden. Da Variante N (Otterfing Neu) um rund
1,3 km stdlicher liegt als Variante A (Otterfing Alt), ist die Wirtschaft-
lichkeit fir Variante N (Otterfing Neu) giinstiger.

gunstiger
3) Flachenverbrauch
Bedarf von rd. 2,1 ha zusétzli- Bedarf von rd. 3,2 ha zusétzlichen
chen Flachen auBerhalb der Flachen auBerhalb der autobahn-

autobahnbegleitenden Nebenfld- | begleitenden Nebenflachen

chen und des bestehenden Park- | per pestehende Parkplatz Otterfing

platzes wird im Gegenzug aufgelassen und
auf rd. 0,8 ha Flache aufgeforstet

Fazit und Vergleich Bei der Variante A (Otterfing Alt) werden deutlich weniger, unter Be-
riicksichtigung des Riickbaus des alten Parkplatzes etwas weniger
zusétzliche Flachen in Anspruch genommen als bei der Variante N
(Otterfing Neu), da die PWC-Anlage teilweise auf Flachen des beste-
henden Parkplatzes Otterfing errichtet werden wirde.

Variante A ist daher beziiglich des Flachenverbrauchs glinstiger als
Variante N zu beurteilen.

gunstiger
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Wohnen

(Uberwiegend dem Wohnen
dienende Gebiete)

Variante A — Otterfing Alt N - Otterfing Neu
Standort Ausbau des bestehenden Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
Parkplatzes Otterfing des bestehenden Parkplatzes
als PWC-Anlage im stdlichen Forst
4) Immissionsschutz (Schutz gegen Larm und optische Beeintrachtigungen)

Abstand zu zusammenhangender
Ortsbebauung von Otterfing rd.
3,0 km.

Immissionspegel 43,7 dB(A) tags
und 38,6 dB(A) nachts am Im-
missionsort Markweg 50, Misch-
gebiet, Otterfing.

Abschirmung zu Ortsbereichen
durch mindestens 2,0 km breiten
Waldgurtel.

Abstand zu zusammenhangender
Ortsbebauung von Otterfing rd. 2,4
km.

Immissionspegel 43,7 dB(A) tags
und 38,6 dB(A) nachts am Immis-
sionsort Markweg 50, Mischgebiet,
Otterfing.

Abschirmung zu Ortsbereichen
durch mindestens 1,3 km breiten
Waldgurtel.

Konflikt

Keine; Standort durch Waldgrtel
nicht einsehbar und aufgrund der
Entfernung keine Larmimmission.
Keine Erhéhung der Immissions-
pegel durch den Ausbau des
Parkplatzes.

Keine; Standort durch Waldgrtel
nicht einsehbar und aufgrund der
Entfernung keine Larmimmission.
Keine Erhéhung der Immissions-
pegel durch den Neubau des Park-
platzes.

Konfliktintensitat

Keine

Keine

Erholungsgebiete

(Schutzbedirftige Erholungs-
und Freizeitgebiete)

Keine schutzbedirftigen Freizeit-
und Erholungsgebiete (-einrich-
tungen) im nédheren Umfeld.

Autobahnnah sehr hohe Vorbe-
lastung im Waldgebiet, dass als
Naherholungsgebiet fir Miinchen
und das Umland dient.

Keine schutzbedirftigen Freizeit-
und Erholungsgebiete (-einrich-
tungen) im n&heren Umfeld.

Autobahnnah sehr hohe Vorbelas-
tung im Waldgebiet, dass als Nah-
erholungsgebiet fiir Miinchen und
das Umland dient.

Konflikt

Mégliche Immissionen durch
Larmwirkung der Autobahn Uber-
tént

Mégliche Immissionen durch
Larmwirkung der Autobahn Uber-
tént

Konfliktintensitat

Keine

Keine

Fazit und Vergleich

Aus Immissionsschutzaspekten sind fir Wohn- und Erholungsgebiete
in Gber 2 km Entfernung bei beiden Varianten keine Konflikte gegeben.
Beide Varianten sind unter diesem Aspekt gleich zu bewerten.

gleich

gleich

5) Naturschutz

(Schutzgebiete, Boden, Artenschutz, Lebensraume, Funktions-
beziehungen, Landschaftsbild, Erholung)

5.1) Schutzgebiete

LSG

Schwerpunktgebiet Naturschutz
nach Arten- und Biotopschutz-
programm (ABSP)

LSG randlich

Schwerpunktgebiet Naturschutz
nach Arten- und Biotopschutzpro-
gramm (ABSP)

Konflikt

Eingriff in LSG rd. 2,4 ha auBer-
halb des bestehenden Parkplat-
zes

Lage im Schwerpunktgebiet
Naturschutz

Eingriff in LSG rd. 0,02 ha

Lage im Schwerpunktgebiet Natur-
schutz

Konfliktintensitat

Mittel

Sehr gering
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PWC-Anlage Otterfing, PLF Blatt Nr. 23
Variante A — Otterfing Alt N - Otterfing Neu
Standort Ausbau des bestehenden Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
Parkplatzes Otterfing des bestehenden Parkplatzes
als PWC-Anlage im stdlichen Forst

Vollstédndige Lage im LSG, Er-
laubnispflicht fir Gebaude und
sonstige bauliche Anlagen

Fazit und Vergleich Die Variante A liegt vollstandig im LSG, so dass sich die Variante N,
die mit Ausnahme eines Teils der Ausfadelspur auBerhalb des LSG
liegt, beziiglich der Schutzgebiete glinstiger erweist als die Varian-

te A.
gunstiger
5.2) Boden
Wald / Forst auf Schotterverwitte- | Wald / Forst auf Schotterverwitte-
rungsboden rungsboden
Hohe Vorbelastung in Autobahn- | Hohe Vorbelastung in Autobahn-
néhe nahe
Konflikt | Verlust der Bodenfunktionen Verlust der Bodenfunktionen durch
durch Versiegelung von rd. 2,1 Versiegelung von rd. 2,5 ha
ha Teilausgleich durch Entsiegelung
des bestehenden Parkplatzes auf
rd. 0,4 ha
Konfliktintensitat | Mittel durch groBflachige Versie- | Mittel durch groBflachige Versiege-
gelung lung
Fazit und Vergleich Bei beiden Varianten entstehen Verluste der Bodenfunktionen durch

groBflachige Versiegelung. Am Ausbaustandort A ist der Anteil der
Neuversiegelung geringer. Auch unter Berlcksichtigung der geplanten
Entsiegelung des bestehenden Parkplatzes bei Variante N wird der
Ausbaustandort als etwas ginstiger bewertet, da die Bodenentwick-
lung auf den entsiegelten und verkehrlich belasteten Flachen einen
langeren Zeitraum in Anspruch nimmt

gunstiger
5.3) Geschiitzte Arten
(Beeintrachtigungen durch Aufgrund der Bestandsstruktur Strukturarme Fichtenforsten mit
Verluste und indirekte Wirkun- | und Habitateignung und der sehr geringem Artenpotenzial ge-
gen) Larmminderung des Gelénde- schutzter Arten. Bei den Kartierun-
walls wurde mit dem Vorkommen | gen von 2012 bis 2014 wurde le-
potenziell wertbestimmender diglich ein einzelner Arthachweis
bzw. streng geschuiitzter Arten der stark geféhrdeten Kreuzotter
(Kleinsauger, Fledermause, V6- | (Vipera berus) an einem Saumbe-
gel) gerechnet. reich auBerhalb der potenziellen

Bei den Untersuchungen 2013 Eingriffsflachen erbracht.
und 2014 wurden zwei streng
geschitzte Arten erfasst. Dabei
handelt es sich um eine individu-
enstarke lokale Population der
Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius) als streng und nach
Anhang IV FFH geschutzte Art.
Die Haselmaus ist eine Charak-
terart artenreicher Walder und
Geholze mit dichter Strauch-
schicht.

Weiterhin konnte ein Quartier-
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Variante
Standort

A — Otterfing Alt

Ausbau des bestehenden
Parkplatzes Otterfing
als PWC-Anlage

N - Otterfing Neu

Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
des bestehenden Parkplatzes
im stdlichen Forst

nachweis fiir die Fledermausart
Abendsegler (Nyctalus noctula)
Uber Soziallaute gefiihrt werden.

Konflikt

Verlust nachgewiesener Brut-
und Aufzuchthabitate von min-
destens zwei streng geschiitzten
Arten.

Bezlglich der Haselmaus erge-
ben sich Schadigungs- und T6-
tungsverbote, da Haselmause
sehr standorttreu sind, eine Neu-
schaffung von geeigneten
strauchreichen Habitaten mehre-
re Jahre in Anspruch nimmt und
das Abfangen dieser Art in der
Bauphase sehr schwierig ist.
Eine Tétung von Haselm&usen in
der Bauphase lasst sich daher
nicht ganzlich vermeiden.

Durch das notwendige Abfangen
und Umsiedeln der Haselmaus ist
zudem ein Verbotstatbestand
geman § 44 Abs.1 Nr. 1 und 2
erflllt.

Verlust geringwertiger Forsten
ohne relevante Bedeutung flir
geschitzte oder gefahrdete Arten.

Konfliktintensitat

Hoch einzustufendes arten-
schutzrechtliches Konfliktpoten-
zial

Verbotstatbestdnde geman § 44
Abs. 1 BNatSchG sind erfllt.

Geringes artenschutzrechtliches
Konfliktpotenzial

Fazit und Vergleich

Mit ihrem geringen artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzial ist die
Variante N deutlich giinstiger einzustufen als die Variante A mit
hohem artenschutzrechtlichem Konfliktpotenzial.

Die absehbaren Verbotstatbestédnde fur die Variante A lassen sich
nicht alle durch geeignete MaBnahmen abwenden. Das Gelingen der
Umsiedlung von Haselmausen ist bisher kaum erprobt. Die Vorausset-
zungen fur eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
sind hier nicht erflllt, da mit der Variante N eine zumutbare Alternative

vorliegt.

deutlich giinstiger

(Beeintrachtigung durch Verlus-
te)

5.4) Lebensraume und Vegetation

Starke Vorbelastungen durch
Schadstoff-, La&rm- und Lichte-
missionen sowie durch Barriere-
effekte

Neben strukturarmen Fichtenfors-
ten sind im Eingriffsbereich an
einem Forstweg beidseitige
Baumreihen mit alten Hohlen-
baumen sowie eine strukturreiche
Laubwaldaufforstung mit verein-
zelten hdhlenreichen Altbdumen
und stehendem Totholz vorhan-
den

Starke Vorbelastungen durch
Schadstoff-, LA&rm- und Lichtemis-
sionen sowie durch Barriereeffekte

Strukturarme Fichtenforsten mit
sehr geringem Lebensraumpoten-
zial
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Variante
Standort

A — Otterfing Alt

Ausbau des bestehenden
Parkplatzes Otterfing
als PWC-Anlage

N - Otterfing Neu

Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
des bestehenden Parkplatzes
im stdlichen Forst

Konflikt

Verlust alter Héhlenbdume und
strukturreicher Laubaufforstung

Verlust geringwertiger Forsten.

Konfliktintensitat

Mittel, da alte H6hlenbdume nur
langfristig ersetzbar sind

Nicht gegeben

Fazit und Vergleich

Da bei Umsetzung der Variante N nur geringwertige Forsten verloren
gehen, ist sie glinstiger einzustufen als die Variante A mit alten Hoh-
lenbdumen und strukturreicher Laubwaldaufforstung.

gunstiger

5.5) Funktionsbeziehungen zwischen Lebensraumen und Populationen

(Beeintrachtigungen durch
Verluste und indirekte Wirkun-

Lage im Vorranggebiet Natur-
schutz mit strukturreicheren

Lage im Vorranggebiet Naturschutz
mit strukturarmen Forsten ohne

gen) Waldanteilen und Baumhghlen relevante Funktionsbeziehungen
Konflikt | Wesentliche Funktionsbeziehun- | Nicht gegeben
gen sind aufgrund der Vorbelas-
tung nicht erkennbar
Konfliktintensitét | Gering Sehr gering
Fazit Wesentliche Funktionsbeziehungen sind an beiden Standorten nicht

vorhanden. Der Verlust strukturarmer Forsten bei Variante N ist be-
zliglich der Funktionsbeziehungen als etwas glinstiger zu bewerten

als bei Variante A.

gunstiger

5.6) Landschaftsbild

Konflikt

Durch die Lage mitten im Wald
sind keine landschaftlichen Wir-
kungen nach aufBen gegeben

Durch die Lage mitten im Wald
sind keine landschaftlichen Wir-
kungen nach aufBBen gegeben

Konfliktintensitat

Keine

Keine

Fazit und Vergleich

Bei beiden Varianten treten keine landschaftlichen AuBenwirkungen
auf. Beide Varianten sind daher bezliglich der landschaftlichen Wir-

kung gleich zu bewerten.

gleich

gleich

5.7) Erholung

Konflikt

Autobahnnah sehr hohe Vorbe-
lastung im Hofoldinger Forst, der
als Naherholungsgebiet fur Min-
chen und das Umland dient
Radwanderweg Via Bavarica
Tyrolensis entlang des Markwegs
mind. 210 bis 350 m entfernt

Keine Einsehbarkeit des Vorha-
bens durch Waldgebiet

Autobahnnah sehr hohe Vorbelas-
tung im Hofoldinger Forst, der als
Naherholungsgebiet fir Miinchen
und das Umland dient

Radwanderweg Via Bavarica
Tyrolensis entlang des Markwegs
mind. 210 m entfernt

Keine Einsehbarkeit des Vorha-
bens durch Waldgebiet

Konfliktintensitat

Keine

Maogliche Immissionen werden
durch La&rmwirkung der Autobahn
weit Ubertént

Keine

Maogliche Immissionen werden
durch L&rmwirkung der Autobahn
weit Ubertont

Fazit und Vergleich

Bei beiden Varianten sind im Nahbereich der Autobahn keine erho-
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Variante
Standort

A — Otterfing Alt

Ausbau des bestehenden
Parkplatzes Otterfing
als PWC-Anlage

N - Otterfing Neu

Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
des bestehenden Parkplatzes
im stdlichen Forst

lungsrelevanten Nutzungen vorhanden und betroffen.

gleich gleich

Gesamtfazit und Vergleich
Naturschutz

Der Standort der Variante A weist alte Héhlenbdume und strukturrei-
che Laubwaldaufforstungen sowie Habitate von zwei streng geschiitz-
ten Arten (Haselmaus und Abendsegler) sowie weitere potenzielle
Habitateignungen fiir wertbestimmende Arten auf. Hinsichtlich der
Haselmaus sind Verbotstatbestande gemani § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfillt. Die Voraussetzungen flr eine Ausnahmegenehmigung nach §
45 Abs. 7 BNatSchG sind hier nicht erfiillt, da mit der Variante N eine
zumutbare Alternative vorliegt. Die Konfliktintensitat ist damit als sehr
hoch einzustufen. Die Variante N mit strukturarmen Fichtenforsten hat
demgegentiber ein geringes Konfliktpotenzial und weist keine Habitate
geschutzter Arten auf.

Die Variante N erweist sich damit fiir Arten- und Naturschutzbelange

insgesamt als deutlich giinstiger als die Variante A.

gunstiger

6)
Grundwasser

(Beeintrachtigungen durch
Stoffimmissionen und verénder-
te Neubildung)

Wasserrecht

GW-Flurabstand rd. 45-50 m

Versickerungsbecken in rd. 70 m
Entfernung zu festgesetztem
Wasserschutzgebiet Zone Il
Brunnen Hofolding

GW-Flurabstand rd. 45-50 m

Versickerungsbecken in rd. 1.150
m Entfernung zu festgesetztem
Wasserschutzgebiet Zone Il
Brunnen Hofolding

Konflikt

Mégliche Beeintrachtigung Was-
serschutzgebiet im Schadensfall

Beeintrachtigung der GW-Neubil-
dung durch Versiegelung von rd.
2,1 ha

Maogliche Beeintrachtigung Grund-
wasser im Schadensfall

Beeintrachtigung der GW-Neubil-
dung durch Versiegelung von rd.
2,5 ha; Teilausgleich durch Entsie-
gelung des bestehenden Parkplat-
zes auf rd. 0,4 ha

Konfliktintensitat

Mittel

Gering

Oberflachenwasser

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Konfliktintensitat

Keine

Keine

Fazit und Vergleich

Bei beiden Standorten sind keine Oberflichengewéasser vorhanden
und der Grundwasserflurabstand ist gro3. Durch die Nahe zum Was-
serschutzgebiet ist die Variante A allein bei Betrachtung der Entfer-
nung des Vorhabens zum Wasserschutzgebiet hinsichtlich un-
vorhersehbarer Schadensfille etwas unglinstiger zu bewerten als
der Standort N

gunstiger

7)
Waldrecht

Waldrecht und Forsteinrichtung

Bannwald

Wald mit besonderer Bedeutung
fir Klima- und Immissionsschutz

Bannwald

Wald mit besonderer Bedeutung
far Klima- und Immissionsschutz
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Variante
Standort

A — Otterfing Alt

Ausbau des bestehenden
Parkplatzes Otterfing
als PWC-Anlage

N - Otterfing Neu

Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
des bestehenden Parkplatzes
im stdlichen Forst

Konflikt

Verlust von rd. 2,4 ha Bannwald
mit besonderer Bedeutung fiir
Klima- und Immissionsschutz

Verlust von rd. 3,6 ha Bannwald
mit besonderer Bedeutung fiir
Klima- und Immissionsschutz

Aufforstung von 0,8 ha auf
aufgelassenem Parkplatz

Konfliktintensitat

Hoch

Bannwald ist angrenzend an den
bestehenden Bannwald mind. 1:1
zu ersetzen

Hoch

Bannwald ist angrenzend an den
bestehenden Bannwald mind. 1:1
zu ersetzen

Forsteinrichtung

Der gréBere Teil der Flache stellt
einen etwa im Mittel 70-jahrigen,
in Verjingung stehenden Fich-
ten-reinbestand dar. Hier ist vor-
gesehen, in den nachsten 30
Jahren den Bestand in einen
Fichten-Edellaubholz-
Buchenbestand umzubauen.

Eine kleinere Teilfliche sind
Jungbestande aus einem ca. 30-
jahrigen Wachstumsstadium mit
20% Fichte, 30% Eiche und 50%
Ahorn.

Ein wesentlicher Bestandesteil ist
ein vergleichsweise stabiler Fich-
ten-Buchenbestand im Alter von
ca. 50 Jahren. Die Buche ist mit
rund 10 % beteiligt.

Der Restbestand ist ein Fichtenbe-
stand im durchschnittlichen Alter
von 70 Jahren der zur Verjlingung
in einen Fichten-Buchen-Tannen-
bestand Uberflihrt werden soll.

Konflikt

Der verbleibende angrenzende
Bestand ist auf Teilflachen laub-
holz- und damit mischbaumarten-
reich. Damit ware der Aufwand
einer aktiven Waldrandgestaltung
entlang des Bauvorhabens deut-
lich geringer.

Flachenverluste in den bewirt-
schaftbaren Lagen sind gering.

Das Offnen des groBflachigen
Bestandes durch eine Rodung
bringt eine hohe Instabilitat in den
verbleibenden Bestand v.a. gegen-
tber Sturmeinwirkung.

Durch Sonneneinstrahlung sind
Randschaden, insbesondere auch
Borkenkéaferschaden, mit hoher-
Wabhrscheinlichkeit zu erwarten.

Durch die bestehende Briicke, die
Rettungsdienstzufahrt und die
anschlieBende PWC-Anlage ent-
stehen zusatzliche Randbereiche
und Grenzlinien, die eine Bewirt-
schaftung der Zwischenfelder deut-
lich einschrénken (héherer Auf-
wand der Verkehrssicherung).

Konfliktintensitat

Gering

Mittel

Hohe zu erwartende Randschaden
im fichtenreichen Altholz des ver-
bleibenden Bestandes sowie un-
glnstige Bewirtschaftbarkeit von
Zwickelflachen.

Fazit und Vergleich

Bei beiden Standorten entstehen groB3e Eingriffe in Bannwald. Das
Ausgleichserfordernis fir Bannwald ist am Standort Otterfing Neu mit
2,8 ha (unter Bertiicksichtigung der Aufforstung des alten Parkplatzes)
etwas groBer als am Standort Otterfing Alt mit 2,4 ha.

Der Bannwaldausgleich durch Ersatzaufforstungen ist auf bundeseige-
nen Flachen méglich. Die zur Verfligung stehenden Flachen wurden
von der zustandigen Forstbehérde als uneingeschrankt geeignet be-
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Variante
Standort

A — Otterfing Alt

Ausbau des bestehenden
Parkplatzes Otterfing
als PWC-Anlage

N - Otterfing Neu

Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
des bestehenden Parkplatzes
im stdlichen Forst

wertet.

Die Variante A ist beziiglich Waldrecht aufgrund der geringeren Ein-
griffe in Wald als glinstiger zu beurteilen als die Variante N.

Die Variante A ist aus forstbetrieblicher Sicht giinstiger, da vorrangig
geringere Arrondierungsverluste, das geringere Anschneiden alterer
Waldbesténde mit dem damit verbundenen geringeren Risiko der Fol-
geschaden am verbleibenden Waldbestand einhergehen.

gunstiger

8) Raumordnung, Landesplanung, Regionalplanung

Landschaftliches Vorbehaltsge-
biet

Landschaftliches Vorbehaltsgebiet

Konflikt

Ausbauvorhaben im landschaftli-
chen Vorbehaltsgebiet

Ausbauvorhaben im landschaftli-
chen Vorbehaltsgebiet

Konfliktintensitat

Gering

Gering

Fazit und Vergleich

Im Bereich der geplanten Standorte sind im Regionalplan Minchen
(Stand 10/2012 Internet) mit Ausnahme des landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiets keine Ziele ausgewiesen. Das Konfliktpotenzial ist bei

beiden Varianten gleich gering.

gleich

gleich

9) Belange der Gemeinden

Die Gemeine Sauerlach hat, im
Rahmen der Flachennutzungs-
plandnderung Konzentrationszo-
nen (Potenzialflachen) fiir Wind-
kraft ausgewiesen (Vorentwurf
des Planungsverbands AuBerer
Wirtschaftsraum Minchen vom
16.04.2013).

Im Gemeindegebiet Otterfing ist
geplant, entlang der Autobahn A8
Konzentrationszonen fiir Wind-
kraftanlagen im Zuge einer Pla-
nung des regionalen Planungsver-
bands Oberland auszuweisen. Der
Entwurf wurde am 18.12.2013 im
Planungsausschuss gebilligt.

Konflikt

Die geplante PWC-Anlage grenzt
an den Bereich der geplanten
Potenzialflache fir Windkraft an.

Um ausreichende Absténde zur
neuen PWC-Anlage einzuhalten,
werden sich auf der Potenzialfla-
che fir Windkraftnutzung in
Randbereichen zur PWC-Anlage
geringfligige Nutzungseinschran-
kungen ergeben.

Die geplante PWC-Anlage liegt im
Bereich der geplanten Konzentrati-
onszone fur Windkraft.

Um ausreichende Absténde zur
neuen PWC-Anlage einzuhalten,
werden sich auf der Potenzialfla-
che fur Windkraftnutzung (Konzent-
rationszone) in Randbereichen zur
PWC-Anlage Nutzungseinschran-
kungen ergeben.

Konfliktintensitat

Aufgrund mehrerer gréBerer
Potenzialflachen und einer gro-
Ben Breite der Potenzialflachen
wird das Konfliktpotenzial durch
die Nutzungseinschrénkung als
gering eingestuft.

Maoglicherweise ergeben sich durch
die geplante PWC-Anlage Ein-
schrankungen bei der Windkraft-
nutzung, insbesondere da die Ge-
meinde Otterfing nur eine Potenzi-
alflache entlang der Autobahn
ausweisen kann.

Das Konfliktpotenzial wird damit als
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PWC-Anlage Otterfing, PLF Blatt Nr. 29
Variante A — Otterfing Alt N - Otterfing Neu
Standort Ausbau des bestehenden Neubau PWC-Anlage mit Rickbau
Parkplatzes Otterfing des bestehenden Parkplatzes
als PWC-Anlage im stdlichen Forst
gering bis mittel eingestuft

3.3.2

Fazit und Vergleich Beide Varianten liegen im Bereich mdglicher geplanter Potenzialfla-
chen fir Windkraftanlagen entlang der Autobahn A8. Durch das groBe-
re Flachenpotenzial fir Windkraftanlagen erscheint die Variante A in
der Gemeinde Sauerlach derzeit glinstiger als die Variante N in der
Gemeinde Otterfing.

gunstiger

Bewertung und Gesamtvergleich der Varianten

Die beiden Varianten zur Errichtung eines Lkw-Parkplatzes im Hofoldinger Forst werden
bezlglich der nachfolgend aufgeflihrten 9 Kriterien miteinander verglichen. Die Bewertung
erfolgt verbal-argumentativ. Beziglich der Kriterien ergeben sich folgende Beurteilungen:

Kriterium Variante A Variante N
Otterfing Alt Otterfing Neu

1) Verkehrliche Ziele, Verkehrsverhéltnisse gleich gleich

2) Wirtschaftlichkeit gunstiger

3) Flachenverbrauch glnstiger cleizh

4) Immissionsschutz gleich gleich

5) Naturschutz deutlich glinstiger
5.1) Schutzgebiete glnstiger
5.2) Boden glnstiger
5.3) Geschiitzte Arten glnstiger
5.4) Lebensraume und Vegetation glnstiger
5.5) Funktionsbeziehungen zwischen glnstiger

Lebensrdumen und Populationen

5.6) Landschaftsbild gleich gleich
5.7) Erholung gleich gleich

6) Wasserrecht gunstiger

7) Waldrecht und Forsteinrichtung glnstiger

8) Raumordnung, Landesplanung, gleich gleich
Regionalplanung

9) Belange der Gemeinden glnstiger

Verkehrspolitisches Ziel des Vorhabens ist die Neuschaffung von Lkw-Stellplatzen. Beide

Varianten sind diesbezlglich als gleich zu bewerten. Wirtschaftlich gesehen ist der Neubau der
Anlage (Variante N) glnstiger, da der Parkplatz nédher an den bestehenden Strom, Wasser- und

Abwassereinrichtungen liegt.
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Fir die Neubauvariante N werden gréBere Flachen in Anspruch genommen als bei der

Ausbauvariante A, bei der der bestehende Parkplatz zumindest teilweise mitgenutzt werden soll.

Bezlglich des allgemeinen Flachenverbrauchs, sowie der Inanspruchnahme von Boden und
Waldflachen ist die Variante A danach als giinstiger zu bewerten. Es ist jedoch vorgesehen, den
alten Parkplatz Otterfing als KompensationsmaBnahme zurlick zu bauen und die Flache wieder
zu bewalden. Dabei ist zu beachten: je weniger Flache des alten Parkplatzes fiir die
Ausbauvariante mitgenutzt werden kann, desto geringer ist auch die glinstigere Wirkung dieser

Variante.

Von hoher Bedeutung in der abschlieBenden Abwéagung sind die Belange des Naturschutzes.
Hier ist die Variante N (Otterfing Neu) eindeutig der Variante A (Otterfing Alt) vorzuziehen, da
der neue sldliche Standort nur ein sehr geringes artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial
aufweist, lediglich geringwertige strukturarme Fichtenforsten in Anspruch nimmt und auBerhalb
des LSG liegt. Im Gegensatz dazu ist bei Variante A durch das Vorkommen von Brut- und
Nisthabitaten der streng geschitzten Arten Haselmaus und Abendsegler sowie weiterer
potenzieller Habitateignungen fiir wertbestimmende Arten ein hohes Konfliktpotenzial gegeben,
so dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG bezlglich der beiden
vorgenannten Saugetierarten zu beachten sind und bei der Haselmaus nicht vermieden werden
kdnnen. Vorgezogene funktionserhaltende KompensationsmaBnahmen und
VermeidungsmafBnahmen kdénnen nicht alle Verbotstatbestande verhindern. Fir die Haselmaus
sind diese zudem nur schwer mdglich und wirden weitere Veranderungen in angrenzenden
Forstbestanden (Umwandlung zu lichteren strauchreichen Bestéanden) nach sich ziehen. Ferner
sind die Voraussetzungen fir die Erteilung einer naturschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung
bezlglich der Haselmaus fur die Variante A nicht erfillt, da eine zumutbare Alternative (Variante
N) besteht.

Beim Wasserrecht wird die Variante N als giinstiger eingestuft, da die Variante A unmittelbar an
die Schutzzone Il eines WSG angrenzt, wahrend die Variante N Gber 1 km weiter entfernt liegt.

Bei den Belangen der Gemeinden ist die Variante A vorzugswirdig. Gegenlber den
Naturschutzkriterien mit Verbotstatbestdnden sind diese Belange jedoch von geringerer

Bedeutung.

Bei den Kriterien Waldrecht und Forsteinrichtung wird die Variante A (Otterfing Alt) als glinstiger

beurteilt, da die Eingriffe in Bannwald und das Risiko von Folgeschaden am verbleibenden
Waldbestand geringer sind. Der erforderliche Bannwaldausgleich ist fiir beide Varianten auf

bundeseigenen Flachen gewahrleistet.

Bezlglich des Immissionsschutzes und der Regionalplanung sind beide Varianten gleich gering

betroffen.

Unter Berlicksichtigung aller aufgelisteten entscheidungserheblichen Belange wird der
Variante N (Neubau der PWC-Anlage mit Rickbau des bestehenden Parkplatzes im siidlichen
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Forst) der Vorzug gegeben, wobei seitens des Antragstellers dem Naturschutz und hier
insbesondere der Vermeidung von Verbotstatbestdnden gemal dem BNatSchG letztlich das
ausschlaggebende Gewicht zugemessen wird. Die Ubrigen, sowohl fir als auch gegen die
jeweilige Variante sprechenden Belange werden ebenfalls in die Bewertung und
Entscheidungsfindung eingestellt, treten letztendlich aber in ihrem Gewicht gegenlber den

vorgenannten Belangen zurtick.

3.4 Stellplatzbilanz
Die Kombinationslésung ,Ausbau der bewirtschafteten Tank- und Rastanlage Holzkirchen Siid®
und Neubau der ,PWC-Anlage Otterfing” tragt durch die vorrangige Erhéhung des Lkw-
Stellplatzangebotes signifikant dazu bei, das Defizit an Lkw-Stellplatzen an der A 8 Minchen -

Salzburg in Richtung Salzburg zu minimieren.

In der nachfolgenden Tabelle wird das Angebot an Stellplatzen fiir die verschiedenen
Fahrzeugkategorien Pkw, Pkw mit Anhanger, Bus und Lkw vor den BaumaBnahmen dem

Angebot an Stellplatzen nach den BaumaBnahmen gegenlber gestellt.

Stellplatzanzahl der Kombinationslésung TR-Anlage Holzkirchen Siid / Otterfing

Anlagenteil vorhandene zusatzliche neue
Holzkirchen Sid Stellplatze Stellplatze Stellplatzanzahl
Pkw
(incl. Kurzparker) 74 4 78
Pkw mit Anhanger 7
Bus 8 8

38
Lkw 23 61
Anlagenteil vorhandene zusatzliche Neue
Parkplatz Otterfing Stellplatze Stellplatze Stellplatzanzahl
Pkw 37 -37 0
Pkw mit Anhanger
Bus
Lkw 8 -8 0
Anlagenteil vorhandene zusatzliche Neue
PWC-Anlage Otterfing Stellplatze Stellplatze Stellplatzanzahl
Pkw
Pkw mit Anhéanger
Bus
Lkw 106 106
Kombinationslésung vorhandene zusatzliche Neue
gesamt Stellplatze Stellplatze Stellplatzanzahl
Pkw 111 4 78
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Pkw mit Anhanger 7 7

Bus 8 8
46

Lkw 129 167

3.5 Aussagen Dritter

Die Gemeinde Otterfing und die Gemeinde Sauerlach wurden Uber die vorgesehenen
BaumaBnahmen informiert und in den Planungsprozess eingebunden.

Die Positionen der Gemeinden Otterfing und Sauerlach sind kontrar: Die Gemeinde Sauerlach
befirwortet grundsétzlich den Bau eines Lkw-Parkplatzes und bevorzugt aus
naturschutzfachlichen Griinden die Variante N; die Gemeinde Otterfing beflirwortet ebenfalls
grundséatzlich den Bau eines Lkw-Parkplatzes und bevorzugt aufgrund gemeindlicher Belange
jedoch den Standort A.
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4 Technische Gestaltung der BaumaBnahme

4.1 Trassierung und Querschnittsgestaltung
Die PWC-Anlage Otterfing wird entsprechend den Entwurfsgrundsatzen der ,Empfehlungen fir
Rastanlagen an StraBen (ERS, Ausgabe 2011)“ ausgebildet. Mit Ausnahme der Parkstande far
GroBraum- bzw. Schwertransporte sind die Lkw-Parkstdnde in Schragaufstellung zwischen
autobahnparallelen Fahrgassen angeordnet. Die Neigungswinkel betragen 50 gon. In der Regel
wird zwischen 8 Lkw-Parkstdnden eine 6 m breite Insel angeordnet, auf der neben
Baumpflanzungen auch Beleuchtungsmasten und Mullbehalter aufgestellt werden.
Die Mindestradien fir Fahrzeuge nach ERS werden eingehalten. Die Hbéhenlage der
Verkehrsanlage passt sich dem vorhandenen Gelénde an. Sie wird durch einen 3 m hohen Wall
entlang der Autobahn abgeschirmt.

411 Querschnittsgestaltung
Die Querschnittsgestaltung entspricht den Regelwerten der ERS und ist wie folgt vorgesehen:
[Fahrgasse Breite]
mit Parkstanden (schrég / 1angs)
fir Lkw 6,50 m
GroBraum- / Schwertransporte 6,50 m
Zu- und Ausfahrt 5,50 m
Die in Schragaufstellung geplanten Lkw-Parkstande werden 3,50 m breit, die Parallelparkstéande
fur GroBraum- bzw. Schwertransporte 5,00 m breit angelegt.

4.1.2 Oberbau

Der Oberbau innerhalb der Rastanlage wird nach den ,Richtlinien fiir die Standardisierung des
Oberbaus fiir Verkehrsflachen® (RStO 12) in Belastungsklasse Bk 10 ausgefiihrt.

4.2 Anderungen im Wegenetz

Es kommt zu keinen Anderungen im Wegenetz.

4.3 Baugrund

Die PWC-Anlage befindet sich im Bereich eiszeitlicher Schotterflachen. Daher ist mit einer guten
Sickerfahigkeit des Bodens zu rechnen. Es wird fur die Versickerung des Oberflachenwassers

ein Durchlassigkeitsbeiwert k; = 2 x 10 m/s angesetzt.
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4.4 Entwéasserung

4.4.1

4.4.2

4.4.3

4.4.4

4.5

Entwasserung der Fahrbahn Miinchen - Rosenheim

Das Oberflachenwasser der Richtungsfahrbahn Minchen - Rosenheim wird entlang der
Rastanlage flachig Uber das 1,50 m breite Bankett in eine 2,50 m breite und 30 cm tiefe
begleitende Versickermulde geleitet, worin es Uber eine belebte Oberbodenschicht versickert. In
der Mulde werden Erdschwellen bis 25 cm tber Muldensohle errichtet, um die Verdunstung und

Versickerung zu férdern.

Entwéasserung der Rastanlage

Das Oberflachenwasser der Rastanlage wird, soweit es nicht flachig Uber die Bankette
abgeleitet werden kann, am jeweils tiefliegenden Rand der die Stellflaichen erschlieBenden
Fahrbahnen gefasst und Gber StraBenablaufe einem neu anzulegenden Kanalsystem zugefiihrt,
das an ein unterirdisches Absetz- und Abscheidebecken aus Betonfertigteilen angeschlossen
wird. Von dort gelangt das vorgereinigte Oberflachenwasser zur Versickerung in den Untergrund

in das benachbarte offene Erdbecken.

Das Oberflachenwasser der Sammelfahrbahn zur Autobahneinfahrt wird flachig Gber das
Bankett in eine begleitende 1,5 m breite und 25 cm tiefe Versickermulde geleitet, worin es Uber
eine belebte Oberbodenschicht versickert. In der Mulde werden Erdschwellen errichtet, um die
Verdunstung und Versickerung zu férdern.

Absetz- und Abscheidebecken

Das Absetz- und Abscheidebecken wird aus Betonfertigteilen mit den lichten Abmessungen
B/L/H von 3,55/32,50/2,40 m hergestellt. Es ist fiir eine Dauerstauhéhe von 1,80 m und einem
Auffangraum fur Leichtflussigkeiten von 30 m?® ausgelegt. Das Betonbecken erhélt eine
Doppelzuleitung mit Rohrkanalen DN 400 und eine Ausleitung mit einem Rohrkanal DN 500.

Versickerbecken

Das Versickerbecken wird als offenes Erdbecken mit Béschungsneigungen von 1:2 angelegt.
Die Sohlhéhe des Beckens wird einerseits durch die Zuflusshéhe aus dem Absetz- und
Abscheidebecken und andererseits durch das auf den Zufluss abgestimmte erforderliche

Stauvolumen bestimmt.

Die erforderliche Dicke der Abdeckung der Mulden und des Versickerbeckens mit belebtem
Oberboden wird entsprechend den ,Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser
(Merkblatt ATV-DVWK-M 153)“ ermittelt. Die wassertechnischen Berechnungen sind in
Unterlage 13 zusammengestellt.

Ingenieurbauwerke / Sonstige Bauwerke

Briickenbauwerke und Durchlasse sind von der MaBnahme nicht betroffen.



A 8 Miinchen - Rosenheim Unterlage 172
PWC-Anlage Otterfing, PLF Blatt Nr. 35

45.1 WC-Gebaude
Die Rastanlage Otterfing wird mit einem WC-Gebadude mit zwei selbstreinigenden Duschen

ausgestattet. Das Gebaude wird mit einer AuBBenbeleuchtung versehen.

4.6 Ausstattung

Die Rastanlage wird nach den einschlagigen Richtlinien ausgestattet und eingezaunt.

Eine Beleuchtung der Rastanlage ist vorgesehen. Dazu werden in ausreichendem Umfang

Leerrohre verlegt, um gegebenenfalls auch Nachriistungen zu erméglichen.

4.7 Leitungen
Die nachste Anschlussmdglichkeit zur Wasserversorgung liegt ca. 2,5 km sidlich der

Rastanlage. Von dort wird eine neue Leitung zur Wasserversorgung der WC-Anlage errichtet.

Vom PWC bis zur Gemeindegrenze Otterfing — Markt Holzkirchen liegt die Zustandigkeit bei der
Bundesrepublik Deutschland, BundesstraBenverwaltung. Ab der Gemeindegrenze bis zum
Anschluss an die bestehende Wasserleitung stidlich des Solarfeldes an der BrunauerstraBBe liegt

die Zustandigkeit bei den Gemeindewerken Holzkirchen.

Der nachste Abwasserkanal liegt ca. 1,4 km entfernt, an den die WC-Anlage uber einen zu er-
richtenden Entwasserungskanal angeschlossen wird. Der AbwasserkanalistTeil-des-Abwasser-
netzes der Gemeinde Otterfing liegt zuknftig in der Zustandigkeit der Bundesrepublik

Deutschland, BundesstraBenverwaltung.

Beren Das Abwasser der Gemeinde Otterfing und der PWC-Anlage wird zum Klarwerk des
Marktes Holzkirchen weitergeleitet.

Die Stromversorgung der Rastanlage erfolgt tGber die bestehende autobahneigene Stromleitung
(Streckenkabel).

Im Ubrigen werden die bestehenden Strom- und Telekommunikationslinien (Streckenkabel der

Autobahn), soweit erforderlich, den neuen Verhaltnissen angepasst.
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5
5.1

Umweltgerechte Gestaltung der BaumaBnahme

Larmschutz

Durch den Neubau der PWC-Anlage Otterfing wird kein Anspruch auf Larmvorsorge ausgeldst.

Zum Schutz der Ubernachtenden Lkw-Fahrer wird zwischen der Autobahn und der PWC-Anlage
ein 3m hoher Larm- und Sichtschutzwall mit einer Kronenbreite von 0,5 m und einer

B&schungsneigung von 1:1,5 errichtet.

Die Details zum Larmschutz einschlieBlich der larmtechnischen Berechnung sind Unterlage 11

zu entnehmen.

5.2 Wasserrecht

Durch die MaBnahme wird die Behandlung des anfallenden StraBenabwassers veréndert. Das

bestehende und kiinftige Entwasserungssystem ist unter Nr. 4.4 beschrieben.

Bei den Einleitungen von Oberflachenwasser der StraBe in Gewasser oder in den Untergrund
handelt es sich gem. §§ 8 und 9 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) um erlaubnispflichtige

wasserrechtliche Tatbestande.

Die entsprechenden Erlaubnisse sollen gem. § 19 WHG im Einvernehmen mit den

Wasserwirtschaftsbehdrden mit dem Planfeststellungsbeschluss ausgesprochen werden.
Wasserschutzgebiete sind im nahen Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden.

Das nachste Wasserschutzgebiet (Wasserschutzzone lll) liegt ca. 1,15 km entfernt.

5.3 Umweltrecht

Der Neubau der Park- und WC-Anlage (PWC) umfasst rd. 4,7 ha dauerhafte
Flacheninanspruchnahme. Geman dem Gesetz Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG,
Stand Februar 2012) Anlage 1, Nr. 18.4.1 ist fir den Bau eines Parkplatzes im bisherigen
AuBenbereich mit einer Flache von 1 ha und mehr eine férmliche Umweltvertraglichkeitsprifung
notwendig. Die Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprifung sind den Planfeststellungs-

unterlagen als Unterlage 16 beigefiigt.

Schwerwiegende, mit den Zielen der Raumordnung und Landesplanung und der Umwelt-
vorsorge nicht vereinbare nachteilige Auswirkungen sind danach durch das Vorhaben nicht

gegeben.

5.4 Naturschutzrecht

5.4.1

Vorbemerkung
Die BaumaBnahme stellt gemaB § 14 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) einen
Eingriff in Natur und Landschaft dar. Zur Berlcksichtigung der Belange von Natur und
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5.4.2

5.4.3

5.4.4

Landschaft ist daher ein landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) aufgestellt worden (vgl.
Unterlage 12). Im LBP werden die mit dem Bauvorhaben verbundenen Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft ermittelt und die zur Kompensation des Eingriffs erforderlichen
MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege im Einzelnen dargestellt. Die

wichtigsten Ergebnisse des LBP werden im Folgenden kurz zusammengefasst.

Charakterisierung von Natur und Landschaft im Planungsgebiet
Das Vorhaben befindet sich am slidlichen Rand der Minchner Schotterebene etwa 3 km

norddstlich von Otterfing und gehért zum Gemeindegebiet Otterfing im Landkreis Miesbach.

Das Plangebiet liegt mitten im groBen Waldgebiet des Hofoldinger Forstes. Die Waldbereiche im
Umfeld der geplanten PWC-Anlage Otterfing werden durch eher monotone Fichten-
Stangenwalder gebildet. Nach Siden hin, westlich des Markweges und nordwestlich des
Parkplatzes Otterfing erfolgten in letzter Zeit Waldentnahmen mit Umwandlungen zu
strukturreicheren Mischwaldern und Lichtungsfluren mit Laubholzaufforstungen. Hervorzuheben
sind alte Baumreihen aus Laubgehdlzen wie Buche und Ahorn, die die quer zur Autobahn

verlaufenden Forstwege saumen.

Geschiitzte Gebiete, Arten und Bestandteile der Natur

Der nérdliche Teil des Hofoldinger Forsts ist als Landschaftsschutzgebiet (LSG Hofoldinger und
Hoéhenkirchner Forst) ausgewiesen. Dieses liegt groBteils im Landkreis Minchen und grenzt im
Norden an den Vorhabensbereich der PWC-Anlage Otterfing an. Weitere Schutzgebiete nach
§§ 283 bis 29 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Der GrofBteil des zusammenhangenden Waldgebiets des Hofoldinger Forsts entlang der A 8 ist
als Bannwald nach dem Waldgesetz flir Bayern (BayWaldG) geschitzt und als Wald mit
Bedeutung fir den Klima- und Immissionsschutz ausgewiesen. Die Autobahn-begleitenden
Waldstreifen sind in der Waldfunktionskarte fir den Landkreis Minchen auf rd. 80 m Breite

weiterhin als Verkehrsschutzwald dargestellt.

Das Plangebiet ist arm an Biotopstrukturen. Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG
sowie FlieBgewasser sind nicht vorhanden. Durch seine Lage direkt an der Autobahn mit einem
hohen Larmpegel und die monotone Bestandsstruktur an Nadelwaldern ist dieser Bereich fir die
Fauna als potenziell sehr gering bedeutend zu bewerten. Zu erwartende und nachgewiesene
Vorkommen sind ausschlieBlich auf ubiquitére (haufige, allgegenwartige) und gegenlber den

hier maBgeblichen Stérungseinfliissen unempfindliche Waldarten beschrankt.

Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen
Gemal § 15 (1) BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen. Im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben sind dazu nachfolgende

wesentliche MaBnahmen vorgesehen:
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5.4.5

e Verschiebung der Lage der PWC Otterfing aus Artenschutzgesichtspunkten nach Siiden, so
dass von dem Eingriff nur strukturarme und fiir den Artenschutz unbedeutende Waldbereiche
betroffen sind und naturschutzfachlich bedeutendere Waldflachen und Altbaumbesténde im
Bereich des Parkplatzes Otterfing verschont werden.

e Verschiebung der Lage der PWC Otterfing nach Stden zur Verringerung der Inanspruch-
nahme von Flachen des Landschaftsschutzgebiets.

e Optimierung der Flacheninanspruchnahme der PWC-Anlage durch die Errichtung eines un-
terirdischen Absetzbeckens.

e Das Baufeld wird auf ein Minimum begrenzt. In der Bauphase werden an das Baufeld an-
grenzende wertbestimmende und zu erhaltende Einzelbaume durch geeignete Schutz-
maBnahmen vor Zerstdrungen, Beschadigungen und Beeintrachtigungen geschitzt.

e Zum Schutz der Brutvégel und anderer gehélzbewohnender Arten erfolgt die Gehélzrodung
nur im Winterhalbjahr zwischen 1. Oktober und 28. Februar auBerhalb der gesetzlich festge-
legten Brutzeit.

e Erganzend werden GroBbaume mit mdglichen Baumhdhlen und Spalten auf Brutplatze héh-
lenbriitender Vogelarten oder Fledermausquartiere vor Beginn der Rodungen auf Besatz
kontrolliert und geeignete Quartiere vorsorglich im Herbst verschlossen.

e Das Oberflachenwasser wird gesammelt und Uber ein unterirdisches Abscheide- und Ab-
setzbecken einer Versickerung Uber die belebte Oberbodenzone zugefihrt, so dass ein
Grundwasserschutz geman den Regeln der Technik erreicht wird.

e Zur Einbindung der Parkplatzanlage in die Landschaft, zur Minimierung der Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes durch die technische Uberpragung und zur Gestaltung der
Parkplatzanlagen sind geeignete landschaftspflegerische GestaltungsmaBnahmen vorge-

sehen.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen des Vorhabens auf die Umwelt

Die geplante BaumaBnahme verursacht durch Bau und Anlage nachfolgende unvermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft und stellt daher trotz Berlcksichtigung der
vorgenannten MinimierungsmaBnahmen einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG dar.
Beeintrachtigungen ergeben sich vorrangig durch die anlagebedingt dauerhaften Flachen-

inanspruchnahmen.

Auswirkungen auf Boden, Wasser, Luft und Klima werden durch die Neuversiegelung mit
Beeintrachtigungen von forstwirtschaftlich intensiv genutzten Béden und straBenbegleitenden

Grinflachen auf rd. 2,7 ha verursacht.

Die Errichtung im Forst hat einen Verlust von Bannwald mit Bedeutung fiir den lokalen Klima-

und Immissionsschutz und fiir den Schutz von Verkehrswegen auf rd. 3,6 ha zur Folge.
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5.4.6

5.4.7

5.4.8

Ermittlung des Eingriffs- und Ausgleichsflachenbedarfs

Verbleiben bei Umsetzung vorgenannter MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung
unvermeidbare Beeintrachtigungen, so sind diese gemal § 15 (2) BNatSchG auszugleichen.
Die Ermittlung des Ausgleichsflachenbedarfs erfolgt nach den Richtlinien der ,Grundsétze fir die
Ermittlung von Ausgleich und Ersatz nach Art. 6 und 6a BayNatSchG bei staatlichen
StraBenbauvorhaben” des BayStMI und BayStMLU von 1993 (aktuell bezieht sich der Schutz
auf § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 (1) BayNatSchG).

Nachfolgende Tabelle stellt zusammengefasst die Ermittlung des Ausgleichsflachenbedarfs
nach den Grundsétzen dar (vgl. Unterlage 12.1).

Grund- | Art der Beeintrachtigung Beein- Aus- Bendtigte

satz trachtigte | gleichs- | Kompensations-
Flache faktor flache

3.1 Beeintrachtigung von Boden und Grund- 3.070m2 | 0,3 921 m2

wasserneubildung durch Versiegelung
von Grasfluren des StraBenbegleitgriins

3.2 Beeintrachtigung von Boden und Grund- 23.730m2 | 1,0 (23.730 m?)
wasserneubildung durch Versiegelung Dieser Ausgleich
intensiv forstwirtschaftlich genutzter B6- ist im Waldaus-
den gleich fur Bann-

wald unter
GS 11 enthalten

11 Waldausgleich fiir Bannwald und Wald mit | 36.330 m? | 1,0 36.330 m2
Bedeutung fir den Klima- und Immissi-
onsschutz
Gesamtflache Ausgleichsbedarf 37.251 m?

Der oOkologische Ausgleichsbedarf betragt insgesamt rd. 3,73 ha. Dieser beinhaltet einen
naturschutzfachlichen Ausgleich von rd. 2,47 ha und einen Waldausgleich von rd. 3,63 ha.

Beurteilung der Ausgleichbarkeit aus naturschutzfachlicher Sicht
Planerisches Leitbild ist die Schaffung von strukturreichen Lebensrdumen und Ruick-
zugsmoglichkeiten fur Tier- und Pflanzenarten in einem intensiv land- und forstwirtschaftlich

genutzten Umfeld.

Als AusgleichsmaBnahme wird die Neuanlage von strukturreichen Laubwaldflachen in den
MaBnahmenbereichen A1 bis A3 zum Ausgleich der Bannwaldverluste sowie als Ausgleich von
Eingriffen in den Naturhaushalt durch Versiegelung vorgesehen.

Planungskonzept fiir die Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen
Auf der Grundlage der 6kologischen Bewertung der Lebensrdume und Arten, der Wiederher-
stellbarkeit der beeintrachtigten Lebensrdume sowie der vorgesehenen Vermeidungs-, Aus-
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5.4.9

5.4.10

5.4.11

gleichs- und GestaltungsmaBnahmen wird die naturschutzfachliche Ausgleichbarkeit des

Vorhabens wie folgt beurteilt:
Eingriffe in Biotope oder wertbestimmende Lebensrdume sind nicht gegeben.

Die Eingriffswirkungen betreffen nur an die bestehende Autobahn angrenzende Lebensraume,
die groBteils innerhalb der Beeintrachtigungszone von 50 m liegen und durch die Autobahn-

nutzung bereits deutlich vorbelastet sind.

Die grofBflachige Versiegelung von Flachen wird durch entsprechende Ausgleichs- und

GestaltungsmaBnahmen mit Neuanlage von strukturreichem Laubwald kompensiert.

Beeintrachtigungen bzw. Verluste von Lebensrdumen streng und europarechtlich geschitzter

Arten sind nicht gegeben.

Nach Verwirklichung der landschaftspflegerischen Schutz-, Minimierungs-, Gestaltungs- und
AusgleichsmaBnahmen verbleiben keine erheblichen oder nachteiligen Beeintrachtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes. Das Landschaftsbild kann
landschaftsgerecht neu gestaltet werden. Der Eingriff ist somit im Sinne des § 15 (2) BNatSchG

ausgleichbar. ErsatzmafBnahmen sind nicht erforderlich.

Vertraglichkeit des Vorhabens mit Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung
(Natura 2000)

Im Plangebiet und seinem naheren Umfeld kommen keine Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung vor (FFH- und EU-Vogelschutzgebiete). Das nachstgelegene FFH-Gebiet DE 8136-
371 ,Mangfalltal“ befindet sich in mindestens 4,2 km Entfernung stdéstlich des Vorhabens,
daher sind vorhabensbedingte Betroffenheiten nicht gegeben.

Belange des speziellen Artenschutzes

GemaB den naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (vgl.
Anlage 3 zur Unterlage 12) sind Verbotstatbestdnde gemai § 44 Abs. 1 BNatSchG und Art. 12
Abs. 1 FFH-Richtlinie fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fir européische
Vogelarten nicht erfiillt. Eine Beeintrachtigung streng geschitzter Arten wird mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen.

Naturschutzrechtliche Genehmigung und Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehérde

Die zusténdige Untere Naturschutzbehérde des Landkreises Miesbach wurde anhand eines
Vorabzugs im September 2012 Uber die geplanten MaBnahmen informiert. Danach besteht aus
naturschutzfachlicher Sicht mit der Bearbeitungstiefe und der Eingriffsbewertung grundsétzlich

Einverstandnis.
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5.5 Waldrecht
Fir die geplante BaumaBnahme muss Wald beseitigt werden, der als Bannwald und Wald mit
Bedeutung fir den lokalen Klima- und Immissionsschutz und fiir den Schutz von Verkehrswegen
ausgewiesen ist. Der Umfang der Rodungen im Sinne einer dauerhaften Nutzungsanderung von

Bannwaldflachen betragt rd. 3,6 ha.

Zur Sicherung der Funktionen des Waldes sind Uber die AusgleichsmaBnahmen A1 bis A3
waldbauliche MaBnahmen mit strukturreicher Laubwaldaufforstung im Umfang von insgesamt
3,63 ha vorgesehen. Der Bannwaldverlust wird daher im Verhalinis 1:1 wieder ersetzt und die
Funktionen des Waldes gesichert.

5.6 Denkmalschutz
Bau- und Bodendenkmaler sowie denkmalgeschiitzte Ensembles sind im Vorhabensbereich

nicht bekannt.

5.7 Bodenschutz
Bei Einwirkungen auf den Boden sollen gemaB § 1 Abs. 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes
Beeintrachtigungen seiner natlrlichen Funktionen (Lebensgrundlage, Bestandteil des Natur-
haushalts, Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion) sowie seiner Funktion als Archiv der

Natur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.

Unter Berlicksichtigung der MinimierungsmaBnahmen verbleibt eine Versieglung von rd. 2,68 ha
Bodenflachen durch das Vorhaben. Durch die dauerhafte Versiegelung von Béden entsteht ein
erheblicher Verlust der Bodenfunktionen. Dieser ist, trotz der hier vorhandenen, aktuell

vorbelasteten Bdden im Nahbereich der Autobahn auszugleichen.

Eine Entsiegelung von Bdden als Ausgleich ist im Bereich des alten Parkplatzes Otterfing auf rd.

0,44 ha mdglich, so dass sich die Gesamtversiegelung auf rd. 2,24 ha reduziert.

Der abgeschobene Oberboden und Waldboden wird als Oberboden auf angrenzenden
landwirtschaftlichen Flachen, als Waldboden im Bereich des aufgelassenen Parkplatzes
Otterfing sowie auf den geplanten Grinflachen wieder verwendet, so dass der Boden insgesamt
nach Wiedereinbau seine 6kologischen und produktionsbezogenen Funktionen wieder Uber-

nehmen kann.

Die Kompensation der verlorenen Bodenfunktionen erfolgt auf den Ausgleichsflachen A1 bis AS.
In den strukturreichen Laubwaldgebieten werden sich dauerhaft wenig beeinflusste Bdden
entwickeln, in denen die natlrlichen Bodenfunktionen zu einer guten Entfaltung kommen
kénnen. Dabei wird der Funktion des Bodens als Waldstandort und Lebensraum fir Tier- und
Pflanzenarten ein besonderes Gewicht beigemessen.
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6 Durchfiihrung des Vorhabens
6.1 Zeitliche Abwicklung

Es ist vorgesehen, nach Vorliegen des Baurechts (unanfechtbarer Planfeststellungsbeschluss)
mit dem Bau zu beginnen.

Die Bauzeit wird ca. ein Jahr betragen.

6.2 Grunderwerb
Die erforderlichen Grundstlcksflachen fur die Lkw-PWC-Anlage befinden sich im Eigentum des
Freistaats Bayern. Die erforderlichen Flachen fir den Bannwald-Ausgleich mit der FI.Nr.
2334/10 (Gemarkung Parsdorf, Gemeinde Vaterstetten) wurden bereits von der Bundesrepublik
Deutschland erworben. Die von der BaumaBnahme betroffenen Flachen sind in Unterlage 14 im
Einzelnen aufgefiihrt.

6.3 ErschlieBung der Baustelle

Die Baustelle wird iber die Autobahn erschlossen.

6.4 Auswirkungen wahrend der Bauzeit

Durch die BaumaBnahmen wird der Verkehrsablauf auf der durchgehenden Strecke der
Autobahn nicht beeintrachtigt.



