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A. Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung

I. Gesamtergebnis

1. Das Vorhaben in der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) entspricht bei Be-
ricksichtigung der unter A. Il. ausgefiihrten MalRgaben den Erfordernissen der
Raumordnung.

2. Das Vorhaben in der Variante Zeilarn West - B20 (rot) entspricht bei Bertick-
sichtigung der unter A. Il. ausgefiihrten Mafl3gaben den Erfordernissen der
Raumordnung.

3. Das Vorhaben in der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) ent-
spricht nicht den Erfordernissen der Raumordnung

II. Malgaben

Energieversorgung

M-E1.: Die 380-kV-Leitung ist in ihrem gesamten Verlauf so zu planen, dass der Be-
stand, die Sicherheit und der Betrieb von bestehenden Energieversorgungsanla-
gen nicht beeintrachtigt wird. Im Kontext des nachfolgenden Genehmigungsver-
fahrens ist auf eine rechtzeitige Abstimmung mit anderen Netz- und Infrastruktur-
betreibern hinzuwirken.

Wirtschaft

M-Wil: Trassierung, Bau und Betrieb der Hochstspannungsleitung sind so zu planen und
auszufuhren, dass keine langfristig nachteiligen Auswirkungen auf bestehende
Gewerbebetriebe, deren Erweiterungsflachen sowie ausgewiesene Gewerbefla-
chen entstehen.

Immissionsschutz, Siedlungsstruktur und Erholung

M-S1: Bei der Detailplanung ist der Leitungsverlauf so zu optimieren, dass die Abstande
zur Wohnnutzung erhéht werden kénnen.

M-S2: Bei der Detailplanung sind Kabellibergangsanlagen so zu situieren, dass die Ab-
stdnde zur Wohnnutzung erhoht werden kénnen.



M-S3:

M-S4:

Das Leitungsvorhaben ist von bauleitplanerisch ausgewiesenen bestehenden
oder geplanten Siedlungseinheiten moglichst weit abzuriicken.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Freizeit- und Erholungsraume sowie
einzelne punktuelle Einrichtungen sind durch eine angepasste Trassenflhrung
und eine optimierte Standortwahl der Leitungsmasten auf ein méglichst geringes
Mal3 zu reduzieren.

Natur und Landschaft

M-NuL1:

M-NuL2:

M-NuL3:

M-NuL4:

M-NuL5:

M-NuL6:

M-NuL7:

Im gesamten Streckenverlauf sind durch eine angepasste Trassenfiihrung und
eine optimierte Mastausbringung die negativen Wirkungen der Leitungsanlagen
auf das Landschaftsbild und landschaftshildrelevante (Natur-) Denkmaler so weit
wie moglich zu reduzieren.

Im Falle einer abschnittsweisen Trassenausfiihrung in Form eines Erdkabels sind
die erforderlichen Kabellbergangsanlagen so zu situieren, dass negative Wir-
kungen auf besonders empfindliche Landschaftsbestandteile, Moorflachen und
Belange des Natur- und Artenschutzes mdglichst vermieden und die Auswirkun-
gen auf das Landschaftsbild méglichst reduziert werden.

Zur moglichst weitgehenden Sicherung wertgebender avifaunistischer Funktions-
raume sind geeignete Schutzmafinahmen an den technischen Anlagen vorzuse-
hen. Zudem sind wahrend der Bauphase in Abstimmung mit den zustandigen Na-
turschutzbehdérden geeignete Vorkehrungen zum Vogelschutz vorzusehen.

Im Zuge eines nachfolgenden Planungsprozesses ist sicherzustellen, dass durch
die Feintrassierung und die Wahl der Maststandorte die negativen Einwirkungen
auf Naturhaushalt, Biotopflachen, Altbaumbestande und Arten soweit wie mdglich
minimiert werden. Die Detailplanung ist mit den zustandigen Naturschutzbehor-
den abzustimmen.

In Trassenabschnitten, die eine Freileitung in Uberspannung von Waldflachen
vorsehen, sind die Maststandorte und die Flachen fur Baustelleneinrichtungen
und Zuwegungen so zu wahlen, dass die Inanspruchnahme von Waldlebensrau-
men maoglichst geringgehalten und die Rodung von naturschutzfachlich beson-
ders wertvollen alten Waldbestanden so weit wie moglich vermieden werden.

Soweit die Trasse in Parallellage zu hochrangigen Verkehrsinfrastrukturen oder
Hochspannungsfreileitungen gefiihrt werden kann, ist auf eine moglichst enge
raumliche Biundelung mit den bestehenden Infrastrukturen hinzuwirken.

Eine direkte Beanspruchung der Innleite soll durch geeignete Mal3hahmen wie
beispielsweise eine Waldiberspannung und das Setzen der Maststandorte au-
Rerhalb der Innleite mdglichst vermieden werden.



Land- und Forstwirtschaft

M-LF1:

M-LF2:

M-LF3:

M-LF4:

M-LF5:

M-LF6:

Die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen fur Anlagebestandteile,
Baustelleneinrichtungen und Kompensationsmafinahmen ist auf das unvermeid-
liche Mal3 zu beschranken. Es ist moglichst auf agrarstrukturelle Belange Ruck-
sicht zu nehmen.

Die Standorte fur Masten, Kabellibergangsanlagen und weitere Anlagenbestand-
teile sowie Zuwegungen sind innerhalb land- und forstwirtschaftlich genutzter
Grundstiicke so zu positionieren, dass deren Nutzung mdéglichst gering beein-
trachtigt wird. Der Bodenabstand der Leiterseile ist an die betrieblichen Anforde-
rungen moderner Landmaschinen anzupassen.

Eingriffe in Waldbereiche und die Querung von Waldflachen sind durch eine ent-
sprechende Detailplanung auf das unvermeidbare Maf3 zu beschranken.

Bei unvermeidbaren Eingriffen in die Waldbereiche ist die Funktionalitat betroffe-
ner Waldflachen einschlieflich der neu entstehenden Waldrander zu sichern.

Bei einer Waldiiberspannung sind Maststandorte so zu positionieren, dass dau-
erhafte und baubedingt temporare Waldverluste auf das unvermeidbare Mal be-
schrankt werden. Waldverluste sind unter Beriicksichtigung der naturschutzfach-
lichen Aspekte mdglichst auf aus forstwirtschaftlicher Sicht wenig wertvolle Wald-
flachen zu beschrénken.

Im weiteren Trassenauswahlprozess zu den Untervarianten Firstenschlag A und
Firstenschlag B und deren Ausfiihrungsformen ist durch geeignete Malinahmen
sicherzustellen, dass im Falle einer Waldiiberspannung die besonders betroffe-
nen Belange Wohnumfeldschutz und Landschaftsbild ausreichend konkret be-
trachtet werden sowie eine der Leitungshohe angemessene Gewichtung in die
Abwagung mit den anderen beriihrten Belangen (insb. Artenschutz, Forstwirt-
schaft) einflief3t.

Wasserwirtschaft

M-Wal:

M-Wa2:

M-Wa3:

Bei der Feintrassierung ist darauf zu achten, dass die Trinkwasserversorgung in
Form privater Brunnen zur Versorgung einzelner Haushalte erhalten bleibt.

Maststandorte in Uberschwemmungsgebieten sind so auszufiihren, dass der
Hochwasserabfluss gewahrleistet bleibt. Eingriffe in Hochwasserrtickhalterdume,
durch die deren Retentionsvermogen reduziert wird, sind entsprechend auszu-
gleichen.

Um eine natirliche Gewasserentwicklung nicht zu beeintrachtigen, ist bei Reali-
sierung des Vorhabens auf ausreichende Abstande der Maststandorte und Ka-
belibergangsanlagen zu den Uferbereichen von FlieRgewéassern zu achten und
die weitere Planung so vorzunehmen, dass keine Beeintrachtigungen wasser-
wirtschaftlicher Belange zu beflrchten sind.

-3-



B. Gegenstand des Raumordnungsverfahrens

.  Anlass

Die Firma TenneT TSO GmbH (Vorhabentragerin) beabsichtigt zur Erhéhung der Ubertra-
gungshetzkapazitat in Bayern den Ersatzneubau der vorhandenen 220-kV-Leitung Pirach-
Pleinting. Das Gesamtvorhaben des Ersatzneubaus einer 380-kV-Leitung anstelle der be-
stehenden 220-kV-Leitung erstreckt sich von Pleinting im Norden des Planungsbereichs bis
Pirach im Suden und ist in zwei Abschnitte unterteilt.

Gegenstand der vorliegenden landesplanerischen Beurteilung ist der Abschnitt 1 ,Abzweig
Pirach® zwischen einem Anschlusspunkt an die Leitung Altheim — St. Peter bei Tann und
dem Umspannwerk Pirach.

Der im Regierungsbezirk Niederbayern gelegene Abschnitt 2 ,St. Peter — Pleinting® wird in
einem separaten Raumordnungsverfahren gepruft und spielt dementsprechend in diesem
Verfahren keine Rolle.

Die bestehende 220-kV-Leitung des Abzweigs Pirach zwischen Pirach und Tann ist bereits
seit Anfang der 1950er Jahre in Betrieb. Mittlerweile ist eine Erhohung der Transportkapazi-
tat der Leitung von 220 kV auf 380 kV notwendig. Mit der Erhdhung der Kapazitat soll die
Anbindung des bayerischen Chemiedreiecks sichergestellt und verstarkt werden. Da auf
mdogliche Erhéhungen in der Transportkapazitat auf der bestehenden Leitung nicht zurtick-
gegriffen werden kann bzw. diese bereits ausgeschépft sind, wird ein Ersatzneubau durchge-
fuhrt. Nach Inbetriebnahme des Ersatzneubaus ist ein Riickbau der Bestandsleitung vorge-
sehen.

Hintergrund des Netzausbaus ist die Energiewende, im Zuge derer der Ausbau regenerativer
Energien in Deutschland verstarkt vorangetrieben wird. Dies fuhrt bundes- und europaweit
zu einem Anstieg der zu transportierenden Energie vom Ort der Erzeugung zum Verbraucher
und es kommt zunehmend zu Netzengpassen. Die Bundesregierung hat es sich daher zum
Ziel gesetzt, bestehende Netze zu optimieren sowie den Netzausbau zu beschleunigen.

In diese Strategie gliedert sich auch das Gesamtprojekt Altheim — Bundesgrenze (AT) —
Pleinting mit Abzweigen Markt Tann/Gemeinde Zeilarn — Pirach und Matzenhof — Simbach
ein, welches seit 2015 mit der Vorhabennummer 32 im Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG)
enthalten ist. Es handelt sich dabei um einen Ausbau der Hochstspannungsleitung von 220
kV auf 380 kV. Durch die Aufnahme im Bundesbedarfsplangesetz ist hierfir der vordringliche
Bedarf zur Gewahrleistung eines zuverlassigen Netzbetriebs gemal § 1 Abs. 1 BBPIG fest-
gestellt. Das Vorhaben wird in verschiedene Abschnitte untergliedert, dazu gehért in West-
Ost Richtung der Abschnitt ,Altheim — Bundesgrenze (AT)“, welcher sich bereits im Planfest-
stellungsverfahren befindet. Nordlich dieses Streckenabschnitts liegt der Abschnitt ,Pleinting
— Bundesgrenze (AT)“ und sudlich davon der sogenannte ,Abzweig Pirach®. Diese beiden
Abschnitte bilden jeweils einen Teilabschnitt des Nord-Sud-Korridors ,Pirach — Pleinting*.
Der stdlichere ,Abzweig Pirach®, auch Abschnitt 1 genannt, wird in diesem Raumordnungs-
verfahren betrachtet.



Mit der letzten Novellierung des Bundesbedarfsplangesetzes vom Februar 2021 wurde die
Option eingefuhrt, Erdkabelabschnitte auf wirtschaftlich effizienten Teilabschnitten zu prifen
(8 4 Abs. 2 BBPIG). Das Vorhaben Pirach-Pleinting kann als Vorhaben zur Hochstspan-
nungs-Drehstrom-Ubertragung als Pilotprojekt nach MaRgabe des § 4 als Erdkabel errichtet
und betrieben werden (8 2 Abs. 6 BBPIG).

Im Vorfeld des Raumordnungsverfahrens hat die Vorhabentragerin mithilfe einer Raumwid-
erstandsanalyse und unter Berlcksichtigung einer eigenen Blrgerbeteiligung mehrere Tras-
senvarianten entwickelt. Infolge eines mehrstufigen Abschichtungsprozesses wurden insge-
samt drei Trassenvarianten ausgewahlt, welche letztendlich zur Beurteilung der Raumver-
traglichkeit im Raumordnungsverfahren vorgelegt wurden.

II. Allgemein zum Vorhaben

Die Verfahrensunterlagen im Raumordnungsverfahren zeichnen sich — dem Planungsstand
und Planungsmaf3stab geschuldet — gegeniiber einem nachfolgenden Zulassungsverfahren
durch eine gewisse Unbestimmtheit hinsichtlich der konkreten Trassenflhrung und Trassen-
gestaltung aus, die damit im Rahmen des Raumordnungsverfahrens nicht abschlieRend be-
urteilt werden koénnen. Teilweise lassen sich die in der Detailplanung zu erwartende Positio-
nierung und Lage von einzelnen Vorhabenbestandteilen auf Grund von topographischen
Zwangspunkten relativ genau lokalisieren, in anderen Féllen besteht fur den weiteren Pla-
nungsprozess noch ein gréRerer planerischer Konkretisierungsspielraum auf dem Weg zu
einer Detailplanung. Ausgehend von den raumgeordneten Trassen wird die Vorhabentrage-
rin das Vorhaben im fortschreitenden Planungsprozess — unter Berlicksichtigung der unter
A ll. formulierten Mal3gaben — weiter konkretisieren und in der Detailplanung fur die jeweili-
gen Gegebenheiten spezifizieren/optimieren. Diesem Planungsmafistab entspricht die nach-
folgende Darstellung des Vorhabens.

Das verfahrensgegenstandliche Vorhaben (Abschnitt 1 (auch: Abzweig Pirach) des Nord-
Sid-Korridors ,Pirach — Pleinting“) schlief3t im Norden an die von Westen nach Osten verlau-
fende Leitung ,Altheim — St. Peter” an. Hierfur liegen zwei alternative Anschlusspunkte, je-
weils westlich der Ortschaft Tann, vor. Der sudliche Anschlusspunkt dieses Abschnitts befin-
det sich am Umspannwerk Pirach.

Die Vorhabentragerin hat drei Trassenvarianten (im Folgenden bezeichnet durch ihre Farb-
gebung in den Verfahrensunterlagen Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau), Variante
Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Variante Zeilarn West - B20 (rot)) zur landesplanerischen
Beurteilung vorgelegt. Wahrend sich die Varianten Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) und
Zeilarn West - B20 (rot) in den nordlichen Teilabschnitten in grof3en Teilen r&umlich decken,
decken sich die Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Zeilarn West - B20 (rot) in den
Teilabschnitten von der Innquerung bis zum UW Pirach.

Der geplante Ersatzbau ist weitgehend als Freileitung geplant, in zwei Teilabschnitten (zwin-
gend im Norden Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B und optional im Stiden Teilabschnitte ,Burg-
kirchen®, ,Hecketstall B¥) wird auch eine Erdverkabelung zur Raumvertraglichkeitsprifung
vorgelegt.



lll. Technische Rahmenbedingungen

Die Planungen der Vorhabentragerin sehen vor, die Ersatzleitung grundsatzlich als Freilei-
tung zu errichten. Die Masten, welche bei der Freileitung die Leiterseile tragen, werden als
Stahlgitterkonstruktion konzipiert. In der Regel handelt es sich bei den von der Vorhabentra-
gerin geplanten Masten um das sogenannte Donaugestange, welches sich durch zwei Quer-
trager, ein relativ schlankes Erscheinungsbild und eine kleine Uberspannungsflache aus-
zeichnet. In einzelnen Abschnitten kénnen jedoch auch Maste mit drei Quertragern (Ton-
nenmast) fur Waldschneisen oder mit einem Quertrager (Einebenen-Mast) fir WaldUber-
spannungen zum Einsatz kommen. Die Masth6éhe kann abhangig von Masttyp und Abstand
der Masten zueinander variieren. Laut Verfahrensunterlagen wird die Masthdhe tberwiegend
zwischen ca. 50 und 70 m liegen. Im Bereich von Waldiberspannungen liegen die Mastho-
hen mit ca. 80 bis 90 m deutlich héher.

Die Verlegung der Erdkabel erfolgt laut Verfahrensunterlagen in der Regel in offener Bau-
weise. Dabei wird das Kabel in einem offenen Graben in 1,6 m Tiefe verlegt, welcher im An-
schluss mit Erdreich beftillt wird. Wahrend der Bauphase betragt die Flacheninanspruch-
nahme fir das Baufeld in der Breite etwa 45 m. Wahrend des Betriebs darf die etwa 25 m
breite Erdkabeltrasse nicht bebaut oder mit tief wurzelnden Pflanzen bepflanzt werden.

Soweit eine offene Bauweise nicht moéglich ist, kann zur Schonung von Waldbestanden auch
eine geschlossene Bauweise in Form einer Bohrung gewéahlt werden. Eine solche Unterboh-
rung wird im Erdkabelabschnitt ,Zeilarn Mitte B* fiir zwei Stellen vorgesehen.

Im Falle einer Trassenfihrung per Erdkabel sind jeweils zwischen Erdkabelabschnitten und
Freileitungsabschnitten sogenannte Kabeliibergangsanlangen notwendig, welche die Uber-
fuhrung der Leitung erméglichen. Jede Kabeliibergangsanlage besteht aus elektrischen An-
lagenteilen und baulichen Anlagen. Der Flachenbedarf einer Kabeliibergangsanlage wird —
abhangig vom Standort - mit ca. 0,4 bzw. ca. 1 ha beziffert. Auch Flachen fiir eine dauerhafte
Zuwegung der Anlagen sind vorgesehen. Innerhalb der Anlage werden ca. 30 % der Flache
versiegelt. Dartiber hinaus sind kleinflachige Muffenverbindungen notig.

IV. Beschreibung der Trassenvarianten

Die folgende Darstellung des von dieser landesplanerischen Beurteilung erfassten Verfah-
rensgegenstandes beschreibt — jeweils von Nord nach Siid — in einem Uberblick den jeweili-
gen durchgehenden Streckenverlauf der drei Trassenvarianten einschlielich ihrer Unterva-
rianten.

1. Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Bei der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) handelt es sich um eine Freileitung mit
einer optionalen Teilerdverkabelung im Stden. Insgesamt weist die Trassenvariante eine
Streckenlange von 23,2 km auf.



Die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) untergliedert sich in folgende Teilabschnit-
te: ,Zeilarn West A“ — ,Pleining“ — ,Perach® — ,Altéttinger Forst“ — ,Burgkirchen A“ — ,Burgkir-
chen® (Ausfuhrungsvarianten Freileitung / Erdkabel) — ,Hecketstall B (Ausfuhrungsvarianten
Freileitung / Erdkabel).

Im Norden schliel3t die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) westlich der Gemeinde
Tann, beim Ortsteil Edstall (Gemeinde Zeilarn) an die bestehende Leitung ,Altheim — St.-
Peter an. Von dort verlauft die Trasse in sidwestliche Richtung durch von starker Streube-
bauung gepragte Hugellandschaft, vorbei an kleineren Ortsteilen wie zum Beispiel Pleining,
Bemberg und Berg (Gemeinde Erlbach) bis zum Ortsteil Niederperach (Gemeinde Perach).
Dort Uberquert sie im Bereich des Innstaus Perach den Inn und anschlie3end die BAB A 94.
Von dort verlauft die Trasse durch wenig bewegte Landschaft westlich am Ort Mittling (Stadt
Neudtting) vorbei und quert anschlieBend das groRe Waldgebiet Ottinger Forst in Richtung
Suden. Kurz vor der Gemeinde Emmerting schwenkt der Verlauf leicht nach Stidwesten,
umgeht Emmerting im Westen und schwenkt erst beim Chemiepark Gendorf wieder Rich-
tung Suden. Hier wird der Alzkanal und die Alz zwischen dem Chemiepark und dem Ortsteil
Bruck gequert. Fur die vorgenannten Querungen der Waldflachen von Innleite bis einschliel3-
lich der Alzauen erfolgt die Querung durch eine Uberspannung (Waldbestand an der Innleite,
Waldbestand sidlich des Innstau Perach, Alzgerner Forst, Altéttinger Forst und Auwald zwi-
schen Alz und Alzkanal sidlich des Industrieparks Gendorf). In den Bereichen der Wald-
Uberspannung ergeben sich deutlich héhere Mastbilder. Ab der Hofstelle Lohner (Gemeinde
Burgkirchen a.d.Alz) folgt die Trasse weitgehend dem Verlauf der Bestandstrasse entlang
des Siedlungsgebiets Burgkirchen bis zum Umspannwerk Pirach. In diesem letzten Abschnitt
von der Alzquerung bis zum Umspannwerk Pirach ist eine Teilerdverkabelung Utber eine
Strecke von 2,8 km mdglich, jedoch nicht zwingend vorgesehen, wodurch eine Untervariante
entsteht. Fur die Ausfihrungsvariante mit Erdverkabelung sind zwei Kabelliibergangsanlagen
auf jeweils landwirtschaftlich genutzten Flachen westlich der Hofanlage Lohner bzw. zwi-
schen der Staatsstrafle St 2107 und dem UW Pirach geplant.

Des Weiteren ist die Mitnahme der waldnéheren der beiden bestehenden 110-kV-Leitungen
im Abschnitt zwischen dem Umspannwerk Bruck und dem Umspannwerk Pirach (Gemeinde
Burgkirchen a.d.Alz) vorgesehen. Dies ist allerdings nur bei einer Freileitung mdglich. Sollte
die Erdkabeloption umgesetzt werden, ware eine Mithahme der 110-kV-Leitung nicht mog-
lich.

2. Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin)

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) ist als Freileitung mit einem festgelegten Erdkabel-
abschnitt bei Zeilarn geplant. Sie weist mit der Untervariante Firstenschlag B eine Strecken-
lange von 24,6 km und mit Untervariante Furstenschlag A eine Lange von 24,8 km auf.

Sie ist untergliedert in folgende Teilabschnitte: ,,Burgstall“ — ,Zeilarn Mitte B*— ,Innquerung
Ost“— Untervariante Furstenschlag B mit ,Flrstenschlag B*/ Untervariante Furstenschlag A
mit ,Oberpiesing“ und ,Fiirstenschlag A“— ,B 20" — ,Gliterumschlagszentrum B*— ,Mehring*
— ,Mayerfeld B*.

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) schlie3t &hnlich wie die aktuelle 220-kV-Leitung bei
Burgstall (Markt Tann) an die Trasse Altheim - St. Peter an. Von diesem Anschlusspunkt
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kommend verlauft der Trassenkorridor in Richtung Stdwesten durch bewegte und von vielen
Weilern durchsetzte Higellandschaft, vorbei an kleineren Ortsteilen wie Hempelsberg und
Haid bis Thurnéd (Gemeinde Zeilarn).

Westlich von Zeilarn zwischen der Hofanlage Thurnéd und Siedelsberg (Gemeinde Erlbach)
ist auf einer Strecke von ca. 3 km eine Erdverkabelung vorgesehen. Im Gegensatz zum Erd-
kabelabschnitt bei der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) ist der Erdkabelab-
schnitt fuir die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) zwingend vorgesehen. Die Standorte fir
die beiden Kabeliibergangsanlagen sind jeweils auf landwirtschaftlich genutzten Flachen
nordlich der Hofanlage Thurnéd bzw. stiddstlich von Siedelsberg geplant. Im Anschluss ver-
l&uft die Trasse als Freileitung entlang der Bestandstrasse nach Siden, kreuzt das Natur-
schutzgebiet am ndérdlichen Innufer im Gemeindegebiet Marktl und quert den Inn in etwa
parallel zur Bestandstrasse. Der Waldbestand an der Innleite wird dabei Uberspannt. Die
Walduberspannung bedingt dabei deutlich hbhere Mastbilder von ca. 80 bis 90 m.

Der restliche Verlauf der Variante fuihrt durch topographisch wenig bewegtes Gelande. Fir
den Verlauf zwischen der Innquerung und der Bundesautobahn (BAB) A 94 sehen die Ver-
fahrensunterlagen zwei mdgliche Untervarianten vor: die Untervariante Fiirstenschlag A mit
den Teilabschnitten ,,Oberpiesing” und ,Flirstenschlag A” sowie Furstenschlag B mit dem
Teilabschnitt Flirstenschlag B*. Die Untervariante Firstenschlag A verlauft ein kurzes Stiick
in sidwestlicher Richtung und schwenkt dann innerhalb des Forstgebiets Firstenschlag in
sudostliche Richtung ab bis zur BAB A 94, Ausfahrt Burghausen. Bei der Untervariante Firs-
tenschlag B setzt sich der Verlauf im Anschluss an die Innquerung in stidostlicher Richtung
im Bereich des Waldrandes Firstenschlag bis zur BAB A 94 fort, wo die beiden Untervarian-
ten wieder aufeinanderstof3en. Laut Verfahrensunterlagen (Erlauterungsbericht S. 28) ist die
Querung der Waldflachen als Schneise oder durch Uberspannung maglich, eine Prifung
bleibt den nachfolgenden Planungsschritten vorbehalten. Dabei lassen die Verfahrensunter-
lagen (Erlauterungsbericht Abbildung 6, S. 29) zugleich eine Praferenz in Form einer
Schneise erkennen. Mit einer Waldiberspannung ergaben sich deutlich hdhere Mastbilder.
Nachdem die Trasse die BAB A 94 westlich der Ausfahrt Burghausen gekreuzt hat, verlauft
sie parallel zur Bundesstral3e (B) 20 im ebenen Geléande durch den Daxenthaler Forst und
den Holzfelder Forst. Die Querung der Waldbereiche ist mittels Uberspannung vorgesehen,
was entsprechend hohe Mastbilder von ca. 80 bis 90 m Hohe bedingt. Die Variante tUber-
spannt das Guterverkehrszentrum bei Burghausen. Auch an dieser Stelle sind héhere Mas-
ten notwendig, damit der Sicherheitsabstand zum vorhandenen Kran eingehalten werden
kann.

Im Anschluss setzt sich der Verlauf in stidwestlicher Richtung entlang des Hechenbergs fort
und fuhrt vorbei am Hauptort der Gemeinde Mehring und verschiedenen kleineren Ortstei-
len/Weilern bis zum Umspannwerk Pirach (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz).

Im sudlichen Bereich der Trasse, zwischen dem Giterumschlagszentrum und dem Um-
spannwerk Pirach existieren bereits zwei parallel verlaufende 110-kV-Leitungen. Es ist vor-
gesehen die sudlichere der beiden Leitungen in diesem Abschnitt auf den Masten der neuen
380-kV-Leitung mitzunehmen.



3. Variante Zeilarn West - B20 (rot)

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) ist als reine Freileitung geplant und hat eine Strecken-
lange von 24,7 km mit der Untervariante Furstenschlag B bzw. 24,9 km mit der Untervariante
Furstenschlag A. Sie stellt eine Kombination aus den Trassenvarianten Zeilarn West - Altot-
tinger Forst (blau) und Zeilarn Mitte B - B20 (griin) dar und setzt sich aus den folgenden
Teilabschnitten zusammen: ,Zeilarn West A“— ,Pleining” — ,Thomasbach* — ,Innquerung
Ost” — Untervariante Furstenschlag B mit ,Flirstenschlag B*/ Untervariante Firstenschlag A
mit ,Oberpiesing“ und ,Fiirstenschlag A“— ,B20“ — ,Gliterumschlagszentrum B*— ,Mehring*“ —
~Mayerfeld B

Im Norden schliel3t die Variante Zeilarn West - B20 (rot), genauso wie die Variante Zeilarn
West - Altottinger Forst (blau), westlich der Gemeinde Tann, beim Ortsteil Edstall (Gemeinde
Zeilarn) an die bestehende Leitung ,Altheim — St.-Peter” an. Von Edstall kommend verlauft
die Trasse weiter in sidwestliche Richtung durch von starker Streubebauung gepragte Hu-
gellandschatft, vorbei an kleineren Ortsteilen wie zum Beispiel Etzenberg (Markt Wur-
mannsquick) und Pleining (Gemeinde Erlbach) bis zur KreisstralRe AO11. Dort trennt sich die
Variante Zeilarn West - B20 (rot) von Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) und
schwenkt in siiddstliche Richtung ab, wo sie vorbei am Ortsteil Thomasbach (Gemeinde Er-
Ibach) fiihrt. Ostlich des Ortsteils Edhof (Markt Marktl) stoRt die Variante Zeilarn West - B20
(rot) auf die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) und verlauft ab hier identisch zu ihr. Im An-
schluss an die Kreuzung des Naturschutzgebietes am nérdlichen Innufer, erfolgt die Innque-
rung, wie bei griin, im Bereich der Bestandstrasse. Der Waldbereich der Innleite wird tber-
spannt. Fiur die Waldiiberspannung sind deutlich héhere Mastbilder notwendig in einer Héhe
von ca. 80 bis 90 m.

Der restliche Verlauf der Variante fiihrt durch topographisch wenig bewegtes Gelande.

Ab dem sudlichen Innufer bis zur Querung der BAB A 94 ergibt sich eine Untervariante auf
Grund zweier kleinrAumig abweichender Streckenfuhrungen. Die Untervariante Firsten-
schlag A (Teilabschnitte ,,Oberpiesing” und ,Furstenschlag A®) verlauft ein kurzes Stiick in
sudwestlicher Richtung und schwenkt dann innerhalb des Forstgebiets Firstenschlag in
siiddstliche Richtung ab bis zur BAB A 94, Ausfahrt Burghausen. Bei der Untervariante Firs-
tenschlag B (Teilabschnitt ,Flirstenschlag B) setzt sich der Verlauf im Anschluss an die Inn-
guerung in sudostlicher Richtung im Bereich des Waldrandes Firstenschlag bis zur BAB

A 94 fort, wo die beiden Untervarianten wieder aufeinanderstof3en. Laut Verfahrensunterla-
gen (Erlauterungsbericht S. 28) ist die Querung der Waldflachen als Schneise oder durch
Uberspannung den nachfolgenden Planungsschritten vorbehalten. Zugleich ist den Verfah-
rensunterlagen (Erlauterungsbericht Abbildung 6, S. 29) eine Praferenz fiir die Querung als
Schneise entnehmbar. Mit einer Walduberspannung ergében sich deutlich hthere Mastbil-
der. Nachdem die Trasse die BAB A 94 westlich der Ausfahrt Burghausen gekreuzt hat, ver-
lauft sie parallel zur B 20 im ebenen Geldnde durch den Daxenthaler Forst und den Holzfel-
der Forst mittels einer Waldiiberspannung, welche entsprechend hohe Mastbilder (ca. 80 bis
90 m) bedingen. Sie tiberspannt zudem das Giiterverkehrszentrum bei Burghausen. Auch an
dieser Stelle sind héhere Masten notwendig, damit der Sicherheitsabstand zum vorhandenen
Kran eingehalten werden kann.



Ab hier setzt sich der Verlauf in sidwestlicher Richtung entlang des Hechenbergs fort und
fuhrt vorbei am Hauptort der Gemeinde Mehring und verschiedenen kleineren Ortstei-
len/Weilern bis zum Umspannwerk Pirach (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz).

Im sudlichen Bereich der Trasse, zwischen dem Glterumschlagszentrum und dem Um-
spannwerk Pirach existieren bereits zwei parallel verlaufende 110-kV-Leitungen. Es ist vor-
gesehen die sudlichere der beiden Leitungen in diesem Abschnitt auf den Masten der neuen
380-kV-Leitung mitzunehmen.

Zu weiteren Einzelheiten des Vorhabens in den zur Raumvertraglichkeitspriifung vorgelegten
Varianten wird auf die Verfahrensunterlagen verwiesen.

V. Nicht von dieser landesplanerischen Beurteilung erfasste Varianten

Nach Art. 24 Abs. 2 Satze vier und funf BayLplG ist Gegenstand der Priifung eines Raum-
ordnungsverfahrens das Vorhaben in den vom Trager des Vorhabens eingebrachten Varian-
ten. Planungsvarianten kénnen damit nur dann zum Gegenstand des Verfahrens gemacht
und landesplanerisch Gberprift werden, wenn sie die Vorhabentragerin in das Verfahren
.eingefihrt* hat, d.h. wenn sie — ggf. auf Anregung eines Dritten — aktiv ausreichend detail-
lierte Projektunterlagen fir Ausfihrungsvarianten vorlegt und einen entsprechenden Verwirk-
lichungswillen hat. Die Vorhabentragerin hat die Hoheit Gber den Verfahrensgegenstand, die
auch die Moglichkeit umfasst, einmal in das Verfahren eingebrachte Varianten wieder zu-
rickzuziehen (vgl. Goppel in: Spannowsky/Runkel/Goppel, ROG, § 15 Rn. 35). Die Landes-
planungsbehdrde kann lediglich darauf hinwirken, dass ernsthaft in Betracht kommende Al-
ternativen eingefiihrt werden.

In Folge des von der Vorhabentragerin durchgefiihrten Trassenauswahlprozesses waren
zum Zeitpunkt der Einleitung des Raumordnungsverfahrens bereits zahlreiche denkbare Va-
rianten in mehreren Arbeitsschritten systematisch abgeschichtet und von der Vorhabentrage-
rin aus dem weiteren Planungsprozess ausgeschieden worden (vgl. die ausfiihrliche Doku-
mentation in Anlage | ,Variantenvergleich®, die die Vorhabentragerin den Verfahrensunterla-
gen beigefligt hat).

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens haben Beteiligte mehrere mdgliche Trassenvarian-
ten vorgeschlagen:

So wurden als groRrdumige Trassenalternativen eine Trassenfilhrung entlang der BAB A 94
(in Teilabschnitten in Erdkabelausfiihrung) oder eine Trassenalternative in Form einer direk-
ten Verbindung zwischen den Umspannwerken UW Pirach und UW Simbach gefordert.

Als kleinrdumigere Trassen- bzw. Ausfiihrungsalternativen wurden insbesondere die Fiih-
rung als Erdkabel im Gemeindebereich Erlbach, Erdkabelfiihrungen im Bereich der Innque-
rung, die Fuhrung der Innquerung in der Schneise der Bestandstrasse und auch alternative
Streckenfiihrungen beispielsweise bei Bergham (Marktgemeinde Marktl) oder im Bereich der
Hofanlage Felln (Gemeinde Mehring) vorgeschlagen.
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Auf der Grundlage des Art. 24 Abs. 2 Satz 5 BayLplG hat die hhere Landesplanungsbehér-
de die im Beteiligungsverfahren eingegangenen Planungsvorschlage der Vorhabentragerin
mit der Bitte um Stellungnahme zur fachlichen Realisierbarkeit sowie um Prifung, ob der
Planungsvorschlag als weitere Variante in das Raumordnungsverfahren einbezogen werden
soll, zugeleitet. Die Vorhabentragerin hat die Planungsvorschlage geprift und — insbesonde-
re unter Verweis auf den durchgefiihrten Trassenauswahlprozess, die Planungsziele und die
Anforderungen des BBPIG an die Option einer Erdverkabelung — jeweils festgestellt, dass
die eingebrachten Varianten aus ihrer Sicht nicht als alternative Trassen- oder Ausfiihrungs-
varianten in Betracht kommen. Sie hat daher die vorgeschlagenen Varianten nicht in das
Verfahren eingebracht.
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C. Das angewandte Verfahren
I. Betrachtungsmafstab des Raumordnungsverfahrens

1. Das Raumordnungsverfahren als Vorverfahren

Nach Art. 24 Abs. 1 BayLplG sind Vorhaben von erheblicher Gberértlicher Raumbedeutsam-
keit — wie der vorliegende Ersatzneubau einer tberértlich raumbedeutsamen Hochstspan-
nungsleitung — Gegenstand von Raumordnungsverfahren. Das Raumordnungsverfahren
dient gemaf Art. 24 Abs. 2 BayLplG als Vorverfahren der Abstimmung eines Vorhabens mit
weiteren raumbedeutsamen Planungen und Uberprift die rAumliche Vertraglichkeit am MalR3-
stab der Erfordernisse der Raumordnung. Eine abschlieBende und verbindliche Entschei-
dung uber die rechtliche Zulassigkeit des konkreten Vorhabens wird jedoch noch nicht ge-
troffen, sondern ist einem Fachplanungsverfahren vorbehalten.

2. Landesplanerischer Prifungsmafstab - Planungsmalstab

Im Rahmen des vorliegenden Raumordnungsverfahrens tberprft die hdhere Landespla-
nungsbehoérde das geplante Vorhaben auf seine Raumvertraglichkeit unter Gberdrtlichen
Gesichtspunkten. Materieller Prifungsmaf3stab sind damit alle Gberfachlichen und fachlichen
Belange, soweit sie von den raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens berihrt sind.
Im Vordergrund stehen zunéchst alle einschlagigen Erfordernisse der Raumordnung im Sin-
ne des Art. 2 Nr. 1 BayLplG, d.h. die Ziele und Grundsatze in den einschlagigen Raumord-
nungsplanen (Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP), Regionalplan Landshut (RP 13)
und Regionalplan Stdostoberbayern (RP 18) in der jeweils gliltigen Fassung) und die sons-
tigen Erfordernisse der Raumordnung, wie beispielsweise die Ergebnisse anderer Raumord-
nungsverfahren. Art. 24 Abs. 2 Satz 2 BayLplG begrenzt den Prifungsmaf3stab des Raum-
ordnungsverfahrens jedoch nicht auf die Erfordernisse der Raumordnung. Vielmehr ist — wie
schon aus dem Wort ,insbesondere” folgt — grundsatzlich an samtlichen raumrelevanten Be-
langen MaR zu nehmen. Damit ist der h6heren Landesplanungsbehoérde der Zugang zu einer
umfassenden Raumvertraglichkeitsprifung eréffnet. Bei der Erflllung des rdumlichen Ab-
stimmungsauftrages kénnen samtliche tberdrtlich raumbedeutsamen Belange einschliellich
der Uberortlich raumbedeutsamen Belange des Umweltschutzes Berlicksichtigung finden,
ohne dass es darauf ankommt, ob diese beispielsweise eine Verfestigung als Ziel oder
Grundsatz in einem Raumordnungsplan gefunden haben (vgl. Goppel in
Spannowsky/Runkel/Goppel, Kommentar zum Raumordnungsgesetz, 2018, § 15 Rn. 31).

Der landesplanerische PriifungsmalRstab spiegelt sich daher auch im Planungsmalfistab und
in den Unterlagen, die fur die Einleitung eines Raumordnungsverfahrens vorgelegt werden
muassen: Nach Art. 25 Abs. 3 Satz 1 BayLplG haben sich die Unterlagen auf die Darstel-
lungstiefe zu beschranken, die notwendig ist, um die Bewertung der unter tberortlichen Ge-
sichtspunkten raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens zu ermoglichen.

Es entspricht auch dem Wesen eines Raumordnungsverfahrens als Vorverfahren, dass viele
Parameter im vorliegenden Planungsstadium noch nicht abschlieRend bestimmbar sind. Die
von der Vorhabentragerin eingereichten Trassenvarianten sind als jeweils ca. 200 m breite
Korridore dargestellt, innerhalb derer die endgiltige Trasse, je nach Detailplanung, mit deut-
lich geringerer Breite zum Liegen kdme. In Folge dessen besteht fir die konkreten Positio-
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nierungen der einzelnen Masten sowie fur daraus abzuleitende Faktoren, wie z.B. Héhe und
Typ der Masten, noch ein nicht unerheblicher planerischer Konkretisierungsspielraum.

Deutlich wird dieser Planungsmalf3stab u.a. in den noch nicht abschliel3end konkretisierten
Aussagen in den Verfahrensunterlagen zu moglichen Walduberspannungen. Eine solche
Uberspannung hat zur Folge, dass wertvolle Baumbestande nicht gerodet werden miissen
und eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme nur im Bereich von Maststandorten und Zu-
wegungen entsteht. Allerdings kann erst im Rahmen einer technischen Ausplanung endglltig
festgelegt werden, ob diese umgesetzt werden kdnnen.

Auch die im Beteiligungsverfahren mehrfach aufgeworfene Frage nach Entschadigungsleis-
tungen fur Flacheninanspruchnahmen, etc. ist nicht Gegenstand dieses Verfahrens, das sich
auf eine Raumvertraglichkeitsuberprifung beschrankt. So kénnen in diesem Planungsmali-
stab beispielsweise der baubedingte Flachenbedarf oder Art und Umfang von Ausgleichsfla-
chen allenfalls grob abgeschatzt werden.

Sofern die Vorhabentragerin konkretisierte Aussagen zu einzelnen Aspekten der Planung
trifft, wie z.B. zur Ausfiihrung von Masten werden diese in der landesplanerischen Bewertung
bertcksichtigt.

[I.  Verlauf des Verfahrens

Das Raumordnungsverfahren — in dem das Vorhaben gemaf3 Art. 24 und 25 Bayerisches
Landesplanungsgesetz (BayLplG) auf seine Raumvertraglichkeit gepruft wird — flhrt die Re-
gierung von Oberbayern als héhere Landesplanungsbehdérde in Abstimmung mit der Regie-
rung von Niederbayern durch. Die Regierung von Oberbayern wurde durch das Staatsminis-
terium flr Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie als oberste Landesplanungsbehdrde
gemal Art. 25 Abs. 1 Satz 2 BayLplG fir zustandig erklart.

Diese abschlieRende landesplanerische Beurteilung ist im Benehmen mit der Regierung von
Niederbayern erfolgt.

Zur Vorbereitung des Raumordnungsverfahrens wurden im Rahmen der Abstimmung mit der
Vorhabentragerin, u.a. in einem Abstimmungstermin im Januar 2019 mit der Regierung von
Oberbayern, der Regierung von Niederbayern, den einschlagigen Fachstellen und betroffe-
nen Gemeinden sowie in den Landkreisen Altétting und Rottal-Inn die fir die Einleitung und
Durchfiihrung erforderlichen Unterlagen erértert. Es folgten weitere Abstimmungstermine im
Juni und Juli 2021. Die Vorhabentragerin hat die Verfahrensunterlagen Anfang November
2021 bei der héheren Landesplanungsbehdrde eingereicht.

Nach Uberpriifung der Unterlagen auf Vollstandigkeit hat die Regierung von Oberbayern mit
Schreiben vom 30.11.2021 das Raumordnungsverfahren eingeleitet. Die Verfahrensunterla-
gen wurden an die beteiligen Stellen geman Art. 25 Abs. 4 Satz 1 Nrn. 1 bis 5 BayLplG mit
der Bitte um Stellungnahme iibersandt. Zudem wurde die Offentlichkeit gemaR Art. 25 Abs. 4
Satz 1 Nr. 6 BayLplG beteiligt. Die Verfahrensunterlagen wurden auch auf der Homepage
der Regierung von Oberbayern veroffentlicht und die Gemeinden um Auslegung gebeten.
Als Frist fur die Abgabe der Stellungnahmen wurde der 11.02.2022 festgesetzt.
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Auf Grundlage der Verfahrensunterlagen, die in ihrer Darstellungstiefe grundsatzlich den
Anforderungen des Art. 25 Abs. 3 Satz 1 BayLplG geniigen und deren Vollstdndigkeit die
hohere Landesplanungsbehdérde mit der Einleitung des Raumordnungsverfahrens festgestellt
hat, der eingegangenen Stellungnahmen sowie der Erkenntnisse aus mehreren Ortseinsich-
ten konnte diese landesplanerische Beurteilung gefertigt werden. Die hdhere Landespla-
nungsbehorde macht sich die in den von der Vorhabentrégerin erstellten Verfahrensunterla-
gen enthaltenen Bewertungen nicht zu eigen und hat eigene, Uber die vorgelegten Unterla-
gen hinausgehende Ermittlungen und Bewertungen vorgenommen. Insbesondere die Stel-
lungnahmen der Fachstellen und Verbande wurden an die Vorhabentragerin weitergeleitet,
um auch die Hinweise, die nicht den landesplanerischen Prifungsmalstab betreffen, im wei-
teren Planungsprozess fur das Vorhaben berlcksichtigen zu kénnen.

[ll. Beteiligung offentlicher Stellen

Die héhere Landesplanungsbehdérde hat geman Art. 25 Abs. 4 BayLplG i.V.m. § 15 Abs. 3
ROG folgende Stellen beteiligt:

Stadt Burghausen

Stadt Neudtting

Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz
Gemeinde Emmerting

Gemeinde Erlbach

Gemeinde Haiming

Gemeinde Mehring

Gemeinde Perach

Gemeinde Stammham

Gemeinde Zeilarn

Markt Tann

Markt Marktl

Markt Wurmannsquick
Verwaltungsgemeinschaft Reischach
Regionaler Planungsverband Siidostoberbayern
Regionaler Planungsverband Landshut
Landratsamt Altotting

Landratsamt Rottal-Inn

Landkreis Altotting

Landkreis Rottal-Inn

Bezirk Niederbayern

Bezirk Oberbayern

Regierung von Oberbayern, SG 21 Handel und Gewerbe

Regierung von Oberbayern, SG 23.2 Personenbeférderung, Schienenverkehr
Regierung von Oberbayern, SG 25 Luftamt Stidbayern

Regierung von Oberbayern, SG 26 Bergamt Siidbayern

Regierung von Oberbayern, SG 31.1 Stral3en- und Briickenbau
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Regierung von Oberbayern, SG 31.2 Schienen- und Seilbahnen

Regierung von Oberbayern, SG 34.2 Stadtebau, Bauordnung

Regierung von Oberbayern, SG 50 Technischer Umweltschutz

Regierung von Oberbayern, SG 51 Naturschutz

Regierung von Oberbayern, SG 52 Wasserwirtschaft

Regierung von Oberbayern, SG 55.1 Rechtsfragen Umwelt

Regierung von Oberbayern, SG 60 Agrarstruktur und Umweltbelange in der Landwirtschaft
Regierung von Niederbayern, SG 24 Raumordnung, Landes- und Regionalplanung
Regierung von Niederbayern, SG 31 Stral3enbau

Regierung von Niederbayern, SG 34 Stadtebau, Bauordnung

Regierung von Niederbayern, SG 50 Technischer Umweltschutz

Regierung von Niederbayern, SG 51 Naturschutz

Regierung von Niederbayern, SG 52 Wasserwirtschaft

Regierung von Niederbayern, SG 55.1 Rechtsfragen Umwelt

Regierung von Niederbayern, SG 60 Agrarstruktur und Umweltbelange in der Landwirtschaft

Amt flr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding, Dienstort Ebersberg
AELF Abensberg-Landshut

Amt fir Landliche Entwicklung Oberbayern

Amt fir Landliche Entwicklung Niederbayern

Autobahndirektion Studbayern

Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege

Bayerisches Landesamt fir Umwelt

Bayerische Staatsforsten AGR

"Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr - Referat
Infra | 3"

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Regionalbereich Siid - Baden-Wirttemberg und
Bayern, Hauptstelle Portfoliomanagement

Eisenbahn-Bundesamt

Fachberatung fur Fischerei, Bezirk Oberbayern

Fachberatung fur Fischerei, Bezirk Niederbayern

FernstraRen-Bundesamt

Immobilien Freistaat Bayern

Kreisheimatpflegerin Landkreis Altotting

Kreisheimatpfleger Landkreis Rottal-Inn

Landesamt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung

Staatliches Bauamt Traunstein

Staatliches Bauamt Passau

Wasserwirtschaftsamt Traunstein

Wasserwirtschaftsamt Deggendorf

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Landesfachgeschaftsstelle Miinchen

"Denkmalnetz Bayern c/o Bayerischer Landesverein fir Heimatpflege e.V."

Deutscher Alpenverein e.V. Bundesgeschéftsstelle

Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V.

Landesfischereiverband Bayern e.V.
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Landesjagdverband Bayern e.V.

Landesverband fur Hohlen- und Karstenforschung Bayern e.V.
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (Landesverband Bayern e.V.)
Verein fur Landschaftspflege und Artenschutz in Bayern e.V.
Verein Wildes Bayern e. V.

Verein zum Schutz der Bergwelt e.V.

Verkehrsclub Deutschland (Landesverband Bayern e.V.)
Wanderverband Bayern

AbL - Bayern e.V. (Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.)
Bayerische Eisenbahngesellschaft (BEG)

Bayerischer Bauernverband, Hauptgeschaftsstelle Oberbayern
Bayerischer Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V.
Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

Bund der Selbstandigen - Gewerbeverband Bayern e.V.
Handelsverband Bayern e. V.

Handwerkskammer fir Minchen und Oberbayern

Industrie- und Handelskammer fir Minchen und Oberbayern
Tourismus Oberbayern Miinchen e.V.

Tourismusverband Ostbayern e.V

vbw -Vereinigung der bayerischen Wirtschaft e. V.

Verband der Bayerischen Energie- und Wasserwirtschaft e.V.
Industrie- und Handelskammer fir Niederbayern

Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz

Bayerischer Bauernverband Hauptgeschaftsstelle Niederbayern
Landesvertretung Bayern des Bundesverbandes Erneuerbare Energie e.V. (LEE Bayern)
VCI — Verband der Chemischen Industrie e.V., Landesverband Bayern

bayernets GmbH

Bayerngas GmbH

Bayernwerk Netz GmbH

Borealis Polymere GmbH

Bundesnetzagentur

ChembDelta Bavaria

Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, Region Sud

Deutsche Bahn Netz AG, Region Sid

Deutsche Telekom AG / Deutsche Telekom Technik GmbH
Deutscher Modellflieger Verband e.V.

Energie Stidbayern GmbH

Gemeinschaftliches Wasserwerk Altotting - Neuétting - Winhdring
InfraServ GmbH & Co. Gendorf KG

KombiTerminal Burghausen GmbH

OMV Deutschland GmbH

Stadtwerke Burghausen

Vodafone Deutschland GmbH

Wacker Chemie AG
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Wasserbeschaffungsverband Mehring
Wasserzweckverband Inn-Salzach

Zweckverband Abfallverwertung Sidostbayern (ZAS)
Zweckverband Wasserversorgung Rottal

Insgesamt haben sich 10 Kommunen, ca. 30 Fachstellen und —behdrden sowie mehrere
Verbénde, Vereine und sonstige Trager 6ffentlicher Belange geauliert.

In einzelnen begrindeten Ausnahmefallen wurde Terminverlangerung gewéhrt. Nicht fristge-
recht eingegangene Stellungnahmen und AuRRerungen konnten im Verlauf der Auswertungs-
phase noch einbezogen werden.

IV. Beteiligung der Offentlichkeit

Gemal Art. 25 Abs. 4 Satz 1 Nr. 6 BayLplG ist im Rahmen des Raumordnungsverfahrens
die Offentlichkeit zu beteiligen.

Die beteiligten Kommunen wurden deshalb gebeten, das zugestellte Druckexemplar der Ver-
fahrensunterlagen 6ffentlich auszulegen. Ort und Zeit der Auslegung wurden vorher ortsib-
lich bekannt gemacht; in der Bekanntmachung wurde darauf hingewiesen, dass bis spates-
tens 11.02.2022 Gelegenheit zur AuBerung besteht. Die Auslegung der Unterlagen erfolgte
in allen beteiligten Kommunen bis zum 11.02.2022, lediglich in der Marktgemeinde Tann hat
sich der Auslegungszeitraum bis zum 21.02.22 verschoben. Die gegentiber den Kommunen
vorgebrachten AuRerungen wurden — teilweise unter Beigabe einer eigenen Stellungnahme
— der Regierung von Oberbayern als hoherer Landesplanungsbehérde Gbermittelt. Ein gro-
Rer Teil der beteiligten Offentlichkeit hat aber auch von der Mdglichkeit Gebrauch gemacht,
direkt gegeniber der Regierung Stellung zu nehmen.

Daruber hinaus wurden die Projektunterlagen auf die Homepage der Regierung von
Oberbayern eingestellt.

Insgesamt sind uber 450 Stellungnahmen aus der Offentlichkeit eingegangen, wobei eine
Reihe von Beteiligten mehrere bzw. gleichlautende Stellungnahmen abgegeben hat. Eine
grof3e Mehrzahl der Stellungnahmen haben Birgerinnen und Burger aus dem Planungsraum
abgegeben. Die vorgetragenen Gesichtspunkte sind in der als Anlage beigefiigten Zusam-
menfassung der Stellungnahmen wiedergegeben und wurden in die Abwagung einbezogen.
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D. Wesentliche Ergebnisse des Beteiligungsverfahrens

Vgl. Anhang.
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E. Raumordnerische Bewertung

Die folgende gutachterliche Bewertung stellt zunachst, thematisch geordnet, die einschlagi-
gen Ziele und Grundséatze des Bayerischen Landesplanungsgesetzes (BayLplG), des Lan-
desentwicklungsprogramms Bayern (LEP) sowie der Regionalplane Landshut (RP 13) bzw.
Sudostoberbayern (RP 18) dar. Daran anknipfend ist zu prifen, ob das Vorhaben mit den
Erfordernissen der Raumordnung tbereinstimmt und ob es mit anderen raumbedeutsamen
Planungen und MafRnahmen abgestimmt ist (Art. 24 Abs. 2 Satz 2 BayLplG i.V.m. § 15
Abs. 1 ROG). Die jeweilige Reihenfolge der thematischen Darstellung orientiert sich an den
entsprechenden normativen Vorgaben bzw. sachlichen Zusammenhangen und beinhaltet
keine inhaltliche Wertung.

Der Beurteilung liegen inshesondere auch die Stellungnahmen der im Beteiligungsverfahren
gehorten 6ffentlichen Stellen und sonstigen Planungstrager, die von dem Vorhaben berihrt
sind, der in ihren Aufgabenbereichen berthrten Vereine und der betroffenen Verbande sowie
der Offentlichkeit zugrunde, die im Anhang dieser landesplanerischen Beurteilung zusam-
mengefasst sind.

I.  Uberfachliche und raumstrukturelle Belange

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 1 BayLplG

Im gesamten Staatsgebiet und in seinen TeilrAumen sollen ausgeglichene infrastrukturelle,
wirtschatftliche, dkologische, soziale und kulturelle Verhaltnisse angestrebt werden. Dabei
sollen in allen Teilrdumen die nachhaltige Daseinsvorsorge gesichert, nachhaltiges Wirt-
schaftswachstum und Innovation unterstiitzt, Entwicklungspotenziale und eine raumtypische
Biodiversitat gesichert, Gestaltungsmdglichkeiten mittel- und langfristig offengehalten und
Ressourcen geschitzt werden. Demographischen, wirtschaftlichen, sozialen und anderen
raumstrukturverandernden Herausforderungen soll Rechnung getragen werden. Auf einen
Ausgleich raumstruktureller Ungleichgewichte zwischen den einzelnen Teilrdumen soll hin-
gewirkt werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 3-4 BayLplG

Der Freiraum soll erhalten werden; es soll ein groRraumig Ubergreifendes, dkologisch wirk-
sames Freiraumverbundsystem geschaffen werden. Die weitere Zerschneidung der offenen
Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie méglich vermieden werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 1, 5-7 BayLplG

Die raumlichen Voraussetzungen fiir eine langfristig wettbewerbsfahige und rdumlich aus-
gewogene Wirtschaftsstruktur und wirtschaftsnahe Infrastruktur sowie fir ein ausreichendes
und vielfaltiges Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen sollen erhalten und entwickelt
werden. (...) Die raumlichen Voraussetzungen fur eine nachhaltige Wasserwirtschaft und die
vorsorgende Sicherung der Versorgung von Bevdlkerung und Wirtschaft mit Wasser in aus-
reichender Menge und Glite sollen geschaffen werden. Die rAumlichen Voraussetzungen fir
die Land- und Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fur die Nahrungs- und Rohstoffproduktion
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sollen erhalten und entwickelt werden. Die Wettbewerbsfahigkeit der Tourismuswirtschaft
soll gestarkt werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 1-3 BayLplG

Der Raum soll in seiner Bedeutung fir die Funktionsfahigkeit der Béden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, méglich
und angemessen, wiederhergestellt werden. Wirtschaftliche und soziale Nutzungen des
Raums sollen unter Berticksichtigung seiner 6kologischen Funktionen gestaltet werden. Na-
turguter sollen sparsam und schonend in Anspruch genommen werden.

LEP 1.1.1

(2) In allen Teilraumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen zu schaffen oder
zu erhalten. Die Starken und Potenziale der Teilraume sind weiter zu entwickeln. Alle
Uberdrtlich raumbedeutsamen Planungen und Malnahmen haben zur Verwirklichung dieses
Ziels beizutragen.

(G) Hierfur sollen insbesondere die Grundlagen fur eine bedarfsgerechte Bereitstellung und
Sicherung von Arbeitsplatzen, Wohnraum sowie Einrichtungen der Daseinsvorsorge und zur
Versorgung mit Gltern geschaffen oder erhalten werden.

LEP 1.1.2

(2) Die raumliche Entwicklung Bayerns in seiner Gesamtheit und in seinen Teilrdumen ist
nachhaltig zu gestalten.

(2) Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsansprichen und 6kologischer Belastbarkeit ist
den 6kologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn ansonsten eine wesentliche und
langfristige Beeintréachtigung der naturlichen Lebensgrundlagen droht.

LEP 1.1.3
(G) Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert werden. Unvermeidbare
Eingriffe sollen ressourcenschonend erfolgen.

LEP 1.3.1
(G) Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere
durch (...)
- den Erhalt und die Schaffung naturlicher Speichermdglichkeiten fir Kohlendioxid
und andere Treibhausgase.

LEP1.4.1

(G) Die raumliche Wettbewerbsfahigkeit Bayerns soll durch Schaffung bestméglicher
Standortqualitaten in wirtschaftlicher, 6kologischer und sozialer Sicht in allen Teilrdumen
gestarkt werden. Dabei sollen im Wettbewerb um Unternehmen und Arbeitskrafte lagebe-
dingte und wirtschaftsstrukturelle Defizite ausgeglichen, infrastrukturelle Nachteile abgebaut
sowie vorhandene Starken ausgebaut werden.

LEP 2.2.5
(G) Der landliche Raum soll so entwickelt und geordnet werden, dass
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- er seine Funktion als eigenstéandiger Lebens- und Arbeitsraum nachhaltig sichern und
weiter entwickeln kann,

- seine Bewohner mit allen zentralortlichen Einrichtungen in zumutbarer Erreichbarkeit
versorgt sind,

- er seine eigenstandige Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur bewahren kann und

- er seine landschaftliche Vielfalt sichern kann.

RP13A12
(G) Es ist anzustreben, die Region als eigenstandigen, gesunden Lebensraum und leistungs-
fahigen Wirtschaftsstandort zu sichern und weiter zu entwickeln.

RP13AI1

(G) Die bewahrende Erneuerung und Weiterentwicklung der Raumstruktur sind anzustreben.
Dabei sind die Bestands- und Qualitatssicherung der bestehenden Siedlungs-, Freiraum-
und Infrastruktur von besonderer Bedeutung.

RP18AI1
(G) Mal3stab der regionalen Entwicklung Siidostoberbayerns ist die nachhaltige Raument-
wicklung. In diesem Sinne soll die Region Stdostoberbayern so weiterentwickelt werden,
dass

- sie als attraktiver Lebens- und Wirtschaftsraum fur die Bevdlkerung erhalten bleibt,

- die landschaftliche Schonheit und Vielfalt erhalten sowie die nattrlichen Lebensgrund-

lagen gesichert und ggf. wiederhergestellt werden und
- das reiche Kulturerbe bewahrt und das Heimatbewusstsein erhalten wird.

RP18AI12.3

(G) In der Region Siidostoberbayern soll eine klimaschonende Raumentwicklung erfolgen.
Die Siedlungsentwicklung und die Entwicklung der Infrastruktur sollen an die Herausforde-
rungen des Klimawandels angepasst werden. (...)

RP18AI124

(G) Die Region soll in ihrer Eigenstandigkeit gestarkt werden. Die Wirtschaftskraft und die
Wettbewerbsfahigkeit in der Region sollen insgesamt gesichert und in einzelnen Teilraumen
gestarkt sowie die Wirtschaftsstruktur in allen Regionsteilen weiter diversifiziert werden.
Hierzu sollen die Infrastruktur weiter ausgebaut und die Verfugbarkeit von Fachkraften gesi-
chert sowie die Zusammenarbeit mit benachbarten Raumen weiter intensiviert und ausge-
baut werden.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberdrtlichen Gesichtspunkten

2.1. Raumstruktur und Wettbewerbsfahigkeit

Raumstrukturell leistet das Vorhaben als Bestandteil eines grof3rAumig ausgerichteten Ener-
gieinfrastrukturnetzes einen wesentlichen Beitrag zur Einbindung Stidostbayerns in das nati-
onale und grenziberschreitende Stromnetz. Damit tragt es zur Sicherung und Entwicklung

-21 -



des Standorts Sudostbayern als eigenstandiger Teilraum bei und stiitzt seine Konkurrenzfa-
higkeit und Attraktivitat im raumlichen Wettbewerb in Deutschland (vgl. LEP 1.4.1 G).

Der geplante Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Leitung verlauft von einem Anschluss-
punkt an die Leitung Altheim — St. Peter bei Tann (Lkr. Rottal-Inn) bis zum Umspannwerk
Pirach (Lkr. Alt6tting). Die von dem Vorhaben betroffenen Landkreise (Rottal-Inn und Altot-
ting) sind gemaf} Landesentwicklungsprogramm Bayern, Anhang 2 Strukturkarte, Teil des
allgemeinen landlichen Raums.

In Bezug auf die landesplanerischen Festlegungen zur Entwicklung und Ordnung des landli-
chen Raums kann sich das Vorhaben grundsétzlich positiv auf die Funktionen dieses Raums
auswirken, da der Ersatzneubau der bestehenden 220-kV-Leitung der Sicherstellung einer
zuverlassigen regionalen und Uberregionalen Stromversorgung dient.

Durch die Sicherstellung der Stromversorgung und die Vermeidung von Netzeingriffen kann
der Wirtschaftsstandort mit den sehr energieintensiven Betrieben des bayerischen Chemied-
reiecks insgesamt gestarkt werden. Vor allem fiir diese Betriebe stellt die Versorgungssi-
cherheit durch einen leistungsfahigen Hochstspannungsanschluss eine wesentliche Stand-
ortvoraussetzung dar. Die Erh6hung der Leitungsspannung von 220 kV auf 380 kV tragt so-
mit zur Sicherung der Wettbewerbsfahigkeit dieses Teilraums bei.

Den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung hinsichtlich der Starkung der 6konomischen
Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raums als gleichwertiger und eigenstén-
diger Lebens- und Arbeitsraum (vgl. LEP 2.2.5 G) wird durch die Optimierung der Versor-
gungssicherheit entsprochen.

2.2.  Ressourcenverbrauch/Flachensparen

Der Ersatzneubau der bestehenden Héchstspannungsleitung erweist sich in der Ausgestal-
tung als Freileitungstrasse auf Grund seiner vergleichsweise geringen Ressourcen- und Fla-
chenbedarfe (geringe Flacheninanspruchnahme durch Maststandorte im Umfang von 12 m x
12 m, die nicht vollstéandig versiegelt werden, Zuwegung) grundsétzlich als wenig flachenin-
tensives Infrastrukturvorhaben. Auswirkungen auf die Bodenfunktionen (Regler- und Spei-
cherfunktion, Lebensraumfunktion, Nutzungsfunktion und Archivfunktion) folgen aus der Er-
richtung neuer Mastfundamente und der damit einhergehenden Versiegelung und Uberbau-
ung. Durch eine entsprechende Wahl der Maststandorte konnen mdgliche Konflikte und
Auswirkungen der Freileitung auf besonders empfindliche Béden vermieden oder zumindest
gemindert werden.

In den Abschnitten der Erdkabelleitung kommt es zwar zu keiner standigen Versiegelung des
Bodens Uber die gesamte Leitungsstrecke. Jedoch wird eine dauerhafte Flacheninanspruch-
nahme fir die jeweils beiden notwendigen Kabelibergangsanlagen eines Erdkabelabschnitts
in den Verfahrensunterlagen mit ca. 2 ha Flache (abhangig von der spateren technischen
Ausfuhrung) angegeben. Zudem sind kleinflachigere Muffenbauwerke notwendig. Baube-
dingt kann es zu Bodenverdichtungen und Veréanderungen der Bodenstruktur (offene Bau-
weise) kommen. Durch geeignete Malinahmen kénnen Bodenveranderungen jedoch redu-
ziert werden. Insgesamt haben die potenziellen Auswirkungen auf den Boden durch die
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Mastfundamente, die Muffenbauwerke und die Kabellbergangsanlagen tberwiegend einen
kleinflachigen oder punktuellen Charakter.

Im Umfeld des Chemieparks Gendorf zwischen Pirach und Inn liegen mit Perfluoroctansaure
(PFOA) belastete Béden. Das Landratsamt Altotting weist diesbezlglich auf die zu beach-
tenden rechtlichen Vorgaben hin (vgl. Hinweis H-UR1).

2.3. Klimaschutz

Im Sinne des Klimaschutzes ist es notwendig, treibhausgasemittierende fossile Energietra-
ger durch erneuerbare Energietrager zu ersetzen. Der Ort der Erzeugung erneuerbarer
Energien ist jedoch h&ufig von den Orten des Verbrauchs entkoppelt durch standortabhéngi-
ge Energietrager wie z.B. Solarenergie, Wind- und Wasserkraft. Der geplante Ersatzneubau
der 380-kV-Leitung kann neben der Deckung eines insgesamt wachsenden Strombedarfs
z.B. durch den Ausbau der E-Mobilitat oder der Dekarbonisierung auch bedeutende Teile der
fur die ErschlieBung und Nutzung von erneuerbaren Energien notwendigen, zukunftssiche-
ren Infrastruktur zur Verfugung stellen und somit fir die Belange des Klimaschutzes einen
positiven Beitrag leisten.

Die grol3en zusammenhéngenden Bannwaldgebiete des Daxenthaler und Holzfelder Forsts
sowie v.a. des Ottinger Forsts spielen gem. Waldfunktionsplan eine wichtige Rolle fiir den
regionalen Klimaschutz. Grundsatzlich binden Baume aktiv CO.. Walder puffern Temperatur-
und Niederschlagsextreme ab und dienen der Luftreinhaltung. Verlorengegangene Waldfla-
chen wirken sich grundsétzlich negativ auf dessen Funktionalitat in Bezug auf klimatologi-
sche Ausgleichsprozesse sowie auf seine Funktion als CO2-Speicher aus. Die Trassenflh-
rung ist im Bereich der 0.g. Bannwalder bei allen Trassenvarianten als Waldiiberspannung
und nicht als Waldschneise geplant. Der Eingriff in den Baumbestand beschrankt sich somit
auf die einzelnen Maststandorte sowie deren Zuwegung. Unter Bertlicksichtigung der Mal3-
gabe M-LF3 kann die Beeintrachtigung des CO,-Speicherpotenzials des Waldes reduziert
werden. Im Bereich der Uibrigen Waldgebiete sind dagegen liberwiegend Waldschneisen und
damit im Vergleich zur Waldiiberspannung gréf3ere Eingriffe in den Waldbestand geplant.
Unter Beriicksichtigung der Mal3gabe M-LF5 kann die Beeintrachtigung des CO»-
Speicherpotenzials des Waldes verringert werden.

Im Bereich der Erdkabelabschnitte sind lediglich im Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B“ zwischen
Thurndd und Siedelsberg kleinere Waldbestande betroffen. In diese wird jedoch auf Grund
der geplanten geschlossenen Bauweise, die eine Unterbohrung der Walder vorsieht, nicht
eingegriffen und es kommt zu keinem Waldfunktionsverlust.

Eingriffe, welche intakte Moorbdden degradieren, wirken sich ebenfalls negativ auf den Kii-
maschutz aus, da Moore die effektivsten natirlichen CO»-Speichern sind.

Bei der geplanten 380-kV-Leitung ist im nordlichen Bereich der Variante Zeilarn Mitte B - B20
(gruin) das Naturdenkmal Thomasbacher Hangquellmoor betroffen. Dieses wird bereits durch
die bestehende 220-kV-Leitung gequert. Um das Naturdenkmal nicht weiter zu belasten,
sollten die neuen Maststandorte im Vergleich zum Bestand so gewéhlt werden, dass sie
nicht unmittelbar im Bereich des Moores liegen (vgl. Maligabe M-NuL2).
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Die Belange des Klimaschutzes sind durch den geplanten Ersatzneubau der 380-kV-Leitung,
der einen Beitrag fur eine bessere Erschlielfung und Nutzung erneuerbarer Energien leistet,
positiv berdhrt. Im Bereich der Waldgebiete, die auch eine wichtige Funktion fir den Klima-
schutz erfullen, kommt es durch den Waldverlust im Bereich der Maststandorte und Zuwe-
gungen sowie im Bereich der Schneisen zu einer negativen Betroffenheit der Klimaschutzbe-
lange, die unter Berlcksichtigung der Mal3gabe M-LF3 abgemildert werden kann. Daher
kann im raumordnerischen Mal3stab von einer neutralen Wirkung auf die Belange des Klima-
schutzes ausgegangen werden.

3. Zwischenergebnis

Fur das gesamte Vorhaben ergeben sich beziiglich der Wettbewerbsféahigkeit des Raums auf
Grund der Sicherstellung eines leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes, auch vor
dem Hintergrund eines kiinftig steigenden Strombedarfs, in allen Trassenabschnitten grund-
satzlich positive Aspekte. Bei Berlicksichtigung der Malgabe M-LF1 entspricht das Vorha-
ben den Erfordernissen des Flachensparens. Hinsichtlich der Belange des Klimaschutzes
wirkt sich das Vorhaben durch Schaffung einer leistungsfahigen Infrastruktur als wichtiger
Baustein fir den weiteren Ausbau erneuerbarer Energien positiv aus. Im Bereich der beste-
henden Waldgebiete kommt es zu Verlusten der Klimaschutzfunktion, die durch eine ent-
sprechende optimierte Trassenfiihrung abgemildert werden kdnnen. In der Gesamtschau
kommt es zu einer neutralen Wirkung auf die tberdrtlichen Belange des Klimaschutzes.

Das gesamte Vorhaben entspricht hinsichtlich der Uberdértlichen Belange der rAumlichen
Entwicklung und Ordnung Bayerns in tiberwiegendem Umfang den Erfordernissen der

Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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Il. Raumbezogene fachliche Belange der Energieversorgung

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1 und Satz 4 BayLplG

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen TeilrAumen von besonderer Bedeutung. (...) Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 Satz 1 BayLplG

Den raumlichen Erfordernissen fur eine kostenglnstige, sichere und umweltvertragliche
Energieversorgung einschlief3lich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen
werden.

LEP 6.1.1
(G) Die Energieversorgung soll durch den Um- und Ausbau der Energieinfrastruktur weiter-
hin sichergestellt werden. Hierzu gehéren insbesondere:

- Anlagen der Energieerzeugung und -umwandlung,

- Energienetze sowie

- Energiespeicher.

LEP 6.1.2
(G) Planungen und MalRBnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungs-
freileitungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig (...) erfolgen (...).

RP18BV 7.1

(2) Die Energieversorgung der Region soll flachendeckend gesichert bleiben. (...)

Bauliche MalRnahmen sind so schonend wie mdéglich in die Landschaft einzupassen und ent-
sprechend durchzufiihren. Verteilungsleitungen sollen gebiindelt werden. Landschaftlich be-
sonders empfindliche Gebiete der Region sollen grundsatzlich von beeintrachtigenden Ver-
teilungsleitungen freigehalten werden.

Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirtschaftli-
chen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit besonders berticksichtigt werden.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberortlichen Gesichtspunkten

Der Ersatzneubau der bestehenden 220-kV-Leitung hat den Zweck, die Versorgungssicher-
heit fur die Uberregionale und regionale Stromversorgung sicherzustellen sowie Netzengpas-
se zu vermeiden.

Im Zuge der Energiewende andert sich die Stromerzeugungsstruktur in Deutschland grund-
legend. Dabei werden zunehmend erneuerbare Energien genutzt, was dazu fuhrt, dass gro-
e Mengen von Strom aus Windkraft aus dem Norden Deutschlands tber grof3e Stromtras-
sen nach Suddeutschland beférdert werden miissen und Solarstrom aus dem Stiden nach
Norddeutschland transportiert werden muss. Dies verlangt eine Erhohung der Ubertragungs-
kapazitat, um den Strom von den Erzeugungspunkten Uber Hochstspannungsleitungen zu
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Umspannwerken zu beférdern, von denen aus Verteilungssysteme die Industrie, Wohngebie-
te und Handelszentren versorgen.

Die bestehende Netzstruktur ist jedoch auf diese veranderten Rahmenbedingungen nicht
ausgelegt. Sie wurde dafir konzipiert, konstant produzierte Strommengen zu transportieren.
Bei der Nutzung von Wind- oder Sonnenenergie kommt es jedoch witterungsbedingt stets zu
grol3en Produktionsschwankungen, die von den bestehenden Leitungen teilweise nicht mehr
ausgeglichen werden kénnen, weshalb diese bereits heute oft Uberlastet sind. Die Region
zeichnet sich durch eine hohe installierte Photovoltaikleistung bei verhaltnismafig geringer
Last aus. Die bestehende 220-kV-Leitung ist bei einer hohen Rickspeisung aus dem unter-
lagerten Netz (in vorliegendem Fall v.a. durch eine starke Photovoltaikeinspeisung) bereits
im Grundfall deutlich Giberlastet. Dieses Uberangebot an Strom, der vor Ort nicht verbraucht
werden kann, muss zur Aufrechterhaltung der Netzstabilitat abtransportiert werden. Zudem
muss das gesamte Netz so leistungsfahig sein, dass es auch bei Ausfall einer einzelnen Lei-
tung oder eines Trafos stabil bleibt. V.a. die Problematik der Produktionsschwankungen wird
sich mit dem prognostizierten weiteren Ausbau von Anlagen zur Nutzung erneuerbarer
Energien in Zukunft noch verschéarfen.

Aus diesem Grund beabsichtigt die Firma TenneT TSO GmbH als Netzbetreiberin und Vor-
habentragerin, die Transportkapazitaten der Leitung Pirach-Pleinting durch den Ersatzneu-
bau der bestehenden zweisystemigen 220-kV-Leitung auf eine leistungsstarkere 380-kV-
Leitung deutlich zu erhéhen. Diese Verstarkung ist im Besonderen nétig, um die Versor-
gungssicherheit in Sidostbayern und im Bayerischen Chemiedreieck zu gewébhrleisten.
Damit kann dem Ziel des Regionalplans Stdostoberbayern B V 7.1 entsprochen werden.
Die Notwendigkeit der vorliegenden Netzverstarkungsmafinahme wurde zudem gesetzlich
im Bundesbedarfsplangesetz festgeschrieben und ist als Teil des gesamten umzustrukturie-
renden Netzsystems in Suidostbayern zu verstehen.

Gemal § 2 Abs. 1i.V.m. 8 1 Abs. 1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) sind Energieversor-
gungsunternehmen zu einer moglichst sicheren, preisginstigen, verbraucherfreundlichen,
effizienten und umweltvertraglichen leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit
Elektrizitat und Gas verpflichtet, die zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht. Gemaf
§ 11 Abs. 1 EnWG sind Betreiber von Energieversorgungsnetzen verpflichtet, ein sicheres,
zuverlassiges und leistungsfahiges Energieversorgungsnetz diskriminierungsfrei zu betrei-
ben, zu warten und bedarfsgerecht zu optimieren, zu verstarken und auszubauen, soweit es
wirtschaftlich zumutbar ist. Nach § 12 Abs. 1 EnWG haben Betreiber die Energielibertragung
durch das Netz unter Berticksichtigung des Austauschs mit anderen Verbundnetzen zu re-
geln und mit der Bereitstellung und dem Betrieb ihrer Ubertragungsnetze im nationalen und
internationalen Verbund zu einem sicheren und zuverlassigen Elektrizitatsversorgungssys-
tem in ihrer Regelzone und damit zu einer sicheren Energieversorgung beizutragen.

Wie bereits dargestellt, ist v.a. auf Grund der starken Produktionsschwankungen eine Erho-
hung der Spannung von 220 kV auf 380 kV unerlasslich. Fur den Fall, dass die Versor-
gungssicherheit dauerhaft nicht gewahrleistet werden kann, wéaren im Falle einer Betriebs-
storung die Stromerzeuger oder gar die Stromverbraucher zu regulieren. Dies kdnnte im un-
gunstigsten Fall zur Folge haben, dass der industrielle und private Strombedarf gedrosselt
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oder in manchen Fallen abgeschaltet werden miusste. Mit Blick auf die u.a. fir die Chemiebe-
triebe erforderliche Versorgungssicherheit gilt es, dies durch den Ersatzneubau zu vermei-
den.

Im Vorfeld wurde zunéchst eine Ertlichtigung der bestehenden 220-kV-Leitung - und damit
ein Beibehalten der vorhandenen Spannung - nach dem sogenannten NOVA-Prinzip (Netz-
optimierung vor -verstarkung vor -ausbau) gepruft. Dabei wurde ein sog. Freileitungs-
monitoring (Optimierung) sowie die VergréRerung des Seilquerschnitts (Verstarkung) unter-
sucht. Man kam zu dem Ergebnis, dass OptimierungsmalRnahmen nicht ausreichen, um die
zusatzlichen Ubertragungsaufgaben zu bewaéltigen und die Versorgungssicherheit zu ge-
wabhrleisten. Zudem sind die Masten der bestehenden Leitungen auf Grund ihres Alters und
ihrer Struktur statisch und technisch nicht ausreichend fir die vorgesehene 380-kV-Leitung,
weshalb die bestehende Leitung komplett ersetzt werden muss. Die alte Leitung wird dabei
erst nach Inbetriebnahme der neuen Leitung abgebaut. So ist die Versorgungssicherheit
wahrend der Bauphase nicht gefahrdet.

Die Erhéhung der Transportkapazitat der bestehenden 220-kV-Leitung auf 380 kV und der
damit verbundene Ersatzneubau tragt den raumordnerischen Erfordernissen, wonach Ener-
gie stets in ausreichender Menge kostengiinstig, sicher und umweltvertraglich in allen Teil-
raumen zur Verflgung stehen soll und hierzu die Energienetze um- und ausgebaut werden
sollen, in erheblichem MalRe Rechnung (Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 Satz 1 BayLplG, LEP 6.1.1 G).

Der Ersatzneubau zwischen Pirach und Pleinting versorgt die Region Stidostbayern, ihre
Birger und die Wirtschaft (v.a. die energieintensiven Betriebe im bayerischen Chemiedrei-
eck) Uber das nachgelagerte Hoch-, Mittel- und Niederspannungsnetz mit Strom und tragt
damit zur Verbesserung der Lebens- und Arbeitsbedingungen nicht zuletzt im landlichen
Raum der Region Sudostoberbayern bei.

Im Untersuchungsraum der vorliegenden Planung befinden sich zahlreiche weitere Energie-
versorgungsinfrastrukturen (z.B. Umspannwerke, Transformatorenstationen, Freileitungen,
Stromkabel, Kabelverteiler, Pipelines) unterschiedlicher Medien (z.B. Elektrizitat, Gas), die
teilweise gequert werden bzw. die sich den Trassenvarianten annahern.

Die uneingeschrankte Funktionsfahigkeit bestehender Leitungen und Anlagen zur Energie-
versorgung ist zu gewahrleisten. Negative Auswirkungen durch Annaherung, Parallelfiihrung
und Kreuzung sind im Rahmen des Genehmigungsverfahrens im Hinblick auf die Detailtras-
sierung zuverlassig auszuschlieRen; die Beachtung von Schutzstreifen bzw. mégliche Uber-
lappung von Schutzstreifen ist im Einzelfall abzustimmen (vgl. Mal3gabe M-E1). Dies betrifft
auch die geforderten Mindestabsténde, die entsprechend einzuhalten sind. Durch eine zeit-
gerechte und betriebstechnische Abstimmung des geplanten Vorhabens durch die TenneT
TSO GmbH mit den Tragern der vorhandenen Energieinfrastrukturanlagen kann den Belan-
gen einer sicheren Energieversorgung Rechnung getragen werden (vgl. LEP 6.1.1 G, RP 18
BV7.12).

Auf die im Verfahren Ubermittelten Informationen, Lagepléane und Hinweise (v.a. fir nachfol-
gende Verfahren) der betroffenen Trager der Energieversorgung wird verwiesen.
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Bzgl. der Gewahrleistung einer mdglichst ununterbrochenen Stromversorgung, die v.a. fur
die Betriebe des Chemiedreiecks eine entscheidende Rolle spielt, zeigen sich Unterschiede
zwischen der Ausfiihrung der 380-kV-Leitung als Freileitung oder als Erdkabel. Zwar haben
Erdkabel laut Planungsunterlagen eine geringere Fehlerrate im Vergleich zu Freileitungen,
jedoch ist eine Freileitung im Falle einer Storung deutlich schneller zu reparieren (ca. 3,3 h)
als es bei einer Erdverkabelung der Fall ist (ca. 25 Tage). Auch die erforderlichen Verbin-
dungsmuffen zwischen den einzelnen, jeweils ca. 1 km langen Erdkabelabschnitten sind an-
falliger als die Kabel selbst. Da es noch keine belastbaren Langzeiterfahrungen bzgl. der
Lebensdauer von Erdkabeln gibt, wird diese mit ca. 40 Jahren angenommen. Die Lebens-
dauer von Freileitungen belauft sich dagegen auf ungefahr das doppelte, also 80 Jahre. Auf
diese grundsatzliche Problematik wird auch vonseiten der Offentlichkeit sowie von der Ge-
meinde Zeilarn hingewiesen. Aus landesplanerischer Sicht gibt es zum jetzigen Planungs-
stadium jedoch keinen Anlass an einer Beeintrachtigung der Versorgungssicherheit im Fall
einer Erdverkabelung zu zweifeln.

3. Zwischenergebnis

In der Gesamtschau der energiewirtschaftlichen Belange ist festzustellen, dass das Vorha-
ben in allen Trassenvarianten einen erheblichen Beitrag zu einer dauerhaft sicheren Ener-
gieversorgung in der Region leistet. Durch die Erh6hung der Leitungsspannung von 220 kV
auf 380 kV kénnen die zunehmenden Produktionsschwankungen, die sich auf Grund des
Ausbaus der erneuerbaren Energien zwangslaufig ergeben, besser ausgeglichen und eine
stabile langfristige Versorgung gesichert werden. Eine zunehmende Uberlastung des beste-
henden Netzsystems kann dabei merklich reduziert werden. Die mit dem Vorhaben verbun-
dene deutliche Verbesserung der Netzstabilitat wirkt sich insgesamt erheblich positiv auf die
in der Region ansassigen Unternehmen, v.a. die der energieintensiven chemischen Indust-
rie, aus und kann den Wirtschaftsstandort langfristig sichern.

Damit entspricht das Vorhaben in allen verfahrensgegensténdlichen Trassenvarianten in
einem hohen Mal3e den energiewirtschaftlichen Erfordernissen der Raumordnung.

Dieses Zwischenergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.
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lll. Raumbezogene fachliche Belange der Wirtschaft

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 Satz 6 BayLplG
Die Wettbewerbsfahigkeit der Tourismuswirtschaft soll gestarkt werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 1 und Satz 4 BayLplG

Die raumlichen Voraussetzungen fur eine langfristig wettbewerbsfahige und raumlich aus-
gewogene Wirtschaftsstruktur und wirtschaftsnahe Infrastruktur sowie fir ein ausreichendes
und vielfaltiges Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen sollen erhalten und entwickelt
werden. (...) Die rdumlichen Voraussetzungen fir die vorsorgende Sicherung sowie fur die
geordnete Aufsuchung und Gewinnung von standortgebundenen Rohstoffen sollen geschaf-
fen werden.

LEP 1.4.1

(G) Die raumliche Wettbewerbsfahigkeit Bayerns soll durch Schaffung bestmdéglicher
Standortqualitaten in wirtschaftlicher, 6kologischer und sozialer Sicht in allen TeilrGumen
gestarkt werden. Dabei sollen im Wettbewerb um Unternehmen und Arbeitskrafte lagebe-
dingte und wirtschaftsstrukturelle Defizite ausgeglichen, infrastrukturelle Nachteile abgebaut
sowie vorhandene Starken ausgebaut werden.

LEP 5.1

(G) Die Standortvoraussetzungen fir die bayerische Wirtschaft, insbesondere fir die leis-
tungsfahigen kleinen und mittelstéandischen Unternehmen sowie fur die Handwerks- und
Dienstleistungsbetriebe, sollen erhalten und verbessert werden.

(G) Die Standortvoraussetzungen fir eine wettbewerbsfahige Tourismuswirtschaft sollen
erhalten und verbessert werden.

RP18BV1

(G) Die Wirtschaftskraft der Region Siidostoberbayern soll nachhaltig entwickelt, ausgebaut
und gestarkt werden. In allen Teilrdumen der Region soll eine angemessene Steigerung der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit ermdglicht werden. (...)

Die Malinahmen zur Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur sollen ausgewogene
Lebens- und Arbeitsbedingungen in der gesamten Region schaffen. (...)

RP18BV 3

(G) Um die Leistungsfahigkeit der Wirtschaft zu erhalten und zu verbessern und um gunsti-
gere Voraussetzungen fir die Ansiedlung von Unternehmen insbesondere in den zentralen
Orten zu schaffen, ist die Ausweisung von Gewerbegebieten und ein weiterer Ausbau der
Infrastruktur erforderlich. Dabei soll das Naturpotenzial nicht nachhaltig beeintrachtigt wer-
den.

RP 18B V6.1

(G) Die in der Region vorhandenen Bodenschatze sollen langfristig gesichert und bei Bedarf
fur die Rohstoffversorgung erschlossen werden.
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RP 18 B VI 2

(G) Die Erholungsfunktion wichtiger Landschaftsteile wie Berge, Seen, Flisse oder Walder
soll unter Berucksichtigung tkologischer Belange gewahrt, verbessert und wiederhergestellt
werden. Einschrankungen sind in 6kologisch wenig belastbaren Bereichen erforderlich. Tou-
rismus und Erholung sind so umweltvertraglich wie moglich zu gestalten.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberortlichen Gesichtspunkten

2.1. Wirtschaftsstruktur

Eine gesicherte Energieversorgung, die bezahlbare Versorgung mit Strom und ein jederzeit
stabiles Netz sind fir die Zukunftssicherung der ansassigen Wirtschaftsbetriebe und eine
solide Beschéftigungssituation in den betroffenen TeilrAumen Siidostbayerns und v.a. im
Bayerischen Chemiedreieck von erheblicher Bedeutung. Dies wird auch in den Stellungnah-
men der zustandigen Wirtschaftsverbande sowie der Firmen im Chemiedreieck deutlich her-
vorgehoben.

Gegenwartig stellt die 220-kV-Leitung die einzige Hochstspannungsleitung im stidostbayeri-
schen Raum dar, die die bestehenden Betriebe, darunter die energieintensiven Chemieun-
ternehmen, mit grof3eren Mengen Strom versorgen kann. In Zukunft wird sie durch die ge-
plante 380-kV-Leitung ersetzt, die nach dem Riickbau der 220-kV-Leitung weiterhin die ein-
zige Hochstspannungsleitung in diesem Raum darstellen wird. Ebenso wie die bestehende
220-kV-Leitung bendtigt die 380-kV-Leitung Netzverknipfungspunkte in Form von Um-
spannwerken. Als Vorbereitung auf die Spannungsumstellung der 220-kV-Leitung Pirach
nach Pleinting auf eine Nennspannung von 380 kV wird das Umspannwerk in Pirach ertich-
tigt. Der Anschluss an das Umspannwerk Pirach ist auch deshalb von gro3er Bedeutung, da
Uber dieses u.a. die chemischen Betriebe mittels 110-kV-Leitungen mit Strom versorgt wer-
den. Fir die ansassigen Betriebe kommt der 380-kV-Leitung deshalb eine hohe Bedeutung
zu.

Um die unverzichtbare Versorgungssicherheit und Netzstabilitéat auch zukunftig sicher zu
stellen, ist es unabdingbar bei einem weiterhin allgemein wachsenden Strombedarf die
Stromtrassen entsprechend auszubauen. Der geplante Ersatzneubau entspricht damit in
erheblichem MaRRe den Belangen der gewerblichen Wirtschaft, wonach die Leistungsfahig-
keit der ansassigen Betriebe nachhaltig entwickelt, ausgebaut und gestéarkt werden soll (vgl.
Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG, LEP 1.4.1G,RP18BV1G,RP 18 BV 3 G).

Das Chemiedreieck im sudéstlichen Oberbayern gehort zu den wichtigsten Wirtschaftsfakto-
ren des High-Tech-Standorts Bayern und zu den bedeutenden Chemieregionen Europas. Es
ist das drittgrof3te Chemiecluster in Deutschland und macht mehr als die Hélfte des Umsat-
zes der bayerischen Chemiebranche aus. Die Unternehmen im Bayerischen Chemiedreieck
(darunter zwei DAX-Unternehmen und ein MDAX-Unternehmen) nehmen mit ihren Produkti-
onsanlagen und Produkten international eine Spitzenstellung ein. Rund 20.000 direkt Be-
schaftigte erwirtschaften mit ca. 4.000 Produkten und einem Exportanteil von tber 60 % ei-
nen Umsatz von Uber 10 Mrd. Euro.
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Allein das Werk der Wacker Chemie AG in Burghausen gehdrt mit ca. 230 ha zu den 20
grofldten Chemiestandorten in Deutschland. An diesem Standort arbeiten ca. 10.000 Beschaf-
tigte fir die Wacker Chemie AG. Der jahrliche Stromverbrauch liegt bei ca. 2,5 TWh, wovon
ca. 1,5 TWh direkt aus dem Netz bezogen werden und der Rest vom Unternehmen selbst
mit Wasserkraft und Kraftwarmekopplung erzeugt wird. Der Chemiepark Gendorf umfasst
knapp 200 ha (+ ca. 50 ha Erweiterungsflache) und ist damit der grof3te Chemiepark Bay-
erns. In Uber 30 Firmen arbeiten ca. 4.000 Beschaftigte. Die Betreibergesellschaft InfraServ
Gendorf stellt die speziell auf die Chemieproduktion zugeschnittene Infrastruktur bereit.

Laut Statistischem Bundesamt stellte die chemische Industrie im Jahr 2020 mit einem Anteil
von 29 % den groRRten Energieverbraucher der deutschen Wirtschaft dar. Auf den Umsatz
bezogen liegt die chemische Industrie in Deutschland hinter der Autoindustrie und dem Ma-
schinenbau auf Platz drei. Dabei kommt der chemischen Industrie in Deutschland eine wich-
tige Schliisselposition zu, denn nahezu alle anderen Branchen sind auf die Produkte der
Chemieindustrie angewiesen. Auf Grund dieser Stellung ist ein stabiler Hochstspannungs-
netzanschluss fur die Betriebe der chemischen Industrie in der Region von aul3erst grof3er
Bedeutung. Hierbei stellt der Strom fiir die chemische Industrie nicht nur Betriebsmittel flr
die Beleuchtung, den Betrieb von elektrischen Anlagen, Sicherheitssystemen, zum Kihlen,
Heizen etc. dar, sondern ein Drittel der Energie wird als Rohstoff zur Produktion von chemi-
schen Erzeugnissen eingesetzt. Der zukiinftige Strombedarf wird nicht nur durch Produkti-
onssteigerungen zunehmen, sondern auch durch die Zielsetzung, den AusstoR3 an Treib-
hausgasen durch die Abkehr von fossilen Energietrdgern weiter zu reduzieren. Um eine Re-
duzierung zu erreichen, wird die chemische Industrie zusétzliche Mengen an Strom, der ver-
starkt aus erneuerbaren Energien gewonnen werden soll, bendtigen.

Der Ersatzneubau der 380-kV-Leitung tragt damit erheblich zur Standortqualitat und Wett-
bewerbsfahigkeit des suidostbayerischen Wirtschaftsraums bei (vgl. auch LEP 1.4.1 G).

Gemalfl LEP und dem Regionalplan Siidostoberbayern sollen die Standortvoraussetzungen
fur Unternehmen erhalten und verbessert werden. Deshalb ist sicherzustellen, dass durch
die Bauarbeiten sowie die Trassenfiihrung einzelbetriebliche Interessen einschlief3lich deren
Erweiterungsmoglichkeiten nicht beeintrachtigt werden und es zu keinen existenzgefahrden-
den Einschrankungen kommt. Explizit sei dabei auf mehrere Hinweise aus dem Beteili-
gungsverfahren von den bestehenden Chemiebetrieben verwiesen, dass seitens der TenneT
TSO GmbH sicherzustellen sei, dass der kathodische Korrosionsschutz der vorhandenen
betrieblichen Leitungen nicht negativ beeinflusst wird und zudem bei den notwendigen Bau-
mal3nahmen die bestehenden Leitungen in ausreichendem Male geschitzt werden. Auch
durfen die regelmaRig bendtigten Schwerlasttransporte nicht durch zu tief hdngende Leitun-
gen beeintrachtigt werden. Laut dem Staatlichen Bauamt Traunstein reicht hierfur eine lichte
Hbhe von mindestens 4,70 m nicht aus.

Die Wacker Chemie AG legt dar, dass am Standort Burghausen zukiinftig ein deutlich erhéh-
ter Strombedarf bestehen wird. Die Trassenfuihrung der geplanten 380-kV-Leitung soll des-
halb so gewahlt werden, dass durch die jetzt gewahlte Trassenfihrung ein spaterer, direkter
und redundanter 380-kV-Anschluss des Werkes Burghausen nicht verbaut oder erschwert
wird. Die Stadt Burghausen préferiert die Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Zeilarn
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West - B20 (rot), da diese im Vergleich zur Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)
wesentlich ndher an den chemischen Betrieben vorbeilauft und ein deutlich kirzerer Zulei-
tungsweg zum Umspannwerk der Wacker Chemie AG ermdglicht werden wirde. Laut Aus-
sage der TenneT TSO GmbH erfolgt die direkte Versorgung der Chemieindustrie am Stand-
ort Burghausen mit elektrischer Energie tUber 110-kV-Leitungen der Bayernwerk AG, die
wiederum uber die Umspannwerke Pirach und Simbach mit dem Ubertragungsnetz der Ten-
neT verbunden sind. Ein direkter Anschluss an eine der drei Trassenvarianten ist deshalb
nicht geplant. Es ergébe sich daraus auch keine signifikante Leistungserhéhung fur den
Chemiestandort.

Zudem weist die Stadt Burghausen im Beteiligungsverfahren auf mogliche Einschrankungen
der Erweiterungsflachen des Industriegebiets, speziell auf eine Mindestleitungshéhe, die mit
den erforderlichen industriellen Anlagen vereinbar sein muss, hin. Dasselbe gilt auch fur das
Guterverkehrszentrum und das Guterterminal mit Schienenverkehr. Die Marktgemeinde
Marktl und die Gemeinde Mehring weisen ebenfalls auf mdgliche Einschrankungen der be-
stehenden und geplanten Gewerbebetriebe hin.

Diesen Anliegen der ortsansassigen Firmen kann durch die Mafl3gabe M-Wil Rechnung ge-
tragen werden.

Der Betreiber des Chemieparks Gendorf begruf3t grundsatzlich den Ersatzneubau, weist
aber darauf hin, dass die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) den 6stlichen Che-
miepark Gendorf quert, wo sich ein Umspannwerk, Deponieflachen, Einrichtungen fur die
chemischen Betriebe wie ein Lager fir brennbare Fliissigkeiten und ein Lager fur druckver-
flissigte brennbare Gase befinden. Zudem liegen zwei Industrieflachen im geplanten Tras-
senkorridor, die derzeit beplant werden und fir eine weitere zukunftsfahige Entwicklung des
Chemieparks unerlasslich sind.

Laut Betreiber verlauft die geplante Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) im Be-
reich der Standorte der Tanklager fir brennbare Flissigkeiten und druckverflissigte brenn-
bare Gase, die der 12. BImSchV (Storfallverordnung) unterliegen. Hier gelten besondere
Anforderungen hinsichtlich erforderlicher Abstande zu baulichen Einrichtungen gem. § 50
BImSchG. Da es zu einer gegenseitigen Beeinflussung von Betriebsanlagen und —gebauden
mit der 380-kV-Leitung kommen kann, ist davon auszugehen, dass die wirtschaftliche Ent-
wicklung des Chemieparks in diesem Bereich der Variante Zeilarn West - Altottinger Forst
(blau) in gewissem Mal3e eingeschrankt werden kann. Dieser Betroffenheit kann ebenfalls
durch die MalRgabe M-Wil Rechnung getragen werden.

Von fachbehdrdlicher Seite wird auf den Umgang mit Storfallbetrieben im weiteren Verfahren
hingewiesen (vgl. Hinweis H-Wi1).

Das Vorhaben wirkt sich im Bereich aller drei Varianten bei Beachtung der Mal3gabe M-Wil
insgesamt erheblich positiv auf die Belange der Wirtschaftsstruktur aus.

-32-



2.2. Bodenschatze

Die verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitte, einschlief3lich der Varianten, liegen in
einem Gebiet, in dem gewinnbare Kies- und Sandvorkommen verbreitet sind. Auf Grund der
grof3flachigen Vorkommen ist eine relevante Beeintrachtigung der generellen regionalen so-
wie Uberregionalen Rohstoffversorgung durch den geplanten Ersatzneubau nicht zu beflrch-
ten. Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flr Bodenschatze gem. Regionalpl&nen Siid-
ostoberbayern und Landshut sind von den Trassenkorridoren nicht betroffen.

Bei der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) wird nordwestlich von Unteremmerting
im Beteiligungsverfahren eine Betroffenheit fir die Belange der Bodenschatzgewinnung gel-
tend gemacht. Laut Raumvertraglichkeitsstudie tangiert der Trassenkorridor den Randbe-
reich eines Kiesabbaugebiets. Jedoch bestehe dort ausreichend Platz, um diesem Gebiet
auszuweichen. Der mdgliche Trassenverlauf sollte in Abstimmung mit dem Betreiber so ge-
wahlt werden, dass in der Bau- und Betriebsphase Einschrankungen oder Beeintrachtigun-
gen im Abbaubetrieb moglichst geringgehalten werden kénnen (vgl. Mal3gabe M-Wil).

Von fachbehérdlicher Seite wird auf das Uberbauungsverbot ehemaliger Kohlenwasserstoff-
bohrungen hingewiesen (vgl. Hinweis H-Wi2).

Das Vorhaben wirkt sich neutral auf die Belange der Bodenschatze aus.

2.3. Tourismuswirtschaft

Die drei Trassenvarianten liegen gem. RP 18 B VI 4.7 G im Tourismusgebiet Inn/Salzach/Alz
und Holzland. Die Waldgebiete im Westen und Nordwesten von Burghausen (Alzgerner
Forst, Altéttinger Forst, Daxenthaler Forst und Holzfelder Forst) eignen sich besonders gut
fur die stadtnahe Erholung. Sie sind auch als Funktionswald furr die Erholung ausgewiesen.
Freibademoglichkeiten sind u.a. in Burghausen, Burgkirchen a.d.Alz, Marktl und Perach be-
reits vorhanden. Zum derzeitigen Freizeitangebot gehdrt auch eine Anzahl von Rad- und
Wanderwegen, die noch entsprechend erganzt werden kdnnen (vgl Kap. Nr. E IV 2.3). Ort-
schaften und Stadte mit besonderer Bedeutung fiir die Erholungsnutzung sind von den drei
Trassenvarianten sowie den Kabellibergangsanlagen nicht berthrt. Die flr den Tourismus
besonders interessanten alteren Stadtteile von Burghausen, Burgkirchen und Marktl mit den
denkmalgeschitzten Gebauden und anderen Sehenswirdigkeiten befinden sich innerhalb
der Ortschaften und ohne Sichtbeziehungen zu den geplanten Trassen. Von der Burganlage
in Burghausen gibt es keine Sichtbeziehungen auf die Trassenvarianten.

Die geplanten Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) bzw. Zeilarn West - B20 (rot) stehen in
Sichtbeziehung (ca. 750 m) zum bestehenden Campingplatz in Queng (Markt Marktl). Die
bestehende 220-kV-Leitung verlauft jedoch ndher am Campingplatz als die geplanten Strom-
trassen. Die Beeintrdchtigung der unmittelbaren Umgebung des Campingplatzes kann mit
dem Ersatzneubau etwas verringert werden. Eine &hnliche Situation ergibt sich fur den Golf-
platz ndrdlich von Oberpiesing (Markt Marktl). Gegenwartig wird der Platz von der bestehen-
den 220-kV-Leitung tUberspannt. Mit der geplanten Fuhrung der Varianten Zeilarn Mitte B -
B20 (griin) und Zeilarn West - B20 (rot) verlauft die Leitung dstlich des Golfplatzes. Wie bei
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dem Campingplatz wirde der Golfplatz bezogen auf die Attraktivitat des Standorts durch den
Wegfall der direkten Uberspannung trotz der in diesem Bereich héheren Leitungsfiihrung
geringflgig entlastet.

Alle drei Trassenvarianten wirken sich neutral auf die Belange des Tourismus aus.

3. Zwischenergebnis

Unter Beriicksichtigung der MalRgabe M-Wil wirkt sich das geplante Vorhaben im Bereich
aller Trassen erheblich positiv auf die Belange der Wirtschaftsstruktur aus. Vor allem die fur
die Region bedeutende stromintensive chemische Industrie, deren Energiebedarf in Zukunft
weiter steigen wird, profitiert von einer sicheren, leistungsfahigen Versorgung mit ausrei-
chend Strom.

Unter Beriicksichtigung der Mal3gabe M-Wil ist davon auszugehen, dass das geplante Vor-
haben hinsichtlich der Belange der Bodenschétze keine landesplanerisch relevanten Auswir-
kungen entfalten wird. Das Vorhaben wirkt sich somit in allen Trassenvarianten hinsichtlich

der Belange der Bodenschatze neutral aus.

Hinsichtlich der Belange der Tourismuswirtschaft wirkt sich das Vorhaben bei allen drei
Trassenvarianten neutral aus.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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IV. Raumbezogene fachliche Belange des Immissionsschutzes, der Siedlungs-
struktur und der Erholung

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 2 BayLplG
Die Siedlungstéatigkeit soll rAumlich konzentriert und vorrangig auf vorhandene Siedlungen
mit ausreichender Infrastruktur ausgerichtet werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 BayLplG

Den raumlichen Erfordernissen fur eine kostengunstige, sichere und umweltvertragliche
Energieversorgung einschlief3lich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen
werden. (...)

Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 1, 9 BayLplG

Der Raum soll in seiner Bedeutung fiir die Funktionsfahigkeit der Boden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, méglich
und angemessen, wiederhergestellt werden. (...) Der Schutz der Allgemeinheit vor Larm und
die Reinhaltung der Luft soll sichergestellt werden. (...)

LEP 3.1

(G) Die Ausweisung von Bauflachen soll an einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung unter
besonderer Berlicksichtigung des demographischen Wandels und seiner Folgen ausgerich-
tet werden.

LEP 6.1.2
(G) Planungen und MalRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungs-
freileitungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Beriicksichtigung der
Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmdoglichkeiten der
betroffenen Kommunen (z.B. fir Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange
des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen. Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der be-
troffenen Bevélkerung ist in der Regel dann gegeben, wenn die Héchstspannungsfreileitun-
gen folgende Absténde einhalten:
- mindestens 400 m zu
a) Wohngebauden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich
gemal § 34 des Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngebaude sind dort nur aus-
nahmsweise zulassig,
b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen,
c) Gebieten die gemaR den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Ein-
richtungen oder dem Wohnen dienen, und
- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.
Beim Ersatzneubau von Hoéchstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von
Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden.
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LEP 7.1.1
(G) Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum
des Menschen erhalten und entwickelt werden.

RP13B11.2
(G) Die charakteristischen Landschaften der Region sind zu bewahren und weiterzuentwi-
ckeln.

RP18BVI1

(G) In allen Teilen der Region kommt dem Tourismus und der Erholung eine besondere Be-
deutung zu. Deshalb sind die Landschaftsschdnheiten, die kulturhistorisch bedeutsamen
Landschaftsteile und Denkmaler in ihrer Charakteristik zu erhalten.

RP18BV 7.1

(2) (...) Bauliche Malinahmen sind so schonend wie moglich in die Landschaft einzupassen
und entsprechend durchzufiihren. Verteilungsleitungen sollen geblindelt werden. Landschaft-
lich besonders empfindliche Gebiete der Region sollen grundsatzlich von beeintrachtigenden
Verteilungsleitungen freigehalten werden. Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsan-
lagen soll neben den energiewirtschaftlichen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit be-
sonders berucksichtigt werden. (...)

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
tberdrtlichen Gesichtspunkten

2.1. Immissionsschutz

2.1.1 Bewertung

Der Schutz des Menschen vor Immissionen kann vor allem dann mit dem Vorhaben in Ein-
klang gebracht werden, wenn es gelingt bau- und betriebsbedingte Immissionen mdglichst
gering zu halten (vgl. Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 und 8 BayLpIG, RP 18 BV 7.1 Z). Wesentlich sind
Immissionen in Form von elektrischen und magnetischen Feldern, Gerauschen (insb. sog.
Korona-Effekte) und Luftverunreinigungen. Die Reduzierung von raumlichen Konflikten ge-
lingt vor allem dann, wenn die Trassenfiihrung der Leitung abseits der v.a. dem Wohnen
dienenden Siedlungsgebiete und anderen Siedlungseinheiten bzw. Hofstellen verlauft. In
zahlreichen Stellungnahmen aus der Offentlichkeit sowie in Stellungnahmen von Kommunen
wird auf Belastungen und allgemeine gesundheitliche Auswirkungen durch von der Freilei-
tung oder dem Erdkabel ausgehende Immissionen hingewiesen. Auch auf einzelne Betrof-
fenheiten im Trassenverlauf wie beispielsweise Freizeitnutzungen wurde hingewiesen. Aus
immissionsschutzfachlicher Sicht ist die Einhaltung der entsprechenden Anforderungen (26.
BImSchV, TA Larm) entscheidend.

Uber eine Betrachtung des Belangs Immissionsschutz hinaus, der sich in erster Linie an im-
missionsschutzfachlichen Grenzwerten orientiert, ist im raumordnerischen Maf3stab der im
LEP als Abwagungsbelang verankerte Wohnumfeldschutz zu bertcksichtigen (siehe Kap.
Nr. E IV 2.2). Dieser legt groRere Abstande zugrunde und bezieht eine Wohnumfeldqualitat
mit ein.
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Die Verfahrensunterlagen enthalten mal3stabsgerecht pauschalierende Betrachtungen der
elektrischen und magnetischen Felder fir die Freileitung, Erdkabelabschnitte und die Kabel-
Ubergangsanlagen. Demnach kdnnen die Anforderungen der 26. BImSchV in allen drei Tras-
senvarianten unterschritten bzw. eingehalten werden. Im Teilabschnitt ,Mehring“ (Variante
Zeilarn West - B20 (rot) bzw. Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin)) besteht laut Verfahrens-
unterlagen ein sehr begrenzter Spielraum fur die Trassierung der Freileitung innerhalb des
Trassenkorridors. Dies lasst an der Hofstelle Felln (Gemeinde Mehring) einen im Vergleich
zu anderen Fallen sehr geringen Abstand zwischen Wirtschaftsgebauden und Leiterseilen
erwarten, weshalb hier zusatzlich eine Berechnung fir ein Musterspannfeld durchgefuhrt
wurde. Die Fachstellen bestatigten, dass die Anforderungen bei der pauschalierenden Be-
trachtung und bei der Berechnung des Musterspannfelds eingehalten werden. Sie weisen
darauf hin, dass im Rahmen des nachgeschalteten Planfeststellungsverfahrens entspre-
chende Nachweise zu fihren sind (vgl. Hinweis H-11).

Als betriebsbedingte Auswirkungen verursacht das Vorhaben Gerauschimmissionen, welche
beim Betrieb der Leitung die Richtwerte der TA Larm nicht Uberschreiten dirfen. Hierbei ist
auch die Vorbelastung durch andere Anlagen zu betrachten. Um die Einhaltung der Immissi-
onsrichtwerte der TA Larm zu Uberpriifen, enthalten die Verfahrensunterlagen eine gerau-
schimmissionsschutzfachliche Machbarkeitsstudie. Diese kommt zum Ergebnis, dass Richt-
werte der TA Larm in allen drei Trassenvarianten (Freileitung, Erdkabelabschnitte und die
Kabellibergangsanlagen) eingehalten werden kénnen. Die Ausfiihrungen wurden von den
Fachstellen nicht beanstandet. Sie weisen auf Anforderungen fir das nachgeschaltete Plan-
feststellungsverfahren hin (vgl. Hinweis H-12).

Mit dem Korona-Effekt verbunden ist die Entstehung von Ozon und Stickoxiden. In den Un-
terlagen der Vorhabentragerin wird von keiner Beeintrachtigung ausgegangen. Die Einschét-
zung wird von fachbehdérdlicher Seite geteilt.

Zu anlagen- und betriebsbedingten Erschitterungen und Lichtimmissionen wird aus immissi-
onsschutzfachlicher Sicht davon ausgegangen, dass diese fir das Vorhaben nicht relevant
bzw. einschlagig sind. Es werden seitens der Fachbehtrden Hinweise flr das nachfolgende
Planfeststellungsverfahren gegeben (vgl. Hinweis H-13).

Hinsichtlich baubedingter Auswirkungen bei der Errichtung der Freileitung und der Erdverka-
belung sowie beim Rickbau der 220-kV-Leitung sind Larm- und Erschitterungseinwirkungen
sowie bau- bzw. rickbaubedingte Luftverunreinigungen zu betrachten. Die Unterlagen der
Vorhabentragerin enthalten hierzu allgemeine Aussagen. Eine Betrachtung der Auswirkun-
gen und der erforderlichen MafRnahmen erfolgt im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren
(vgl. Hinweise H-14 und H-I5).

2.1.2 Zwischenergebnis

Bei allen Varianten kommt es zu Annaherungen der Leitung an Siedlungseinheiten bzw.
Hofstellen. Die starkste Annédherung erfolgt im Teilabschnitt ,Mehring” (Hofstelle Felln) in
Variante Zeilarn West - B20 (rot) bzw. Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin). Im raumordneri-
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schen Malf3stab kann jedoch davon ausgegangen werden, dass durch die Einhaltung immis-
sionsschutzfachlicher Grenzwerte, etwaige Konflikte soweit reduziert werden, dass der
raumordnerische Belang dem Vorhaben in allen Varianten (blau, rot, griin) nicht entgegen-
steht. Entsprechende Nachweise und Betrachtungen sind im nachfolgenden Planfeststel-
lungsverfahren zu fuhren.

2.2. Siedlungsstruktur einschliel3lich Wohnumfeldschutz

2.2.1 Trassenubergreifende Betrachtungen

Die drei zur landesplanerischen Beurteilung vorgelegten Trassenvarianten verlaufen nérdlich
des Inns Uberwiegend durch eine topographisch bewegte, von vielen Weilern und Einzelhof-
anlagen sowie von landwirtschaftlicher Nutzung gepragte Landschaft. Zusammenhangende
wohnbauliche Siedlungsstrukturen im Trassenumfeld befinden sich vor allem in den Ge-
meinden Zeilarn (insbesondere Ortsteil Obertirken als bauplanungsrechtlicher Innenbereich)
und Perach (Ortsteil Niederperach). Sudlich des Inns finden sich vereinzelt Einzelhofanla-
gen, Weiler und kleinere Siedlungseinheiten. Hier finden sich jedoch im nahen Trassenum-
feld auch grolRere zusammenhangende Siedlungseinheiten wie ausgewiesene Wohngebiete
(insbesondere Hauptort der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz) sowie ausgewiesene Gewerbe-
und Industriegebiete (Stadt Burghausen, Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, Markt Marktl). Die
Landschaft sudlich des Inns ist weniger topografisch bewegt sowie von grof3en Waldland-
schaften, Bereichen mit landwirtschaftlicher Nutzung, aber auch durch industrielle Ansied-
lung gepragt.

Kommunale Siedlungsentwicklung

Fur die kommunale Siedlungsentwicklung kénnen sich aus dem Bau der neuen Leitung ne-
ben Baubeschrankungen und notwendigen schutzrechtlichen Abstanden auch Konflikte fir
die Wohnumfeldqualitat neuer Siedlungsbereiche ergeben, soweit deren Entwicklung im na-
hen Umfeld dieser Leitung erfolgt. Das Vorhaben kann mit den raumordnerischen Erforder-
nissen einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung in Einklang gebracht werden, wenn die bau-
leitplanerisch ausgewiesenen Siedlungsbereiche der Gemeinden sowie deren Weiterent-
wicklungsmdéglichkeiten durch die geplante Freileitung oder ein Erdkabel nicht bzw. mdg-
lichst geringfligig beeintrachtigt werden (vgl. BayLplG Art. 6 Abs. 2 Nr. 3S.2, LEP 3.1 G,
LEP 6.1.2 G). Dies gelingt vor allem, wenn die Leitung abseits von bestehenden Siedlungs-
bereichen gefihrt wird (vgl. Mal3gabe M-S1).

Zudem koénnen durch das Vorhaben unter Umstanden positive Wirkungen fir die Siedlungs-
entwicklung (Entlastungswirkung) entstehen. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
durch die Trassenfiihrung des Ersatzneubaus dieser gegeniber der zuriickzubauenden Be-
standsleitung weiter von Siedlungsbereichen abrickt und sich so neue Spielrdume fir die
Siedlungsentwicklung der Kommunen ergeben.

Wohnumfeldqualitt bestehender Siedlungsstrukturen und Siedlungsgebiete

Neben den kommunalen Entwicklungsmadglichkeiten ist der Wohnumfeldschutz fir die be-
troffene Bevélkerung Teil des raumordnerischen Betrachtungsmal3stabs (vgl. BayLplG Art. 6
Abs. 2Nr.5 LEP 6.1.2G,RP 13B11.2G, RP 18 BV 7.1 Z). Dieser geht raumlich Gber die
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Abstande der immissionsschutzfachlichen Grenzwertbetrachtung hinaus, da Leitungsvorha-
ben alleine durch Sichtbarkeit (Masten, Leitung) im nahen und weiteren Wohnumfeld sowie
die in zahlreichen Stellungnahmen des Beteiligungsverfahrens vermittelten Sorgen vor all-
gemeinen gesundheitlichen Auswirkungen und Langzeitauswirkungen durch elektromagneti-
sche Strahlung (auch bei Einhaltung immissionsschutzfachlicher Grenzwerte) zu einer Belas-
tung der Bevolkerung fuhren kdnnen.

Dem Schutz des Wohnumfelds der Bevdlkerung wird im raumordnerischen Betrachtungs-
maf3stab insbesondere durch LEP 6.1.2 G Rechnung getragen. Der raumordnerische
Grundsatz LEP 6.1.2 geht davon aus, dass bei Einhaltung von gewissen vorsorgenden Ab-
standen zu einer Freileitung, der Schutz der Wohnumfeldqualitat in der Regel ausreichend
gegeben ist. Der Grundsatz gibt jedoch — auch wenn dies in zahlreichen Stellungnahmen so
vertreten wurde — keine zwingend einzuhaltenden Mindestabstande vor.

Im Sinne eines vorsorgenden Wohnumfeldschutzes ist davon auszugehen, dass die Beein-
trachtigungen fur die Wohnumfeldqualitdt zunehmen, je naher die Leitung an die Wohnbe-
bauung bzw. an einzelne Wohnhéauser (oder andere genannte sensible bauliche Nutzungen)
heranriickt. Umgekehrt verringert sich die Beeintrachtigung fir die Betroffenen, je weiter die-
se abriicken kann (Entlastungswirkung). Dartiber hinaus kdnnen andere Kriterien wie Gelan-
derelief, Vegetation/Bewaldung etc. im Einzelfall maf3geblich fur die wahrgenommene Beein-
trachtigung der Wohnumfeldqualitat sein. Im raumordnerischen Betrachtungsmalfistab kann
die Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitét reduziert werden, wenn es gelingt mit der Situ-
ierung der Leitung das Ausmalf3 von Abstandsunterschreitungen auf 200 m bzw. 400 m (im
Sinne des 0.g. Grundsatzes LEP 6.1.2) sowie die Anzahl der zu erwartenden Betroffenheiten
mdoglichst zu verringern. Bei einer Unterschreitung dieser pauschalisiert gewahlten Ab-
standswerte, beispielsweise auf Grund der Verhaltnisse der bestehenden Siedlungsstruktur
oder anderer rAumlicher Zwangspunkte bzw. Konfliktlagen, ist im raumordnerischen Maf3stab
von einer erheblichen Belastung der Wohnumfeldqualitéat durch das Vorhaben auszugehen.
Auch eine Leitungsflihrung mit besonders hohen Masten wie beispielsweise im Zuge einer
Walduberspannung kann im Einzelfall erhebliche Belastungen fiir die Wohnnutzungen im
benachbarten Umfeld auslésen.

In den Verfahrensunterlagen wird deutlich, dass die Vorhabentragerin bei der Wahl ihres 200
m breiten Trassenkorridors in allen drei Trassenvarianten versucht hat, einen moglichst gro-
3en Abstand zu den bestehenden Wohnnutzungen zu erreichen, um die in LEP 6.1.2 G auf-
geflihrten Abstande des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes einzuhalten. Durch die vorhan-
dene disperse Siedlungsstruktur im Planungsraum gelingt es jedoch bei keiner der Trassen-
varianten, die Trassenkorridore so zu legen, dass die Abstdnde des vorsorgenden Wohnum-
feldschutzes zur bestehenden Wohnnutzung durchgéngig eingehalten werden kénnen. Da
der spétere Leitungsverlauf innerhalb des 200 m breiten Trassenkorridors auf Ebene des
Raumordnungsverfahrens noch nicht exakt festgelegt ist, kann bei der Detailplanung der
Leitungsfuihrung abhangig von den 6rtlichen Gegebenheiten weiter von bestehender Wohn-
nutzung abgeruckt werden. Deshalb ist im Rahmen der Detailplanung grundsatzlich zu pri-
fen, wie fur den spateren Leitungsverlauf innerhalb des Korridors moglichst gro3e Abstande
zur Wohnbebauung erreicht werden kénnen (vgl. MaRgabe M-S1).
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Fur alle Trassenvarianten kann festgestellt werden, dass eine erneute Uberspannung von
Siedlungsgebieten vermieden werden kann (vgl. LEP 6.1.2 G).

Mitnahme von 110-kV-Leitungen

Eine positive Wirkung auf die Siedlungsentwicklung und die Wohnumfeldqualitat kann sich
durch die Mitnahme von bestehenden 110-kV-Leitungen auf dem Gestange der geplanten
380-kV-Freileitung ergeben. Dies kann dann der Fall sein, wenn dadurch bestehende 110-
kV-Leitungen von Siedlungsgebieten und Wohnnutzungen abriicken oder sich die Anzahl der
Leitungstrassen im Raum reduziert (vgl. RP 18 BV 7.1 Z).

Erdkabelbauweise

Die abschnittsweise Verlegung eines Erdkabels eréffnet die Mdglichkeit, im Trassenverlauf
Konflikte mit dem Wohnumfeld zu vermeiden (vgl. LEP 6.1.2 G). Im Gegenzug kénnen durch
die Errichtung der hierfur bendétigten Kabellibergangsanlagen értlich neue Konflikte mit dem
Belang Wohnumfeldschutz entstehen. Zudem befurchten die Beteiligten auch bei einer Erd-
verkabelung Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch.

Zudem koénnen bei einer siedlungsnahen Trassenfuhrung mit dem Bau eines Erdkabels Be-
schrankungen fir eine kommunale Siedlungsentwicklung verbleiben, da Flachen fiur die Erd-
kabeltrassen auch nach Beendigung der Bauphase nicht flr eine Bebauung zur Verfligung
stehen.

2.2.2 Trassenspezifische Betrachtungen

2.2.2.1 Kommunale Siedlungsentwicklung

Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verlauft auf weiten Teilen abseits der
Hauptsiedlungsbereiche bzw. bauleitplanerisch ausgewiesener Siedlungsbereiche der Ge-
meinden.

Konflikte fir die kommunale Siedlungsentwicklung ergeben sich vor allem in den Teilab-
schnitten ,,Burgkirchen” und ,Hecketstall B am Hauptort der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz,
sowohl bei Bau einer Freileitung als auch bei der Ausfuhrungsvariante Erdkabel. Beide Un-
tervarianten des Teilabschnitts liegen 6stlich des Hauptorts, wo auf Grund ortlicher Gege-
benheiten die wesentlichen gemeindlichen Entwicklungsflachen liegen. Eine bereits im Ver-
fahren befindliche Bauleitplanung fir ein Allgemeines Wohngebiet mit Kindertagesstétte ragt
mit einem Teil des Plangebiets in den Trassenkorridor hinein. Auch seitens der Gemeinde
wird im Beteiligungsverfahren auf die Einschréankung ihres wichtigsten grof3eren Entwick-
lungsraums und konkret auf die im Verfahren befindliche Bauleitplanung hingewiesen. In der
Gesamtschau ergeben sich zwar durch das Abrticken der Leitung vom Hauptort im Vergleich
zur Bestandsleitung sowie deren Riickbau grundsatzlich neue Potenziale fir die Siedlungs-
entwicklung. Jedoch waren diese durch deren Lage innerhalb der Abstéande des vorsorgen-
den Wohnumfeldschutzes zum Ersatzneubau erheblich beeintrachtigt. Fur die Ausfuh-
rungsvariante Erdkabel verbliebe ein mittig im Gelande liegender von Bebauung freizuhal-
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tender Schutzstreifen, welcher damit fir eine stadtebauliche Entwicklung nicht zur Verfligung
stunde. Die Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz verweist hier auf eine siedlungsstrukturelle Zasur
innerhalb ihres Entwicklungsraums sowie auf eine eingeschrénkte bauliche Anschlussmég-
lichkeit des Gemeindeteils Thalhausen. Zwar vermeidet die Trassenflhrung als Erdkabel
Konflikte mit dem vorsorgenden Wohnumfeldschutz, es verbleibt jedoch eine erhebliche ne-
gative Betroffenheit fur die Siedlungsentwicklung der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz.
Gleichwonhl ist im Falle der Realisierung der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)
im Bereich des Hauptorts Burgkirchen a.d.Alz zur Reduzierung des Konflikts zu prifen, in-
wieweit bei der Detailplanung (Erdkabel, Freileitung) der Abstand zu den bestehenden oder
geplanten bauleitplanerisch ausgewiesenen Siedlungseinheiten der Gemeinde mdglichst
vergroRert werden kann, ohne andere Betroffenheiten auszulésen (vgl. Mal3gabe M-S3).

Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) verlauft Gberwiegend abseits gro3erer Siedlungs-
strukturen. Jedoch ergeben sich fur einzelne Kommunen kleinrdumig negative Betroffenhei-
ten fur die Siedlungsentwicklung im Trassenverlauf.

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) ndhert sich im Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B“ als
Erdkabel unmittelbar dem nordwestlichen Ortsrand von Obertiirken (Gemeinde Zeilarn) mit
Wohn- und Gewerbenutzung. Bereits in Planung befindliche Flachen im Trassenumfeld wer-
den nicht tangiert. Die Mdglichkeiten eines Abriickens der Leitung im Rahmen des Korridors
sollten dennoch ausgeschopft werden, um der Gemeinde an dieser Stelle weitere siedlungs-
strukturelle Optionen offenzuhalten (vgl. MaRgabe M-S3).

Bei Bergham (Markt Marktl) flihrt die Trasse, die in diesem Abschnitt zwei mdgliche Unterva-
rianten vorsieht, am sidwestlichen Rand der ausgewiesenen Gewerbegebiete vorbei. Die
Marktgemeinde weist im Beteiligungsverfahren auf Konflikte fiir die Entwicklung von Gewer-
be- und Wohnbauflachen hin. Westlich von Bergham in Richtung Leitungstrasse sieht der
Markt Marktl langfristiges Ortsentwicklungspotenzial, da dieses insgesamt durch die 6rtlichen
Gegebenheiten eingeschrankt sei. Die Untervariante Furstenschlag A mit Teilabschnitt
»,Oberpiesing“ verlauft im Gegensatz zur Untervariante Furstenschlag B auf langerer Stre-
cke im Waldbereich, weshalb in dieser Variante das siedlungsstrukturelle Entwicklungspo-
tenzial erhalten bliebe. Bei Variante Firstenschlag B ware das Entwicklungspotenzial einge-
schrankt. Zwar lasst die Untervariante A durch das starkere raumliche Abriicken von den
bestehenden Siedlungseinheiten der Marktgemeinde das gréf3ere Entwicklungspotenzial
offen. Doch auch bei Verwirklichung der Untervariante B bestehen angesichts der im Ge-
meindegebiet vorhandenen Bauflachen und Entwicklungsspielrdume nicht zuletzt am
Hauptort hinreichende siedlungsstrukturelle Potenziale, so dass im landesplanerischen Malf3-
stab allenfalls geringe Beeintrachtigungen dieses Belangs festzustellen sind. Gleichwonhl ist
in diesem Bereich zur Offenhaltung langfristiger siedlungsstruktureller Optionen zu prifen,
inwieweit bei der Detailplanung im Falle der Variante Firstenschlag B der Leitungsverlauf in
Richtung Waldrand abgeriickt werden kann (vgl. MaRgabe M-S3).

Im weiteren Verlauf quert die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) im Teilabschnitt ,Gditer-
umschlagszentrum B* ein im FlAchennutzungsplan der Stadt Burghausen dargestelltes, bis-
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her nicht bebautes Gewerbegebiet in dessen nérdlichen Randbereich. Die Stadt Burghausen
weist auf die Notwendigkeit einer ausreichenden Leitungshohe fir eine Unterbauung hin, um
Konflikte fir die als Erweiterung des Industriestandorts Burghausen geplante Flache zu re-
duzieren. Konflikte kénnen in diesem Bereich durch eine entsprechende Feintrassierung o-
der Optimierungsmafinahmen reduziert werden (vgl. MaRgabe M-Wil).

Variante Zeilarn West - B20 (rot)

In den nordlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - B20 (rot) stellt sich die Betroffen-
heit dieses Belangs bis Hohe der KreisstraRe AO 11 wie in Variante Zeilarn West - Altottin-
ger Forst (blau) dar; im weiteren Trassenverlauf im Teilabschnitt “Thomasbach® durch die
Gemeinde Erlbach und die Marktgemeinde Marktl verlauft die Variante Zeilarn West - B20
(rot) abseits der Hauptsiedlungsbereiche bzw. bauleitplanerisch ausgewiesener Siedlungs-
bereiche der Gemeinden. Betroffenheiten fir die kommunale Siedlungsentwicklung sind in
diesem Abschnitt nicht zu erkennen. Ab dem Bereich unmittelbar nérdlich des Inns (Teilab-
schnitt ,/nnquerung Ost*) verlauft die Variante Zeilarn West - B20 (rot) trassengleich mit der
Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin); auf die entsprechenden landesplanerischen Bewertun-
gen wird verwiesen.

2.2.2.2 Wohnumfeldqualitat

Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verlauft auf einem groRen Teil der Trasse,
insbesondere nordlich des Inns, durch einen landwirtschaftlich strukturierten Raum mit
Wohnnutzungen tberwiegend in Weilern und Hofstellen, welcher bisher nicht von der 220-
kV-Bestandsleitung oder anderen deutlich wahrnehmbaren technischen Infrastruktureinrich-
tungen gepragt ist. Dies wurde in einer Vielzahl von Stellungnahmen im Beteiligungsverfah-
ren herausgestellt. Lediglich im Gemeindegebiet Burgkirchen a.d.Alz verlauft die Trasse —
wie bereits die Bestandsleitung — in unmittelbarer Nahe zu gréReren zusammenhéngenden
Siedlungseinheiten. Damit fuihrt die Variante in weiten Abschnitten zu einer Neubetroffenheit
der Wohnnutzungen im Trassenumfeld.

Der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) gelingt es in ihrem Verlauf nur ab-
schnittsweise, Weiler und Hofstellen im AuRenbereich unter Einhaltung des in LEP 6.1.2 G
vorgesehenen vorsorgenden 200 m-Abstandes zum Schutz der Wohnumfeldqualitat zu um-
gehen. In weiten Trassenabschnitten fihrt der Trassenkorridor fir die 380-kV-Freileitung an
Hofstellen, Weilern und kleineren Siedlungsstrukturen wie z.B. Mittling und Thalhausen im
AuRenbereich in Unterschreitung dieses Wertes vorbei. Zahlreiche Stellungnahmen aus der
Offentlichkeit und den Kommunen weisen fiir die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst
(blau) auf eine Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat durch Abstandsunterschreitungen
zur Wohnbebauung sowie generell auf eine Beeintrachtigung des Wohnumfelds durch eine
380-kV-Leitung im weiteren Umkreis hin. Im Beteiligungsverfahren wird zudem auf eine stér-
kere Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat fir einzelne Weiler bzw. Hofstellen hingewie-
sen, als diese in den Verfahrensunterlagen durch die Vorhabentragerin bewertet wird.
Gleichwohl bestehen bei der Detailplanung der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst
(blau) Méglichkeiten, die Leitung innerhalb des Trassenkorridors so zu situieren, dass die
Abstande zu Wohngebauden vergrél3ert und in Teilen der vorsorgende 200 m-Abstand ein-
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gehalten werden kann. Negative Betroffenheiten kbnnen somit im raumordnerischen Be-
trachtungsmalistab reduziert werden (vgl. Mal3gabe M-S1). In der Gesamtbetrachtung ver-
bleiben jedoch Wohnnutzungen im Aul3enbereich, bei denen es auf Grund der vorhandenen
Siedlungsstruktur nicht gelingen wird, bei der Detailplanung der Freileitung die vorsorgenden
Abstéande des Wohnumfeldschutzes einzuhalten und bei denen auf Grund der 6rtlichen Situ-
ationen von einer erheblich eingeschrankten Wohnumfeldqualitdt auszugehen ist.

Neben den Betroffenheiten des Wohnumfeldschutzes in Au3enbereichslagen ergeben sich
bei der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) auch fur die Lagen im Innenbereich
Betroffenheiten, da sich die Wohngeb&ude innerhalb des im Sinne des vorsorgenden Wohn-
umfeldschutzes zu betrachtenden 400 m-Abstands nach LEP 6.1.2 G zum Trassenkorridor
der Freileitung befinden. Vergleichbares ware fiir die von der Vorhabentragerin als Auf3en-
bereichslagen qualifizierten Siedlungsstrukturen von Etzenberg (Markt Wurmannsquick) und
Mittling (Stadt Neuétting) festzustellen, fir welche im Rahmen des Beteiligungsverfahrens
eine baurechtliche Innenbereichslage geltend gemacht wurde.

Fur Niederperach (Gemeinde Perach) werden auf Grund der drtlichen Gegebenheiten die
vorsorgenden Abstdnde des Wohnumfeldschutzes von 400 m deutlich unterschritten, wes-
halb in der Gesamtbetrachtung von einer erheblich eingeschréankten Wohnumfeldqualitat fur
Niederperach auszugehen ist. Hierauf verweisen auch die Stellungnahmen aus der Offent-
lichkeit und der Gemeinde Perach, welche die Trassenvariante auch wegen negativer Aus-
wirkungen auf die Revitalisierung und Ortsabrundung von Niederperach ablehnt. Der raumli-
che Konflikt an dieser Stelle verstarkt sich durch die in diesem Abschnitt vorgesehene Uber-
spannung des Innbereichs und die damit verbundenen héheren Masten (ca. 80 bis 90m) mit
einer entsprechend hohen Leitungsfuihrung. Hier wére im weiteren Planungsprozess den
Auswirkungen auf den Wohnumfeldschutz besonders nachzugehen (vgl. Hinweis H-LF5).

Am Hauptort der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz verlauft die Variante Zeilarn West - Altottin-
ger Forst (blau) auf mehreren hundert Metern entlang eines der Hauptsiedlungsbereiche der
Gemeinde und innerhalb des vorsorgenden 400 m-Abstandes zu diesem. Dieser Bereich in
Nachbarschaft zu groRen zusammenhangenden Wohnnutzungen ist bereits technisch durch
die bestehende 220-kV-Leitung, eine direkt am Siedlungsrand verlaufende 110-kV-Leitung
und eine weitere in Waldnahe liegende 110-kV-Leitung gepragt. Die geplante 380-kV-
Freileitung kann im Vergleich zur dort verlaufenden 220-kV-Bestandsleitung vom Ortsrand
etwas abriicken — zu Lasten einzelner Hofstellen im AufRenbereich — und nahert sich dann
zur Engstelle im Bereich Thalhausen deutlich der Wohnbebauung. Mit Blick auf die bereits
vorhandene ortsnahe 110-kV-Leitung und die fehlende Abschirmung der Wohnbebauung zu
den Leitungen ist trotz eines Riickbaus der Bestandsleitung zumindest fur die betroffene
Wohnbevolkerung am Siedlungsrand auf langerer Strecke insgesamt von einer erheblich
eingeschrankten Wohnumfeldqualitdt auszugehen. Auf die Einschrankung der Wohnumfeld-
gualitat verweist auch die Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz in ihrer Stellungnahme. Somit ver-
leibt im raumordnerischen Mal3stab auch fur den Hauptsiedlungsbereich der Gemeinde eine
insgesamt erheblich eingeschrankte Wohnumfeldqualitat. Gleichwohl ist bei Umsetzung der
Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) durch eine geeignete Detailplanung, die Lei-
tung so innerhalb des Trassenkorridors zu situieren, dass Abstande zur Wohnbebauung ver-
groRRert und somit negative Betroffenheiten reduziert werden kénnen (vgl. Mal3gabe M-S1).
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Fir den Ortsteil Pirach kann es durch die Detailplanung gelingen, die Freileitung innerhalb
des Trassenkorridors so zu fuhren, dass die vorsorgenden Werte fir den Wohnumfeldschutz
eingehalten werden kénnen (vgl. Mal3gabe M-S1).

Fur das Gewerbegebiet Hecketstall von Burgkirchen a.d.Alz, in dem eine ausnahmsweise
Wohnnutzung zul&ssig ist, kann in der Gesamtbetrachtung keine negative Betroffenheit fest-
gestellt werden. Hier wird der Abstand im Vergleich zur Bestandsleitung im Wesentlichen
vergroRert.

Eine mal3gebliche Entlastung fur das Wohnumfeld stellt sich in Folge der Mithahme der
waldnahen 110-kV-Leitung auf den Masten der geplanten 380-kV-Freileitung fiir den
Hauptort von Burgkirchen a.d.Alz, Thalhausen und fur die Hofstellen an der waldnahen 110-
kV-Leitung nicht ein. Die ortsnahe 110-kV-Leitung, die laut den Verfahrensunterlagen nicht
mitgefuhrt werden soll, sowie der geplante Ersatzneubau der 380-kV-Freileitung verbleiben
unterhalb der Abstandswerte des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes gem. LEP 6.1.2 G zu
den Wohnnutzungen. Zudem bedingt die Mitnahme der 110-kV-Leitung eine Erhéhung und
VergrolRerung der Masten des Ersatzneubaus ohne dass diese visuell abgeschirmt werden
kbnnte.

Fur die Teilabschnitte ,,Burgkirchen“ und ,Hecketstall B“ (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz)
enthalt die Planung eine Ausfliihrungsvariante mit Verlegung eines Erdkabels. Damit kon-
nen die oben beschriebenen erheblichen Beeintrachtigungen fir den Wohnumfeldschutz der
benachbarten Siedlungsgebiete von Burgkirchen a.d.Alz sowie Thalhausen und der Hofstel-
len im AuBenbereich nach LEP 6.1.2 (G) vermieden werden. Im Vergleich zur Bestandssitua-
tion ergeben sich fur den Belang des Wohnumfeldschutzes positive Wirkungen, da zwar die
zwei 110-kV-Leitungen (ortsnah und waldnah) verbleiben, jedoch die ortsnah verlaufende
220-kV-Bestandsleitung rtickgebaut wird. Die notwendigen Kabellibergangsanlagen fir die
Erdkabelvariante in diesem Abschnitt kénnten laut Verfahrensunterlagen unter Einhaltung
der zu betrachtenden Abstande des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes nach LEP 6.1.2 G
westlich der Hofanlage Lohner und zwischen der Staatsstral3e St 2107 und dem UW Pirach
situiert werden, an welchen bereits die bestehende 220-kV-Leitung entlanglauft. Hier verblei-
ben durch die Neuerrichtung des technischen Bauwerks im Wohnumfeld negative Betroffen-
heiten fur den Wohnumfeldschutz fir die benachbarten Hofanlagen. Trotz der Einhaltung der
Abstande des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes nach LEP 6.1.2 G ist bei der Detailpla-
nung der Kabellbergangsanlagen zu prifen, inwieweit die Abstadnde zu Wohngebauden ver-
grol3ert werden und somit negative Betroffenheiten weiter reduziert werden kénnen (vgl.
MalRgabe M-S2).

Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grin)

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) fihrt von ihrem Ankniipfungspunkt an die Stromlei-
tung Altheim — St.-Peter bis zur Innquerung durch einen eher landwirtschaftlich strukturierten
Raum mit Gberwiegend Weilern und Hofstellen und kleineren Siedlungsstrukturen, in wel-
chem bereits die 220-kV-Bestandsleitung des Ersatzneubaus verlauft. Stdlich des Inns ist
der Trassenverlauf von grofen Waldgebieten, der B 20, den Industriestandorten, aber auch
von landwirtschaftlicher Nutzung gepragt. Im raumordnerischen Maf3stab kommt es sidlich
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der Innquerung trotz vorhandener Vorbelastung durch andere Infrastrukturen (Freileitungen,
B 20) und der Planungspramisse der Vorhabentragerin Biindelungseffekte mit Infrastrukturen
zu nutzen, im Trassenumfeld der Variante zu einer Neubetroffenheit bisher nicht von der
Bestandsleitung tangierter Bereiche.

Der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) gelingt es in ihrem Verlauf nur abschnittsweise,
Weiler und Hofstellen im Aul3enbereich unter Einhaltung des in LEP 6.1.2 G vorgesehenen
vorsorgenden 200 m-Abstandes zum Schutz der Wohnumfeldqualitat zu umgehen. In der
Gesamtschau liegen in allen Teilabschnitten des Korridors eine Vielzahl von Wohngebauden
innerhalb des im Sinne des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes zu betrachtenden 200 m-
Abstands nach LEP 6.1.2 G. Darauf verweisen zahlreiche Stellungnahmen u.a. aus der Of-
fentlichkeit sowie auf besonders starke Betroffenheiten wie beispielsweise die Hofstelle Felln
im Teilabschnitt ,Mehring®. Betroffen von den Abstandsunterschreitungen sind auch Hofstel-
len und Weiler, an welchen bereits die 220-kV-Bestandsleitung vorbeifihrt. In einigen Fallen
besteht laut Verfahrensunterlagen bei der Detailplanung der Variante Zeilarn Mitte B - B20
(grtin) die Mdglichkeit, die Leitung so innerhalb des Trassenkorridors zu situieren, dass die
Abstande zu Wohngebauden vergréRert und der vorsorgende 200 m-Abstand eingehalten
werden (vgl. MaRgabe M-S1). In Teilen kdnnen auch die Abstédnde im Vergleich zur Be-
standsleitung vergréRert werden. In der Gesamtbetrachtung verbleiben jedoch Wohnnutzun-
gen im AulRenbereich, bei denen es wegen der vorhandenen Siedlungsstruktur nicht gelin-
gen wird, die vorsorgenden Abstande des Wohnumfeldschutzes einzuhalten und bei denen
auf Grund der 6rtlichen Situationen von einer erheblich eingeschrankten Wohnumfeldqualitat
auszugehen ist.

Das Gewerbegebiet Bergham (Markt Marktl), in welchem ausnahmsweise Wohnnutzung

zulassig ist, berihrt mit seinem stidwestlichen Rand den Trassenkorridor, so dass es bei

Unterschreitung des vorsorgenden 200 m-Abstands nach LEP 6.1.2 (G) in Einzelfallen zu
Konflikten mit dem Wohnumfeldschutz kommen kann.

Neben den Konflikten in Aul3enbereichslagen ergeben sich bei der Variante Zeilarn Mitte B -
B20 (grun) auch fur die Lagen im Innenbereich Betroffenheiten, da sich die Wohngebaude
innerhalb des im Sinne des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes zu betrachtenden 400 m-
Abstands nach LEP 6.1.2 G zum Trassenkorridor der Freileitung befinden. Fir die Wohnbe-
bauung in Bergham (Markt Marktl), welche in geringem Umfang innerhalb des vorsorgenden
Abstands des Wohnumfeldschutzes zum Trassenkorridor liegt, wird eine Beeintréachtigung
durch das zwischen Trassenkorridor und Wohnnutzung befindliche Gewerbegebiet weitest-
gehend reduziert. Laut Verfahrensunterlagen besteht bei der Detailplanung der Variante
Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) die Méglichkeit, die Leitung so innerhalb des Trassenkorridors zu
situieren, dass die Absténde des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes eingehalten werden
kénnen (vgl. Mal3gabe M-S1).

Der Ortsteil Pirach (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz) liegt innerhalb des zu betrachtenden 400
m-Abstands fir den vorsorgenden Wohnumfeldschutz. Laut Verfahrensunterlagen gelingt es
auch bei der Detailplanung nicht, die Abstdnde ausreichend zu vergroéfRern. Dennoch sind die
Konflikte soweit wie moglich im Rahmen der Detailplanung zu reduzieren (vgl. Mal3gabe M-

- 45 -



S1). In der Gesamtbetrachtung ist jedoch bei der Berticksichtigung der MaRgabe von einer
erheblich eingeschrankten Wohnumfeldqualitat fir Pirach auszugehen.

Untervarianten Furstenschlag A und Firstenschlag B

Die Untervariante Furstenschlag A (Teilabschnitte ,,Oberpiesing” und ,Flirstenschlag A®) ver-
lauft grof3teils im Waldbereich und kann dadurch sowie durch eine entsprechende Feintras-
sierung (vgl. MaRgabe M-S1) Konflikte mit Wohnnutzungen weitgehend vermeiden (z.B. bei
Oberpiesing (Markt Marktl)). Der Korridor der weiter 6stlich verlaufenden Untervariante Flrs-
tenschlag B (Teilabschnitt ,Furstenschlag B“) verlauft im Wesentlichen in randlichen Berei-
chen des Waldes und in grof3erer Nahe zu den Wohnnutzungen im bauplanungsrechtlichen
AulRenbereich. In dieser Untervariante besteht wenig Spielraum bei der Trassenfuhrung —
soweit Beeintrachtigungen fur die Waldbereiche vermieden werden sollen — um die Freilei-
tung moglichst abseits der Wohnnutzung zu fiihren. Laut Verfahrensunterlagen kénnen in
der Feintrassierung die vorsorgenden 200 m-Abstande des Wohnumfeldschutzes nicht ein-
gehalten werden. Auch bei Beriicksichtigung von MalRgaben im Sinne eines Abriickens der
Leitung von der Wohnnutzung im Rahmen der Detailplanung (vgl. MaRgabe M-S1) verblei-
ben erhebliche Beeintrachtigungen.

Mit der fur die beiden Untervarianten Fiirstenschlag A und Firstenschlag B von der Vorha-
bentragerin nicht ausgeschlossenen Ausfluhrungsvariante einer Waldiiberspannung wirden
sich Masten und Leitungsfiihrung weiter erhéhen (ca. 80 bis 90 m). In der Folge kann sich
die ,bedrangende” Wirkung fir das Wohnumfeld weiter verstarken. Auch wenn das tatsachli-
che Ausmald der Auswirkungen erst in der Feintrassierung mit Kenntnis des genauen Lei-
tungsverlaufs und der Maststandorte abschéatzbar ist, lasst sich bereits im gegensténdlichen
Planungsmalfistab eine deutlich starkere Konflikttrachtigkeit fir den Wohnumfeldschutz fest-
stellen. Dies gilt insbesondere fur die Untervariante Firstenschlag B mit den ohnehin schon
geringen Abstanden der Leitungstrasse zu den benachbarten Wohnnutzungen. Um dem
Wohnumfeldschutz ausreichend Rechnung zu tragen (vgl. LEP 6.1.2 G), sind im Falle einer
Walduberspannung Wirkungen von Maststandort, Mastbild einschlielich der Leitungsfiih-
rung auf das Wohnumfeld im weiteren Trassenauswahlprozess zu betrachten (vgl. Mal3gabe
M-LF6). Fir den weiteren Planungsprozess ist deshalb als Hilfestellung zur Optimierung des
Vorhabens eine Visualisierung hinsichtlich der Auswirkungen auf den Wohnumfeldschutz zu
empfehlen (vgl. Hinweis H-LF5).

In den Teilabschnitten ,Mehring“ und ,Mayerfeld B* (stdlich des Alzkanals bei Burghausen
bis zum UW Pirach) verlauft die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) entlang zwei parallel
verlaufenden 110-kV-Leitungen. GemaR Verfahrensunterlagen soll die stdlicher liegende
110-kV-Leitung auf den Masten der 380-kV-Leitung bei Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)
als OptimierungsmaRnahme mitgenommen werden. Somit erhéht sich im Ergebnis zwar
nicht die Anzahl der Linienfihrungen, jedoch kommt es zu einem hdéheren Mastbild und da-
mit einer starkeren visuellen Wirkung im Raum. Die OptimierungsmalRnahme erweist sich
daher im raumordnerischen Malf3stab nicht in maRgeblichem Umfang als Entlastung fur den
Wohnumfeldschutz.

Im Teilabschnitt ,,Zeilarn Mitte B” sieht die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) zwingend
einen Erdkabelabschnitt vor. Dieser beginnt nérdlich des Ortsteils Obertlirken der Gemein-
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de Zeilarn, nahert sich unmittelbar dessen nordwestlichem Ortsende mit Wohn- und Gewer-
benutzung und verlauft anschlieend im direkten Umfeld mehrerer Hofstellen und kleinerer
Siedlungsstrukturen bis in die Gemeinde Erlbach. Durch die Verlegung als Erdkabel kbnnen
fur diesen Abschnitt die bisher beschriebenen erheblichen Beeintrachtigungen fur den Woh-
numfeldschutz nach LEP 6.1.2 G vermieden werden. Die notwendigen Kabellibergangsanla-
gen konnten laut Verfahrensunterlagen unter Einhaltung der zu betrachtenden Abstande des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes nach LEP 6.1.2 G auf Hohe der Hofanlage Thurntd
(Gemeinde Zeilarn) und etwas sudostlich des Weilers Siedelsberg (Gemeinde Erlbach) situ-
iert werden. Es verbleiben jedoch durch die Neuerrichtung eines solchen technischen Bau-
werks im Wohnumfeld negative Betroffenheiten fir den Wohnumfeldschutz fir die Hofanla-
gen. Daher ist bei der Detailplanung der Kabelibergangsanlagen zu prifen, inwieweit — auch
bei Einhaltung der Abstéande des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes — die Abstande zu
Wohngebauden vergréRert und negative Betroffenheiten weiter reduziert werden kénnen
(vgl. MaRgabe M-S2).

Variante Zeilarn West - B20 (rot)

In den noérdlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - B20 (rot) stellt sich die Betroffen-
heit dieses Belangs bis Hohe der KreisstralRe AO 11 wie in Variante Zeilarn West - Altottin-
ger Forst (blau) dar.

Im Teilabschnitt ,Thomasbach* verlauft die Variante Zeilarn West - B20 (rot) an Hofstellen,
Weilern und kleineren Siedlungsstrukturen im Auf3enbereich der Gemeinde Erlbach und des
Markts Marktl vorbei. Im raumordnerischen Mal3stab kommt es fur diesen Teilabschnitt —
sowie ganz Uberwiegend fir den ganzen Trassenverlauf — zu einer Neubetroffenheit bisher
nicht von der Bestandsleitung tangierter Bereiche. Dabei werden bei zahlreichen Wohnge-
bauden die im Sinne des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes nach LEP 6.1.2 G zu betrach-
tenden 200 m-Abstande unterschritten. Wie fur den gesamten Verlauf der Variante Zeilarn
West - B20 (rot) wird fiir den Teilabschnitt ,, Thomasbach” durch Stellungnahmen aus der
Offentlichkeit und der beiden Kommunen auch hier auf eine Beeintrachtigung der Wohnum-
feldqualitat durch Abstandsunterschreitungen zur Wohnbebauung sowie generell auf eine
Beeintrachtigung des Wohnumfelds durch eine 380-kV-Leitung im weiteren Umkreis hinge-
wiesen. Auch wird im Beteiligungsverfahren die Bewertung der Vorhabentragerin bezlglich
der Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat kritisiert. Laut Verfahrensunterlagen bestehen
Maoglichkeiten, die Leitung so innerhalb des Trassenkorridors zu situieren, dass die Abstande
zu Wohngeb&uden vergrof3ert und in Teilen der vorsorgende 200 m-Abstand eingehalten
werden kann (vgl. MaRgabe M-S1). Fur den Teilabschnitt ,Thomasbach* verbleiben jedoch
einzelne Wohnnutzungen im Auf3enbereich, bei denen es wegen der vorhandenen Sied-
lungsstruktur nicht gelingen wird, bei der Detailplanung der Freileitung die vorsorgenden Ab-
stédnde des Wohnumfeldschutzes einzuhalten und bei denen auf Grund der 6rtlichen Situati-
onen auch bei Beriicksichtigung von MaRRgaben von einer erheblich eingeschrankten Wohn-
umfeldqualitat auszugehen ist.

Ab dem Bereich unmittelbar nérdlich des Inns (Teilabschnitt ,/nnquerung Ost*) verlauft die

Variante trassengleich mit der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin); auf die entsprechenden
landesplanerischen Bewertungen wird verwiesen.
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2.2.3 Riickbau der Bestandsleitung

Die 220-kV-Bestandsleitung, die durch die verfahrensgegensténdliche Leitung ersetzt wer-
den soll, verlauft im (direkten) Umfeld der Hauptsiedlungsbereiche der Gemeinden Zeilarn,
Emmerting und Burgkirchen a.d.Alz. In den Gemeinden Emmerting und Zeilarn entstehen
durch den Ersatzneubau an anderer Stelle bzw. weiter vom Hauptort entfernt und nach dem
Ruckbau der Bestandsleitung deutliche Entlastungseffekte fir die Siedlungsentwicklung und
das Wohnumfeld — unabhangig davon, welche der drei Trassenvarianten betrachtet werden.
Anders verhalt es sich in der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, da bei der Umsetzung der Vari-
ante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) der Ersatzneubau weiterhin unmittelbar dstlich
des Hauptorts verlauft.

Fur die vom Ruckbau betroffenen Gemeinden kann folgendes festgehalten werden:

Die bestehende 220-kV-Freileitung verlauft auf langerer Strecke entlang des westlichen
Siedlungsrandes der Gemeinde Emmerting. Sie quert im Norden und Siden im Flachennut-
zungsplan ausgewiesene, noch nicht bebaute Wohnbauflachen. Durch den Riickbau der
Bestandsleitung und das Abrticken der geplanten 380-kV-Leitung in die Waldbereiche (bei
Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)) bzw. den Leitungsbau in anderen Gemeinden
des Landkreises (bei Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Zeilarn West - B20 (rot))
konnen entlang der Bestandstrasse deutliche Verbesserungen beim Wohnumfeldschutz er-
reicht werden. Zugleich entstehen neue fir die Gemeinde wichtige Moglichkeiten der Sied-
lungsentwicklung, welche grundsatzlich — darauf weist die Gemeinde Emmerting hin — durch
die Lage zwischen dem Altéttinger Forst und dem Verlauf der Alz rdumlich beschrankt sind.
Unabhéngig von diesem Umstand wird die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)
wegen der auch bei einem Verriicken der Trasse verbleibenden Wirkungen von der Gemein-
de abgelehnt.

Ahnlich verhalt es sich fur die Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz fiir die Varianten Zeilarn Mitte B
- B20 (gruin) und Zeilarn West - B20 (rot). Die bestehende 220-kV-Freileitung verlauft entlang
des 6stlichen Siedlungsrandes des Hauptorts. Im Falle der genannten Trassenvarianten
konnen entlang der Bestandstrasse deutliche Verbesserungen fur den Wohnumfeldschutz
erreicht werden. Zugleich ergeben sich aus dem Ruckbau der Bestandsleitung fir die Ge-
meinde wichtige neue Moglichkeiten fur die gemeindliche Siedlungsentwicklung, welche bis-
her durch die Freileitung eingeschrankt ist.

In diesem Sinne positiv berthrt durch den Ersatzneubau ist in Teilen auch die Gemeinde
Zeilarn. Hier verlauft die bestehende 220-kV-Freileitung, welche nach Errichtung des Ersatz-
neubaus abgebaut wird, teils in etwa 150 m Entfernung parallel zum Hauptort der Gemeinde
sowie ein kurzes Stiick am dstlichen Rand des Ortsteils Obertlirken. Obgleich bei der Ver-
wirklichung der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) die Erdkabeltrasse am westlichen Rand
des Ortsteils Oberturken vorbeiliefe, bestiinde in allen Trassenvarianten fir den Hauptort der
Gemeinde Zeilarn eine deutliche Entlastungswirkung hinsichtlich des Wohnumfeldschutzes
und der kommunalen Siedlungsentwicklung.
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2.2.4 Zwischenergebnis

Die Betroffenheiten fir den Belang Siedlungsstruktur einschlief3lich der Betrachtung des
Wohnumfeldschutzes stellen sich zusammengefasst fur die einzelnen Varianten wie folgt
dar:

Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)

Fir die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) kommt es im Trassenverlauf an ver-
schiedenen Stellen durch deutliche Annaherungen der Trassenfiihrung an Wohnnutzungen
immer wieder zu erheblichen Beeintrachtigungen des Wohnumfeldschutzes. Diese kénnen
teilweise in der Detailplanung durch ein Abriicken der Freileitung von der Wohnnutzung re-
duziert werden.

Es verbleiben jedoch zahlreiche Konfliktstellen fir einzelne Hofstellen, Weiler und kleinere
Siedlungsstrukturen, bei welchen auch bei der Beriicksichtigung von MalRgaben von einer
erheblichen negativen Betroffenheit des Wohnumfeldschutzes auszugehen ist. Erhebliche
negative Betroffenheiten ergeben sich zudem bei der Ausfiihrung als Freileitung auf langerer
Strecke an einem der Hauptsiedlungsbereiche von Burgkirchen a.d.Alz mit groRen zusam-
menhangenden Wohnnutzungen. Dieses und die an der Innquerung notwendige Uberspan-
nung mit der besonders hohen Leitungsfihrung im unmittelbaren Wohnumfeld des Ortsteils
Niederperach stellen sich in dieser Variante als besondere Belastung des Belangs des
Wohnumfeldschutzes dar. In der Gesamtschau kommt es im raumordnerischen Maf3stab im
Uberwiegenden Verlauf der Leitungstrasse — ausgenommen der Wohnsiedlungsbereiche der
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz — zu einer Neubetroffenheit bisher nicht von der Bestandslei-
tung tangierter Bereiche.

Die grol3raumigsten siedlungsstrukturellen Konflikte im Trassenverlauf sind ostlich des
Hauptorts der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz festzustellen. Hier wiirden durch die siedlungs-
nahe Situierung der Teilabschnitte ,Burgkirchen” und ,Hecketstall B“ — trotz des Rickbaus
der 220-kV-Bestandsleitung — bestehende und zukiinftige Entwicklungsplanungen der Ge-
meinde erheblich tangiert werden.

Bei Verwirklichung der Ausfihrungsvariante Erdkabel in den Teilabschnitten ,,Burgkirchen®
und ,Hecketstall B“ konnen die erheblichen Konflikte mit dem Wohnumfeldschutz nach LEP
6.1.2 G fur den Hauptsiedlungsbereich Burgkirchen a.d.Alz und Wohnnutzungen im Auf3en-
bereich vermieden werden. Es verblieben jedoch negative Betroffenheiten fir einzelne Hof-
stellen durch deren Lage zu den Kabeliibergangsanlagen. Zudem wére auch im Falle einer
Erdverkabelung und der damit zwingend verbundenen Freihaltung eines Schutzstreifens die
siedlungsstrukturelle Entwicklung der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz an ihrem Hauptort er-
heblich eingeschranki.

Deutliche Entlastungswirkungen folgen aus dem mit dem Ersatzneubau verbundenen
Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung fur die Hauptsiedlungsbereiche der Gemeinden Em-
merting und Zeilarn. Die Umsetzung des Vorhabens in Erdkabelbauweise wére in dieser Va-
riante mit einer deutlichen Entlastungwirkung fur den Wohnumfeldschutz der Gemeinde
Burgkirchen a.d.Alz verbunden.
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Die vorgesehene Optimierungsmaf3nahme durch die Mithahme der 110-kV-Leitung im Be-
reich des Hauptorts von Burgkirchen a.d.Alz erweist sich hingegen im raumordnerischen
Mal3stab ohne mafgebliche entlastende Wirkungen fir siedlungsstrukturelle Belange oder
das Wohnumfeld.

Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin)
Die Trassenfiihrung bedingt nur kleinrAumig potentielle Beeintrachtigungen siedlungsstruktu-
reller Entwicklungsmdglichkeiten in den Ortslagen abseits deren Hauptorte.

Fir die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) kommt es im Trassenverlauf an verschiedenen
Stellen durch deutliche Anndherungen der Variante an Wohnnutzung immer wieder zu er-
heblichen Beeintrachtigungen des Wohnumfeldschutzes. Diese kdnnen teilweise in der De-
tailplanung durch ein Abrticken der Freileitung von der Wohnnutzung reduziert werden. Es
verbleiben jedoch Konfliktstellen fur einzelne Hofstellen, Weiler und kleinere Siedlungsstruk-
turen sowie fir die Wohnnutzung in Pirach (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz), bei welchen
auch bei der Bertcksichtigung von Maf3gaben von einer erheblichen negativen Betroffenheit
des Wohnumfeldschutzes auszugehen ist. In der Gesamtschau kommt es im raumordneri-
schen Malf3stab sudlich des Inns im Trassenumfeld der Variante zu einer Neubetroffenheit
bisher nicht von der Bestandsleitung tangierter Bereiche. Fir die seitens der Vorhabentrage-
rin nicht ausgeschlossene Mdglichkeit der Waldiberspannung (Untervarianten Flrstenschlag
A und Furstenschlag B) ist festzustellen, dass sich die Uberspannung bei Untervariante
Furstenschlag B durch die damit verbundenen hohen Mastbilder als besonders konflikt-
trachtig fur den Wohnumfeldschutz erweist.

Im Bereich des Erdkabels kdnnen die erheblichen Beeintrachtigungen des Wohnumfeld-
schutzes nach LEP 6.1.2 G vermieden werden. Es verbleibt eine negative Betroffenheit fir
einzelne Hofstellen durch die notwendigen Kabellbergangsanlagen.

Deutliche Entlastungswirkungen fiir das Wohnumfeld und siedlungsstrukturelle Entwick-
lungsmaoglichkeiten fir die Hauptsiedlungsbereiche der Gemeinden Burgkirchen a.d.Alz und
Emmerting erfolgen bei Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) durch den mit ihr verbundenen
Ruckbau der 220-kV-Leitung. Auch fiir die Gemeinde Zeilarn ergibt sich durch die Verlegung
der Bestandstrasse aus dem Hauptsiedlungsbereich der Gemeinde nach Westen und die
Erdkabelbauweise eine deutliche Entlastungswirkung mit entsprechend positiven Wirkun-
gen fur das Wohnumfeld und die Siedlungsentwicklung der Gemeinde.

Die vorgesehene Optimierungsmaf3nahme durch die Mithahme der 110-kV-Leitung in den
Teilabschnitten ,Mehring” und ,Mayerfeld B* erweist sich im raumordnerischen Mal3stab oh-
ne maf3gebliche positive Wirkungen fiir siedlungsstrukturelle Belange.

Variante Zeilarn West - B20 (rot)
Die Trassenfuhrung bedingt nur kleinrdumig potentielle Beeintrachtigungen siedlungsstruktu-
reller Entwicklungsmdglichkeiten in den Ortslagen abseits deren Hauptorte.
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Fur die Variante Zeilarn West - B20 (rot) kommt es im Trassenverlauf durch deutliche Anna-
herungen der Freileitung an Wohnnutzungen immer wieder zu erheblichen Beeintrachtigun-
gen des Wohnumfeldschutzes. Diese kdnnen teilweise in der Detailplanung durch ein Abru-
cken der Leitung von der Wohnnutzung reduziert werden. Es verbleiben jedoch Konfliktstel-
len fur einzelne Hofstellen, Weiler und kleinere Siedlungsstrukturen sowie fir die Wohnnut-
zung in Pirach (Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz), bei welchen auch bei der Beriicksichtigung
von Mal3gaben von einer erheblichen negativen Betroffenheit des Wohnumfeldschutzes aus-
zugehen ist. In der Gesamtschau kommt es im raumordnerischen Mal3stab ganz Uberwie-
gend zu einer Neubetroffenheit bisher nicht von der Bestandsleitung tangierter Bereiche. Die
seitens der Vorhabentragerin nicht ausgeschlossene Mdglichkeit der Walduberspannung in
den Untervarianten Furstenschlag A und Furstenschlag B erweist sich fur Untervariante
Fiurstenschlag B als besonders konflikttrachtig fir den Wohnumfeldschutz.

Deutliche Entlastungswirkungen durch den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung ergeben
sich fur das Wohnumfeld und siedlungsstrukturelle Entwicklungsmdglichkeiten bei Variante
Zeilarn West - B20 (rot) fur die Hauptsiedlungsbereiche der Gemeinden Burgkirchen a.d.Alz,
Emmerting und die Gemeinde Zeilarn.

Die Mitnahme der 110-kV-Leitung (Teilabschnitte ,Mehring“ und ,Mayerfeld B*) erweist sich
im raumordnerischen Mal3stab ohne maRRgebliche positiven Wirkungen fiir siedlungsstruktu-
relle Belange.

Diese Zwischenergebnisse werden mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.

2.3. Erholung

2.3.1 TrassenlUbergreifende Betrachtungen

Fur die Naherholung sind insbesondere siedlungsnahe Natur- und Landschaftsraume sowie
Erholungseinrichtungen von Bedeutung (vgl. Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 BayLplG, LEP 7.1.1 G, RP
13B11.2 G, RP 18 B VI 1 G). Dem Erhalt von Natur und Landschaft als Erholungsraum wird
dann entsprochen, wenn das Vorhaben méglichst abseits von Erholungsraumen, dement-
sprechenden Landschaftselementen und Erholungseinrichtungen verlauft bzw. diese in ei-
nem maoglichst geringen Mal3e beeintrachtigt. Dazu trégt im Einzelfall bei, durch eine Binde-
lung von Stromleitungen die Zerschneidung des Landschaftsraums mdglichst gering zu hal-
ten (vgl. RP 18 BV 7.1 2).

2.3.2 Trassenspezifische Betrachtungen

Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) verlauft von Norden kommend bis ein-
schlielich der Innquerung durch einen nicht von der Bestandsleitung sowie insgesamt wenig
technisch und infrastrukturell Gberpragten Landschaftsraum (vgl. auch Kap. E V 2). Im Be-
reich der Gemeinde Zeilarn und des Markts Wurmannsquick ist dieser nach dem Land-
schaftsentwicklungskonzept (LEK) der Planungsregion Landshut einem Gebiet mit besonde-
rer Bedeutung fir die Erhaltung und Entwicklung einer ruhigen und naturbezogenen Erho-
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lung zuzuordnen. Die groR3flachige Landschaftsbildbewertung des Landesamts fir Umwelt
(LfU), welche Auskunft tiber die Eignung der Landschaft fiir eine naturbezogene, ruhige
Erholung gibt, weist hier im raumordnerischen Mal3stab dem Raum tberwiegend eine mittle-
re Erholungswirksamkeit zu. Im weiteren Trassenverlauf durch die Gemeinden Erlbach und
Perach kann dem Erholungsraum nach der grof3flachigen Landschaftsbildbewertung des LfU
eine hohe Erholungswirksamkeit zugeordnet werden. Der Raum stellt mit verschiedenen
Radwegen auch mit Uberregionaler Bedeutung wie dem Inn-Radweg, Wanderwegen, Aus-
sichtspunkten, Naturdenkmalern wie der Kapellenlinde in Schmidhub, gréReren land-
schaftspragenden Elementen wie dem Inn und seiner Hangkante sowie weiteren Erholungs-
punkten einen bedeutsamen Freizeit- und Erholungsraum dar. Weitere Freizeiteinrichtungen
stellen der Modellflugplatz der Modellfluggemeinschaft Alt-Neudtting e.V. und der Startplatz
des Freiballonclubs Salzach-Inn e.V. dar. Der Freizeit- und Erholungsraum sowie einzelne
Einrichtungen werden durch das Vorhaben beeintrachtigt. Hierauf wurde in zahlreichen Stel-
lungnahmen im Beteiligungsverfahren hingewiesen. Auch auf dessen Erholungsfunktion ftir
die umliegenden Industriestandorte wurde hingewiesen. Die Auswirkungen auf die Freizeit-
und Erholungsnutzung sowie deren punktuelle Einrichtungen sind bei der Detailplanung auf
ein moglichst geringes Mal3 zu begrenzen (vgl. MalRgabe M-S4). In Teilbereichen verbleibt
jedoch eine negative Betroffenheit des Belangs. In diesem Zusammenhang ist auch auf die
Betroffenheiten durch die hohen Mastbilder ab der Innquerung in sudliche Richtung hinzu-
weisen.

Im Weiteren verlauft die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) stdlich des Inns zu-
nachst auf kiirzerer Strecke in einem offenen Landschaftsraum, welcher durch vorhandene
Infrastrukturen (BAB A 94, 110-kV-Leitungen) eine technische Pragung aufweist. Anschlie-
Bend fuhrt die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) auf langerer Strecke durch den
grof3flachigen Alzgerner und Altéttinger Forst, welche gemanr Waldfunktionsplan als Funkti-
onswald fur die Erholung ausgewiesen sind. Ebenfalls verlaufen hier Rad- und Wanderwege.
Im raumordnerischen Mal3stab ist dem Bereich stdlich der Innquerung mit den grofZflachigen
Waldern eine hohe Erholungswirksamkeit (gemaf LfU) zuzuordnen. Insgesamt wird der Er-
holungsraum stdlich des Inns durch die Trassenfihrung beeintrachtigt. Dem kann durch
eine entsprechende Detailplanung Rechnung getragen werden (vgl. Mal3gabe M-S4).

Sudlich der grof¥flachigen Waldbereiche bis zum Umspannwerk Pirach verlauft die Variante
Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) in einem offenen Landschaftsraum entlang des Sied-
lungsbereichs der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz mit seinen Wohnsiedlungsbereichen. Er
liegt nahe zu dortigen Erholungsbereichen einschlie3lich des Eschlbergs mit dessen Einstu-
fung als Funktionswald gemafl Waldfunktionsplan. Der Landschaftsraum im Umfeld der
Trasse ist insbesondere durch die 220-kV-Bestandsleitung und zwei 110-kV-Leitungen und
das am Trassenende gelegene Umspannwerk technisch gepragt. Nach der grof3flachigen
Landschaftsbildbewertung des LfU wird dem Raum eine mittlere Erholungswirksamkeit zu-
geordnet. In diesem Bereich kann im raumordnerischen Maf3stab im Vergleich zur Bestands-

1 Diese Bewertung der Landschaftsbilder in Bayern ist im Rahmen der raumlichen Steuerung von
Windkraftanlagen entstanden. Sie bietet auf Grund ihres allgemeinen methodischen Ansatzes zur
Beschreibung der landschaftlichen Qualitaten eine geeignete Orientierungshilfe.
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situation keine maRgebliche Veranderung der Belange der Erholung festgestellt werden.
Gleiches gilt fur den optionalen Erdkabelabschnitt.

Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)

Im ndérdlichen Bereich bis einschlieZlich der Innquerung orientiert sich die Variante Zeilarn
Mitte B - B20 (gruin) im raumordnerischen Maf3stab an der 220-kV-Bestandsleitung. Uber die
Vorbelastung der Bestandsleitung hinaus verlauft die Leitungstrasse durch einen wenig
technisch und infrastrukturell Gberpragten Landschaftsraum (vgl. auch Kap. E V 2). Die groR3-
flachige Landschaftsbildbewertung des Landesamts fir Umwelt (LfU), welche Auskunft Gber
die Eignung der Landschaft fiir eine naturbezogene, ruhige Erholung gibt, weist hier im
raumordnerischen Maf3stab dem Raum tberwiegend eine hohe Erholungswirksamkeit zu. Im
Bereich des Marktes Tann und der Gemeinde Zeilarn ist der Planungsraum nach dem Land-
schaftsentwicklungskonzept (LEK) der Planungsregion Landshut einem Gebiet mit besonde-
rer Bedeutung fur die Erhaltung und Entwicklung einer ruhigen und naturbezogenen Erho-
lung zuzuordnen. Der Raum stellt mit verschiedenen Radwegen auch mit Gberregionaler
Bedeutung wie dem Inn-Radweg, Wanderwegen, Aussichtspunkten, Naturdenkmalern wie
dem Thomasbacher Hangflachmoor, gréf3eren landschaftsprdgenden Elementen wie dem
Inn und seiner Hangkante sowie weiteren Erholungspunkten wie dem Marktler Badesee ei-
nen bedeutsamen Freizeit- und Erholungsraum dar. Darauf wurde in zahlreichen Stellung-
nahmen im Beteiligungsverfahren hingewiesen. Auch auf dessen Erholungsfunktion fur die
umliegenden Industriestandorte wurde hingewiesen. Der Freizeit- und Erholungsraum wird
durch das Vorhaben beeintrachtigt. Die Auswirkungen auf die Erholungsnutzung sind bei der
Detailplanung auf ein mdglichst geringes Maf? zu begrenzen (vgl. Maligabe M-S4). In Teilbe-
reichen verbleibt jedoch eine negative Betroffenheit des Belangs. Auf die mit der vorgesehe-
nen Innquerung und der Waldiberspannung verbundenen hohen Mastbilder ist in diesem
Zusammenhang hinzuweisen.

Im Bereich des Erdkabelabschnitts im Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B“ kdnnen keine mal3-
geblichen Veranderungen fiir die Belange der Erholung gegeniber der Bestandssituation
festgestellt werden.

Im Anschluss an die Innquerung ergeben sich fir die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)
die zwei Varianten Firstenschlag B sowie Furstenschlag A (Teilabschnitte ,,Oberpiesing®
und ,Flrstenschlag A"). Beide Varianten kdnnen im raumordnerischen Mal3stab einem Be-
reich mit hoher Erholungswirksamkeit (gemaf3 LfU) zugeordnet werden. Der Waldbereich, fir
welchen in diesem Teil eine Schneise vorgesehen ist, ist gemar Waldfunktionsplan als Erho-
lungswald ausgewiesen. Innerhalb und aul3erhalb des Waldbereichs befinden sich Teile des
Rad- und Wandernetzes. Im Bereich des Teilabschnitts ,,Oberpiesing” befindet sich ein durch
die 220-kV-Bestandsleitung Uberspannter Golfplatz, zu welchem die Trassenvariante nun
den Abstand vergréRern kann. Unter Berlcksichtigung der zentralen Querung des Waldbe-
reichs als Schneise (von der Vorhabentragerin praferierte Querungsform) in der Variante
Furstenschlag A mit Oberpiesing sowie durch den Verlauf der Variante Firstenschlag B am
Waldrand bzw. im offenen Landschaftsraum mit Sichtbeziehungen Iasst sich fur beide Vari-
anten eine Beeintrachtigung der Erholungsnutzung feststellen. Die Auswirkungen auf die
Erholungsnutzung sind bei der Detailplanung auf ein moglichst geringes Mal3 zu begrenzen
(vgl. MaRgabe M-S4). In Teilbereichen verbleibt jedoch eine negative Betroffenheit des Be-
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langs. Auf etwaige Auswirkungen auf die Erholungsnutzung im Zuge der Méglichkeit einer
Uberspannung der Waldflachen in diesem Bereich ist hinzuweisen (vgl. Kap. E V 2).

Im Teilabschnitt ,B 20“flhrt die Trassenvariante in grof3en Teilen durch die Waldgebiete
Daxenthaler und Holzfelder Forst, welche gemaf? Waldfunktionsplan als Funktionswald fiir
die Erholung ausgewiesen sind. Im raumordnerischen Malf3stab ist dem Bereich sudlich der
Innquerung mit den grof3flachigen Waldern mit Rad- und Wanderwegen eine hohe Erho-
lungswirksamkeit (gemaf LfU) zuzuordnen. Jedoch verlauft die Trassenvariante in diesem
Bereich in raumlicher Bindelung mit der viel befahrenen B 20. Durch diese (larmintensive)
Vorbelastung und die im sudlichen Teil befindlichen Industrieanlagen kann von einer gerin-
gen Beeintrachtigung innerhalb der Waldgebiete ausgegangen werden. Auch ist davon aus-
zugehen, dass sich die Beeintrachtigung fir den Erholungssuchenden in den Waldgebieten
punktueller darstellt, als in den offenen Landschaftsraumen. Letzterem kann durch eine ent-
sprechende Detailplanung Rechnung getragen werden (vgl. Mal3gabe M-S4).

Sudlich der grof3en Waldbereiche verlauft die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) durch das
Lengthal entlang des Hechenbergs und weiter ein Stlick stdlich des Eschlbergs in einem
eher offenen Landschaftsraum bis zum Umspannwerk Pirach. Der Trassenkorridor verlauft
hier parallel zu zwei bestehenden 110-kV-Leitungen. Nach der grof3flachigen Landschafts-
bildbewertung des LfU wird dem Raum, welcher auch Teil des Rad- und Wanderwegenetzes
der Region ist, eine mittlere Erholungswirksamkeit zugeordnet. Mit der vorhandenen Lei-
tungsinfrastruktur besteht in diesem Bereich bereits eine technische Vorbelastung. Die Erho-
lungsnutzung wird durch das Vorhaben weiter beeintrachtigt. Die Auswirkungen auf die Erho-
lungsnutzung sind bei der Detailplanung auf ein mdglichst geringes Maf? zu begrenzen (vgl.
MalRgabe M-S4). In Teilbereichen verbleibt jedoch eine negative Betroffenheit des Belangs.
Auch mit dem Vorhaben der geplanten Biindelung einer der beiden 110-kV-Leitungen auf
dem Gestange der 380-kV-Leitung wirde sich durch die damit veranderte Masthéhe die Be-
eintrachtigung des Belangs Erholung nicht wesentlich reduzieren.

Variante Zeilarn West - B20 (rot)
Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) unterscheidet sich nur im Teilabschnitt ,, Thomasbach*
von den anderen beiden Varianten.

In den nordlichen Teilstlicken der Variante stellt sich die Betroffenheit dieses Belangs bis
Hohe der KreisstraRe AO 11 wie in Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) dar. Die
Beurteilung ist daher den Ausflihrungen zur Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)
zu entnehmen.

Im weiteren Verlauf kann der Teilabschnitt ,Thomasbach* bis einschlief3lich der Innquerung
hinsichtlich seiner Erholungswirksamkeit mit dem Trassenverlauf der Variante Zeilarn Mitte B
- B20 (gruin) zusammen betrachtet werden. Hier handelt es sich wie bei Variante Zeilarn Mit-
te B - B20 (gruin) ausgefuhrt, um ein Gebiet mit hoher Erholungswirksamkeit. Der Erholungs-
raum wird durch das Vorhaben beeintrachtigt. Die Auswirkungen auf die Erholungsnutzung
sind bei der Detailplanung auf ein moglichst geringes Maf3 zu begrenzen (vgl. MaRgabe M-
S4). Dennoch verbleibt in der Gesamtschau eine negative Betroffenheit des Belangs.
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Im Anschluss an den Teilabschnitt ,Thomasbach® verlauft die Variante identisch mit der Va-
riante Zeilarn Mitte B - B20 (grun), weshalb hier auf die Ausfiihrungen der Variante Zeilarn
Mitte B - B20 (gruin) verwiesen wird.

2.3.3 Rickbau der Bestandsleitung

Teil des Vorhabens ist der Riickbau der 220-kV-Bestandsleitung. Insbesondere im Bereich
zwischen der Alzmindung und den Siedlungsbereichen der Gemeinde Emmerting fuhrt dies
zu einer Entlastung eines hochwertigen Landschaftsraums. Dieser Raum dient mit seinem
Rad- und Wanderwegenetz der Naherholung und weist eine hohe Erholungswirksamkeit auf
(vgl. grof3flachige Landschaftsbildbewertung des LfU, welche Auskunft Gber die Eignung der
Landschaft fur eine naturbezogene, ruhige Erholung gibt). Der Riickbau bietet eine Entlas-
tung des Erholungsraums und kann dessen Potenzial starken.

Punktuelle Entlastungseffekte ergeben sich fur einzelne erholungsbezogene Einrichtungen
wie den Golfplatz in Oberpiesing und den Marktler Badesee bei welchen — je nach Betrach-
tung der Trassenvariante — sich der Abstand zwischen Freileitung und Erholungseinrichtung
im Vergleich zur Bestandsleitung vergrof3ert (Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) und Vari-
ante Zeilarn West - B20 (rot)) und zum Teil die Uberspannung der Erholungseinrichtung ent-
fallt oder vollstandig aus dem Umfeld verlegt wird (Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst
(blau)).

2.3.4 Zwischenergebnis

In allen Varianten fihrt die Verwirklichung des Vorhabens zu einer Beeintrachtigung des
Landschaftsbilds und wirkt sich damit auch auf die Belange der Erholung aus. Auf Grund der
Nahe der Trassenvarianten zu bedeutsamen Landschaftselementen und Erholungseinrich-
tungen sind an verschiedenen Stellen Beeintréachtigungen von Erholungsraumen zu ver-
zeichnen. In Teilen kénnen die Konflikte flr diesen Belang im Rahmen der Feintrassierung
reduziert werden. Dennoch verbleibt fir alle Trassenvarianten insgesamt eine negative Be-
troffenheit des Belangs.

Im Verlauf der Bestandstrasse sind zwischen Alzmindung und dem Siedlungsbereich in
Emmerting durch den Riickbau in allen Trassenvarianten Entlastungswirkungen fir die Be-
lange der Erholung zu erwarten. Daruber hinaus sind punktuelle Entlastungswirkungen fur
einzelne Erholungseinrichtungen in Folge des Riickbaus der Bestandstrasse entweder durch
ein Abrticken der neuen Leitung (Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Variante Zeilarn
West - B20 (rot)) oder durch eine vollstandige Verlegung aus dem Raum (Variante Zeilarn
West - Altéttinger Forst (blau)) zu erwarten.

Diese Zwischenergebnisse werden mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.
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V. Raumbezogene fachliche Belange von Natur und Landschaft

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 3-4 BayLplG

Der Freiraum soll erhalten werden; es soll ein grof3raumig tbergreifendes, dkologisch wirk-
sames Freiraumverbundsystem geschaffen werden. Die weitere Zerschneidung der offenen
Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie méglich vermieden werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG

Das Landschaftshild Bayerns soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schénheit bewahrt werden.
Kultur- und Naturlandschaften sollen erhalten und entwickelt werden. Historisch gepragte
und gewachsene Kulturlandschaften sollen in ihren pragenden kulturellen und 6kologischen
Merkmalen und mit ihren Kultur- und Naturdenkmalern erhalten bleiben. Es sollen die rdum-
lichen Voraussetzungen daflr geschaffen werden, dass die Land- und Forstwirtschaft und
der Naturschutz ihren Beitrag dazu leisten kbnnen, das Landschaftsbild und die natirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 1-4, 6-7 BayLplG

Der Raum soll in seiner Bedeutung fir die Funktionsfahigkeit der Béden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, méglich
und angemessen, wiederhergestellt werden. Wirtschaftliche und soziale Nutzungen des
Raums sollen unter Bertcksichtigung seiner 6kologischen Funktionen gestaltet werden. Na-
turglter sollen sparsam und schonend in Anspruch genommen werden. Das Gleichgewicht
des Naturhaushalts soll nicht nachteilig verandert werden. (...) Walder sollen in ihrer Funkti-
on fur Klima, Natur- und Wasserhaushalt sowie fiir die Erholung erhalten und soweit erfor-
derlich verbessert werden. Den Erfordernissen des Biotopverbunds soll Rechnung getragen
werden.

LEP 6.1.2

(G) Planungen und Maf3Bnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungsfrei-
leitungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berlicksichtigung der Woh-
numfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmaoglichkeiten der be-
troffenen Kommunen (z.B. fur Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des
Orts- und Landschaftsbildes erfolgen.

LEP 7.1.1
(G) Natur und Landschatft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum
des Menschen erhalten und entwickelt werden.

LEP 7.1.3

(G) In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen maoglichst gebundelt
werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft
moglichst vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden.
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(G) Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen insbe-
sondere nicht in schutzwirdigen Téalern und auf landschaftspragenden Gelanderiicken er-
richtet werden.

LEP 7.1.5
(G) Okologisch bedeutsame Naturraume sollen erhalten und entwickelt werden. Insbesonde-
re sollen
- Gewasser erhalten und renaturiert,
- geeignete Gebiete wieder ihrer natirlichen Dynamik Gberlassen und
- 6kologisch wertvolle Grinlandbereiche erhalten und vermehrt
werden.

LEP 7.1.6

(G) Lebensraume fur wildlebende Arten sollen gesichert und entwickelt werden. Die Wander-
korridore wildlebender Arten zu Land, zu Wasser und in der Luft sollen erhalten und wieder-
hergestellt werden.

LEP 8.4.1
(G) Die heimischen Bau- und Kulturdenkmaler sollen in ihrer historischen und regionalen
Vielfalt geschutzt und erhalten werden. (...)

RP13A13
(G) Die Sicherung der naturraumlichen Vielfalt und landschaftlichen Attraktivitat sowie die
Bewahrung des reichen Kulturerbes der Region sind anzustreben.

RP13BI1.1

(G) Zum Schutz einer gesunden Umwelt und eines funktionsfahigen Naturhaushaltes kom-
men der dauerhaften Sicherung und Verbesserung der nattrlichen Lebensgrundlagen der
Region besondere Bedeutung zu.

(G) Raumbedeutsame Planungen und MalRBhahmen von regionaler und Uberregionaler Be-
deutung sind auf eine nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes abzustimmen.

RP13B11.2
(G) Die charakteristischen Landschaften der Region sind zu bewahren und weiterzuentwi-
ckeln.

RP13BI11.4
(G) Naturliche und naturnahe Landschaftselemente sind als Grundlage eines regionalen Bio-
topverbundsystems zu erhalten und weiterzuentwickeln.

RP13B121.1.1
(2) Als landschatftliche Vorbehaltsgebiete werden folgende Gebiete ausgewiesen:

(...)

- im Landschaftsraum Isar-Inn-Higelland:
26 Bachtaler des Isar-Inn-Hiigellandes

(...)
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In einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet soll den Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege ein besonderes Gewicht zukommen. (...)

RP18B 11

(G) Die naturlichen Lebensgrundlagen der Region sollen zum Schutz einer gesunden Um-
welt, eines funktionsfahigen Naturhaushaltes sowie der Tier- und Pflanzenwelt dauerhaft
gesichert werden. Alle Nutzungsanspriiche an die natirlichen Lebensgrundlagen sollen auf
eine nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts abgestimmt werden.

Die charakteristischen Landschaften der Region sollen unter besonderer Beriicksichtigung
der Leistungsfahigkeit und der 6kologischen Belastbarkeit des Naturhaushalts erhalten und
pfleglich genutzt werden.

(...)

RP18B 12

(2) Uberbeanspruchungen von Natur und Landschaft und Beeintrachtigungen des Wasser-
haushalts sollen vermieden, Verunreinigungen von Luft, Wasser und Boden und die Versie-
gelung des Bodens weitgehend minimiert werden. (...)

Landschaftspragende Bestandteile, insbesondere naturnahe Strukturen wie abwechslungs-
reiche Waldrander, gewasserbegleitende Gehélzsaume, Hecken und Alleen, Wiesentéaler
sowie unverbaute Flie3- und naturnahe Stillgewasser sollen erhalten und, soweit moglich,
wiederhergestellt werden.

Die wesentlichen, fir die TeilrAume der Region typischen Biotope sollen in Funktion und Um-
fang gesichert werden. Bei nicht vermeidbarer Zerstérung von Biotopen soll mdglichst ver-
netzter gleichwertiger Ersatz geschaffen werden. Gebiete mit einem hohen Anteil an natur-
nahen Lebensrdumen besitzen eine besondere Bedeutung fur den Naturhaushalt und sollen
erhalten und gesichert sowie vor Beeintrachtigungen und Minderungen ihrer Lebensraum-
funktion nachhaltig geschutzt werden.

Okologisch schutzwirdige Flachen, insbesondere Auwaldbereiche, Hang- und Leitenwalder,
Uferzonen und Feuchtgebiete, das Landschaftsbild pragende Elemente wie exponierte Kup-
pen und Hange sowie Uberschwemmungsgebiete sollen grundsatzlich von Bebauung freige-
halten werden. Seeuferzonen sollen weiterhin von neuen FremdenverkehrserschlieBungen
freigehalten werden, flr bestehende ungeordnete Nutzungen von Seeuferbereichen sollen
Sanierungsplane aufgestellt und umgesetzt werden.

(...)

RP18B13.1

(2) Gebiete, in denen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege besonde-
res Gewicht zukommt, werden als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewiesen. In diesen
sollen die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschaftsbild nachhaltig gesi-
chert werden. Die Charakteristik der Landschaft und ihrer Teilbereiche soll erhalten werden.
GroRRere Eingriffe in das Landschaftsgefiige sollen vermieden werden, wenn sie die 6kologi-
sche Bilanz deutlich verschlechtern. (...)

Folgende Gebiete werden - nach Naturraumen getrennt - als landschaftliche Vorbehaltsge-
biete ausgewiesen:
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RP 18B13.1.4
(2) Naturraum 5: "Inn-Isar-Schotterplatten”
Haupteinheit 054 "Unteres Inntal"

(...)

39: Inntal von Gars a.Inn bis zur Landesgrenze
(...)

41: Alzgerner und Altéttinger Forst

42: Daxenthaler Forst

43: Alztal von Burgkirchen a.d.Alz bis zum Inn

(...)

Haupteinheit 053 "Alzplatte"

(--)
50: Waldgebiete westl. Burghausen

(...)

RP 18B13.1.5

(Z) Naturraum 6 "Unterbayerisches Hugelland"
Haupteinheit 060: "Isar-Inn-Higelland"

52: Hugelland zwischen Erharting und Marktl

RP18BV 7.1

(2) (...) Bauliche Malinahmen sind so schonend wie moéglich in die Landschaft einzupassen
und entsprechend durchzufiihren. Verteilungsleitungen sollen geblindelt werden. Landschaft-
lich besonders empfindliche Gebiete der Region sollen grundsatzlich von beeintrachtigenden
Verteilungsleitungen freigehalten werden.

Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirtschaftli-
chen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit besonders beriicksichtigt werden. (...)

RP18BVI1

(G) In allen Teilen der Region kommt dem Tourismus und der Erholung eine besondere Be-
deutung zu. Deshalb sind die Landschaftsschonheiten, die kulturhistorisch bedeutsamen
Landschaftsteile und Denkmaler in ihrer Charakteristik zu erhalten. (...)

RP 18 B VIII 3.3.2

(G) Kirchliche und profane Kulturdenkmaler, charakteristische historische Siedlungsformen,
Baudenkmaler und Denkmaler der Technikgeschichte sollen in ihrer Substanz und Funktion
bewahrt bleiben. Bodendenkmaler sollen gesichert werden.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberdrtlichen Gesichtspunkten

Der Planungsraum des verfahrensgegenstandlichen Vorhabens in den Landkreisen Rottal-
Inn und Altétting zeichnet sich durch besondere naturrdumliche Qualitdten aus. Hier berihrt
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das Vorhaben die Naturraume Unterbayerisches Hugelland und Isar-Inn-Schotterplatten. Im
abwechslungsreich strukturieren Unterbayerischen Higelland (Naturraum 6) pragen kleine
Flisse und Bache, kleinteilige landwirtschaftliche Nutzflachen und eine Vielzahl von Wald-
streifen und -stiicken, die grofR3teils eine besondere Bedeutung fur den Bodenschutz besit-
zen, das Landschaftsbild (vgl. Begriindung zu RP 18 B | 3.1.5 Z). Der Naturraum Isar-Inn-
Schotterplatten (Naturraum 5) hingegen erhalt seine naturschutzfachlich herausragende Be-
deutung insbesondere durch die Flusstaler von Inn, Isen, Alz und Salzach sowie die noch
grofiten Waldgebiete in der Region nérdlich des Alpengebiets, wie beispielswiese die bereits
zu Bannwald erklarten Walder Alzgerner, Altéttinger und Daxenthaler, Holzfelder Forst (vgl.
Begriindung zu RP 18 B 1 3.1.4 2).

Im Beteiligungsverfahren wurden u.a. durch Fachbehérden, Verbande und seitens zahlrei-

cher beteiligter Kommunen und Birger raumbedeutsame Inhalte insbesondere zu den The-
men Natur- und Landschaftsschutz, Artenschutz sowie zur Qualitat und Quantitat der Inan-
spruchnahme von Natur und Landschaft angeflhrt.

2.1. TrassenlUbergreifende Betrachtungen Landschaft und Landschaftsbild

Ausgangspunkt der raumordnerischen Betrachtung der Belange des Landschaftsschutzes
sind die im Regionalplan Landshut und Regionalplan Stidostoberbayern festgelegten land-
schaftlichen Vorbehaltsgebiete (vgl. RP 13 B 12.1.1.1 Zsowie RP 18B13.1Z,3.1.4 Z und
3.1.5 Z). Diese wirken als grof3raumige Schutzkulissen fur empfindliche Landschaftsraume
und den Naturhaushalt und insoweit in Erg&nzung zu den naturschutzrechtlichen Siche-
rungsinstrumenten (vgl. Begriindung zu LEP 7.1.2 Z). Auch bei einer raumlichen Betroffen-
heit stellen landschaftliche Vorbehaltsgebiete keine Tabuzonen fiir das Vorhaben dar. Auf
Grund ihrer Bedeutung fir Natur und Landschaft und das damit verbundene Gewicht dieser
Festlegungen fur den weiteren Planungsprozess (vgl. RP 18 B | 3.1 Z) sind jedoch eine mdg-
lichst geringe Inanspruchnahme, wenn keine planerischen Alternativen vorliegen, bzw. eine
schonende Ausgestaltung in der Detailplanung geboten (vgl. Begriindung zu RP 13 B |
21.11Zund RP 18B13.12).

Alle Varianten queren mit lAngeren Streckenanteilen landschaftliche Vorbehaltsgebiete ge-
malk RP 13 B 1 2.1.1.1i.V. mit der Karte B | ,Natur und Landschaft‘ des Regionalplans
Landshut und RP 18 B 1 3.1.4 und 3.1.5i.V. mit der Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ des
Regionalplans Sudostoberbayern:

In den nordlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau), durch die
Gemeinden Zeilarn, Wurmannsquick und Erlbach (Teilabschnitt ,Zeilarn West®) quert die
Trasse mit dem Tal des Turkenbachs das schmale landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 26
.Bachtéler des Isar-Inn-Hugellandes®. Im Weiteren verlauft die Variante Zeilarn West - Alttt-
tinger Forst (blau) nordlich des Inns dstlich der Gemeinde Perach zuné&chst durch das land-
schaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 52 ,Hugelland zwischen Erharting und Marktl“. Im stdlichen
Anschluss daran quert die Variante das landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 39 ,Inntal von
Gars a.lnn bis zur Landesgrenze® auf dem Gemeindegebiet der Stadt Neuétting. Im weiteren
sudlichen Verlauf liegen schliel3lich grof3e Trassenanteile der Variante Zeilarn West - Altot-
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tinger Forst (blau) innerhalb des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets Nr. 41 ,Alzgerner und
Altottinger Forst®.

Wahrend sich im nordlichen Planungsraum der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin), auf
dem Gemeindegebiet des Markts Tann und weiten Teilen der Gemeinde Zeilarn zunachst
keine entsprechenden regionalplanerischen Festlegungen finden, quert die Trasse im Suden
der Gemeinde Zeilarn das schmale Band des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets Nr. 26
.Bachtéler des Isar-Inn-Hugellandes®. Soweit in diesem Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B* zwin-
gend eine Unterbohrung mit Erdkabel vorgesehen ist, kann in diesem Trassenabschnitt eine
negative Betroffenheit dieser Belange vermieden werden. Wahrend sich im Gemeindegebiet
Erlbach keine entsprechenden regionalplanerischen Festlegungen finden, quert diese Vari-
ante zunachst in der Marktgemeinde Marktl das landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 52 und
das landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 39 um schlief3lich sowohl in der Untervariante
.Furstenschlag A* als auch in der Untervariante ,Filrstenschlag B das landschaftliche Vor-
behaltsgebiet Nr. 43 ,Alztal von Burgkirchen a.d.Alz bis zum Inn“ zu durchschneiden. Im wei-
teren sudlichen Verlauf liegen schlieBlich grof3e Trassenanteile der Variante Zeilarn Mitte B -
B20 (grun) innerhalb des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets Nr. 42 ,Daxenthaler Forst®,
auch im Gemeindegebiet Mehring werden mit dem Gebiet Nr. 50 ,Waldgebiete westlich von
Burghausen® landschaftliche Vorbehaltsgebietsflachen tangiert.

In den noérdlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - B20 (rot) stellt sich die Betroffen-
heit dieses Belangs bis Hohe der KreisstraRe AO 11 wie in Variante Zeilarn West - Altttin-
ger Forst (blau) dar; im weiteren Trassenverlauf im Teilabschnitt “Thomasbach® durch die
Gemeinden Erlbach und Marktl, finden sich keine entsprechenden regionalplanerischen
Festlegungen. Ab dem Bereich unmittelbar nérdlich des Inns (Teilabschnitt ,,Innquerung Ost*)
verlauft die Variante Zeilarn West - B20 (rot) auf der Trasse der Variante Zeilarn Mitte B -
B20 (grun), daher sind von der Planung ebenfalls die landschaftlichen Vorbehaltsgebiete

Nr. 52, 39, 43, 42 und 50 betroffen.

Wegen der dargestellten weitraumigen flachenmalligen Betroffenheit landschaftlicher Vorbe-
haltsgebiete im Planungsraum eignen sich diese — Uber die allgemeine Feststellung, dass in
diesen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht
zukommt, das wegen den genannten Betroffenheiten entsprechend in eine Gesamtabwa-
gung eingestellt werden muss — nicht fiir eine trassenspezifisch differenzierende Bewertung.
Vielmehr ist auf die folgenden Bewertungen der konkreteren Festlegungen zu tberortlichen
Belangen des Natur- und Landschaftsschutzes zu verweisen.

Freileitungen in der geplanten Gréf3enordnung verursachen unvermeidbare Auswirkungen
auf das Landschaftsbild und seine Wahrnehmung. Gemaf den Angaben in den Verfahrens-
unterlagen betragen die Bauhdhen der Freileitungsmasten bei der Flihrung durch landwirt-
schaftliche Flachen oder in Waldschneisen ca. 50 bis 70 Meter. Erheblich groRere Hohen bis
zu ca. 90 Meter und weit Giber die Waldflachen hinausgehobene Traversen und Leiterseile
mit entsprechenden Markierungen zur Vermeidung von Vogelkollisionen sind mit einer Aus-
fuhrung in Form einer Walduberspannung, wie sie insbesondere fur die Innquerung und die
Abschnitte durch die grol3en Waldgebiete des Altottinger und Daxenthaler Forsts geplant
sind, verbunden. In diesen Trassenabschnitten ist im weiteren Planungsprozess den Auswir-
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kungen auf das Landschaftsbild besonders nachzugehen (vgl. Hinweise H-NuL4 und H-
LF5). Je nach Auspragung der Landschaft, der Topographie und der naturrdumlichen Aus-
stattung kommt es zu einer Beeintrachtigung der Blickbeziehungen oder technischen Uber-
pragungen von Landschaftsteilen. Der Grad der Betroffenheit ist u.a. abhangig von der Lage
der Maststandorte, der Gestalt der Masten und der umgebenden technischen Uberpragung
der Landschaft. Erdkabelabschnitte sind in ihrem Verlauf durch entsprechend freizuhaltende
Trassen und die notwendigen Muffenbauwerke in der Landschaft ablesbar. Am starksten
wirken in den Erdkabelabschnitten jedoch die notwendigen Kabeliibergangsanlagen mit Fl&-
chen von ca. 1 ha und Hohen von maximal ca. 35 Meter.

Das planerische Anliegen eines Erhalts freier Landschaftsbereiche (vgl. insb. LEP 7.1.3 G,
RP 18 BV 7.1 Z, Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 3-4 BayLplG) wird bei der Verwirklichung des Vor-
habens inshesondere dann Folge geleistet, wenn es gelingt, die neue Leitungstrasse grof3-
raumig wirksam mit verschieden- oder gleichartigen technischen Infrastrukturen gleicher
Wertigkeit (z.B. Verkehrswege, Energieleitungen) zu bindeln. Vor diesem Hintergrund sollte
in mdglichst grof3en Trassenabschnitten, bzw. in landschatftlich sensiblen Bereichen eine
Zerschneidung, d.h. ein Trassenverlauf durch infrastrukturell und siedlungsstrukturell wenig
beanspruchte Landschaftsbereiche, vermieden werden. Dadurch bleiben die vielfaltigen
Funktionen der Landschaft — und hier insbesondere die Erholungsfunktion von Landschaft —
langfristig erhalten und einer weiteren Verinselung von Lebensraumen wird vorgebeugt.

Die visuellen Wirkungen des Vorhabens auf das Landschaftsbild, das vor allem durch Vielfalt
sowie dessen Eigenart, Schonheit und Erholungswert charakterisiert werden kann, bemes-
sen sich in der landesplanerischen Beurteilung insbesondere an der ausgeltsten grof3raumi-
gen Veranderungsintensitat. Ein weiteres Kriterium zur Beurteilung der Wirkungen des Vor-
habens auf das Landschaftsbild ist dessen Empfindlichkeit.

Den Ausgangspunkt bildet zunachst die Einordnung durch die grof3flachige Landschaftsbild-
bewertung des Landesamts fiir Umwelt?. Neben flachenhaften Aussagen zur Qualitat des
Landschaftsbilds werden auch bedeutende und damit charakteristische Landschaftselemen-
te wie Hangkanten, Gelandestufen oder Waldrander dargestellt, die auch in dieser raumord-
nerischen Bewertung relevant sein kénnen (vgl. LEP 7.1.3 G, RP 18 B | 2 Z). Mal3geblich fur
diese Beurteilung sind weiter die Erkenntnisse aus den einschlagigen Stellungnahmen der
Fachbehorden, Verbande und sonstigen Beteiligten und die Eindriicke der im Verfahren
durch die hohere Landesplanungsbehérde durchgefiihrten Ortseinsichten.

Bei einer weiteren Vorhabenkonkretisierung sind im gesamten Trassenverlauf die Sichtbar-
keit bzw. Einsehbarkeit der Mastbauwerke und Leiterseile sowie der Kabeliibergangsanlagen
und zum anderen die vorhandenen landschaftspragenden Raumstrukturen (z.B. Flie3ge-
wasser, Taler) sowie schutzwirdigen Landschaftselemente (u.a. Waldrander, Gelandekup-
pen) in die Betrachtung einzubeziehen. Auch auf die Betroffenheit von landschaftspragenden
Bau- und Boden- sowie Naturdenkmaéler als wichtige Landschaftsbestandteile (vgl. LEP 8.4.1

2 Diese Bewertung der Landschaftsbilder in Bayern ist im Rahmen der rAumlichen Steuerung von
Windkraftanlagen entstanden. Sie bietet auf Grund ihres allgemeinen methodischen Ansatzes zur
Beschreibung der landschaftlichen Qualitaten eine geeignete Orientierungshilfe.
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G,RP13AI13G,RP18VI1G, RP 18 B VIl 3.3.2 G) wurde seitens der beteiligten Fach-
stellen, Kommunen und Birger, insbesondere in Trassenbereichen in den Gemeinden Burg-
kirchen a.d.Alz, Emmerting und Perach, hingewiesen. Um den Erfordernissen der Minderung
der Beanspruchung der Landschaft und der Bewahrung ihrer charakteristischen Qualitaten
(vgl. LEP 7.1.3 G, RP 18 B | 2 Z) Rechnung zu tragen, ist eine entsprechend den jeweiligen
landschaftlichen Gegebenheiten angepasste Trassenfilhrung anzustreben (vgl. Mal3gabe M-
NuLl1 und Hinweis H-NuL4). Auch auf die Belange des Denkmalschutzes ist im Planungs-
und Bauprozess Ricksicht zu nehmen (vgl. Hinweis H-NuL3).

Damit erweist sich der Planungsraum insgesamt als landschaftlich empfindlich, wobei sich
die Qualitaten beeintrachtigender Eingriffe teilraumlich unterschiedlich darstellen:

Im Gebiet nordlich des Inns erstreckt sich der Landschaftsraum Nr. 76 (Isar-Inn-Hlgelland)
mit einer hohen und in Teilbereichen sehr hohen Wertigkeit. Im Bereich des Inns und den
Gebieten des Ottinger und Daxenthaler Forsts liegt der Landschaftsraum Nr. 81 (Unteres
Inntal), dem fachbehdérdlich bis auf die Raume um Mittling im Bereich der Stadt Neudtting
und um Oberpiesing im Bereich des Marktes Marktl (Uberwiegend mittlere Wertigkeit) eben-
falls eine Uberwiegend hohe Wertigkeit zugewiesen ist (vgl. LfU, Landschaftsbildbewertung).

Im stidwestlichen Planungsraum rund um die Alz erstreckt sich auf einem kurzen Abschnitt
der Landschaftsraum Nr. 88 (Taler der Alz und Traun), dem fachbehérdlich ebenfalls eine
Uberwiegend hohe Wertigkeit zugeschrieben ist. Ergdnzend ist hier allerdings festzustellen,
dass an dieser Stelle groRraumig bereits eine siedlungs- und infrastrukturelle Vorpragung
vorliegt. Im stdoéstlichen Planungsraum, vom Guterverkehrszentrum im Bereich der Stadt
Burghausen bis zum Umspannwerk Pirach, liegt der Landschaftsraum Nr. 87 (Alzplatte) mit
einer mittleren Wertigkeit.

In der Gesamtschau aller drei Trassenverlaufe zeigt sich, dass diese grof3teils durch Land-
schaftsraume mit Gberwiegend hoher Wertigkeit fiihren und sich Abschnitte durch besondere
landschaftspragende Strukturen (hier: Hangkanten und Waldrander) auszeichnen. Insbeson-
dere in den Gebieten im sitidlichen Planungsraum (sudlich des Ottinger und Daxenthaler
Forsts), in den Bereichen der Gemeinden Burgkirchen a.d.Alz, Mehring und Burghausen,
liegt allerdings grof3raumig bereits eine technisch-infrastrukturelle Vorpragung vor.

2.2. Trassenspezifische Betrachtung Landschaft und Landschaftsbild

2.2.1 Variante Zeilarn West - Alt6ttinger Forst (blau)

Fir die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) sind im gesamten Streckenverlauf, mit
Ausnahme des kurzen Bereichs am Hauptort der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, keine sub-
stanziellen Bindelungsmdglichkeiten mit bestehenden linearen Infrastrukturen vorhanden.
Insgesamt verlauft die Trasse weitgehend durch bisher gering beanspruchte Landschafts-
raume.

Vom nordlichen Anschlusspunkt der Leitung bis zum Inn ist fir die Trassenfiihrung der Vari-
ante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) eine Neuzerschneidung eines bisher unbelaste-
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ten, hochwertigen Landschaftsraums Nr. 76 (Isar-Inn-Higelland) festzustellen. Es handelt
sich bei dem Gebiet um eine bisher wenig technisch und infrastrukturell Gberpragte Kultur-
landschaft mit kleinteiliger Weilerstruktur und mit einzelnen Hofstellen. Die entsprechende
negative Wirkung auf das Landschaftsbild ist auf Grund des vorherrschenden hiigeligen und
abwechslungsreichen Reliefs hier zum einen fir die Fernwirkung der geplanten Leitung ge-
geben. Die Freileitung konnte jedoch im Rahmen der Detailplanung der Maststandorte und
des genauen Leitungsverlaufs entsprechend in die Landschaft eingebunden und die negative
Wirkung dadurch reduziert werden (vgl. MalRgabe M-NuL1). Hier sind insbesondere expo-
nierte Lagen, wie Hoéhenrticken und Hangkuppen, zu umgehen. Darlber hinaus verbleiben
fur das Gebiet jedoch zum anderen die erheblich negativen Wirkungen der Leitung auf das
Landschaftsbild im unmittelbaren Leitungsumfeld.

Wahrend den Flachen des Landschaftsschutzgebiets (LSG) ,Dachlwand® laut Verfahrensun-
terlagen in der Detailplanung ausgewichen werden kann, muss im weiteren Verlauf klein-
raumig die stark abfallende Innleite bei Niederperach (Gemeinde Perach) gequert werden.
Dieses besonders landschaftspragende Element einer visuellen Leitlinie mit entsprechend
hoher Fernwirkung (Landschaftsraum Nr. 76, Isar-Inn-Hugelland) wird gemaf den Planunter-
lagen zur Vermeidung einer direkten Beanspruchung von naturschutzfachlich hochwertigen
Flachen des Innleitenwaldes in Form einer WaldUberspannung mit einer Mastsetzung au-
Berhalb der Leite Gberwunden. Diese Ausflhrungsvariante hat jedoch entsprechend héhere
Masten an der Hangkante, am Hangful3 und der Innquerung im Bereich der Staustufe Per-
ach mit einer grof3en Fernwirkung der Leitung zur Folge.

Sudlich des Bereiches der Innauen bestehen weitere Vorbelastungen durch die jeweils von
West nach Ost verlaufende BAB A 94 und zwei nebeneinander verlaufende 110-kV-
Leitungen. Dennoch ist das Landschaftsbild an dieser Stelle auf Grund der kleinraumigen
Vielfalt von Innauwald, Gewéasserbegleitgehtlz des Mittlinger Bachs, Offenland der Innaue
und von Forstgebieten entsprechend hochwertig (Landschaftsraum Nr. 81, Unteres Inntal).
Zudem wirde die neue Leitungstrasse, im Gegensatz zu den anderen bestehenden linearen
Infrastrukturen und dem Inn als landschaftsprdgendem Element, als einzige Struktur in Nord-
Sud-Richtung verlaufen und damit den offenen Landschaftsbereich des Inntals neu zer-
schneiden. Verstarkt wirde diese negative Wirkung auf Grund der benétigten Hohe der Mas-
ten, die wegen der Uberspannung der Waldbestéande nordlich und sudlich des Inns sowie der
Uberspannung der bestehenden 110-kV-Leitung, erforderlich waren.

Fur Waldflachen des Ottinger Forsts sehen die Verfahrensunterlagen zum Werk Gendorf
(Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz) eine Uberspannung vor. Dieses groRflachige Forstgebiet
weist bis auf einzelne Ausnahmen (Staatsstral3e St 2108 und Forststral3en) bisher keinerlei
technisch Uberpragende Vorbelastung auf. Es kame damit zu einer vollstandigen Neuzer-
schneidung dieses hochwertigen Landschaftsbereichs (Landschaftsraum Nr. 81, Unteres
Inntal). Wahrend damit eine Waldschneise mit entsprechend umfangreichen Waldrodungen
vermieden werden kdnnte, hat diese Ausfihrungsvariante in Folge der Fernwirkung der ho-
heren Masten eine starkere Beeintrachtigung des Landschaftsbilds zur Folge. Insbesondere
aus Richtung des Hugellandes nérdlich des Inns bzw. der Innleite herrschen hier entspre-
chende Blickbeziehungen Uber die Hangkante auf das Inntal und die sudlich anschliel3enden
Forstgebiete vor. Die Auswirkungen auf das Landschaftserleben im unmittelbaren Leitungs-
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bereich beschranken sich in Bereichen der Waldiiberspannung im Wesentlichen auf die ein-
zelnen Maststandorte und die zur Errichtung freigemachten Flachen.

Nach Querung des Alz-Kanals verlauft die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)
bestandsnah in den Teilabschnitten ,Burgkirchen®/“Hecketstall B* entlang des Hauptorts der
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz bis hin zum stdlichen Anschlusspunkt am Umspannwerk Pi-
rach. Insgesamt handelt es sich hier durch die bestehende Verkehrsinfrastruktur, zwei weite-
re 110-kV-Leitungen und nicht zuletzt wegen des Umspannwerks Pirach, um einen stark
vorbelasteten und bereits zerschnittenen Landschaftsraum (Nr. 88 Téaler der Alz und Traun
und Nr. 87 Alzplatte) mittlerer Wertigkeit.

Die Ausfiihrungsvariante Freileitung an dieser Stelle wiirde die Mdglichkeit bereithalten, die
bestehende waldnahe 110-kV-Leitung mit der neuen Leitung zu biundeln und auf deren Mas-
ten mitzufihren. Dieser geringfligigen Entlastung fur das Landschaftsbild durch den Rickbau
der 110-kV-Leitung am Waldrand stiinden jedoch — durch die Mitfihrung bedingte — massi-
vere Mastbilder, der im Vergleich zur Bestandsleitung héheren neuen 380-kV-Leitung, ge-
genlber.

Bei der Ausflihrungsvariante der neuen Leitung in Form eines Erdkabels und dem anschlie-
Benden Ruckbau der bestehenden 220-kV-Leitung wirde sich im Zuge der Leitungstrasse
eine Entlastung fur den Landschaftsraum ergeben. Neue Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbilds waren jedoch mit den beiden rund 1 ha grof3en Kabelibergangsanlagen an den
beiden Endpunkten dieser Abschnitte in landwirtschaftlich genutzten Offenlandbereichen
verbunden. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch die Kabellbergangsanlagen
sind insbesondere vor dem Hintergrund der Festlegung RP 13 B | 1.2 (G) (vgl. auch Begrin-
dung zu dieser Festlegung) durch eine entsprechende Einbindung in das umliegende Orts-
und Landschaftsbild zwar abzumildern (vgl. MaRgabeM-NuL?2), jedoch verbliebe durch diese
massiven technischen Bauwerke eine entsprechende negative Betroffenheit. Zudem wiirde
durch das Erdkabel an dieser Stelle laut Verfahrensunterlagen die 0.g. Mitnahmemaoglichkeit
entfallen. Die zwei 110-kV-Leitungen wirden bestehen bleiben, sodass insgesamt von kei-
nen Entlastungswirkungen fiir den Landschaftsraum auszugehen ist.

2.2.2 Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin)

Im Gegensatz zu der Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) kann die Variante
Zeilarn Mitte B - B20 (griin) in lAngeren Abschnitten raumlich gebiindelt im Verlauf der Be-
standsleitung bzw. mit bestehenden linearen Infrastrukturen gefuihrt werden und somit dem
Biindelungsgebot von Infrastruktureinrichtungen gemafi LEP 7.1.3 G Rechnung tragen.

Vom nordlichen Anschlusspunkt der Leitung bis zum Inn fihrt die Variante Zeilarn Mitte B -
B20 (griin) durch einen hochwertigen, zum Teil sogar sehr hochwertigen Landschaftsraum
Nr. 76 (Isar-Inn-Hugelland). Sie ist zundchst als Freileitung konzipiert, um dann im Teilab-
schnitt ,Zeilarn Mitte B teilweise als Erdkabel und schlieRlich wieder als Freileitung ausge-
fuhrt zu werden. Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) bewegt sich in diesem Bereich im
raumordnerischen Mal3stab entlang der Bestandstrasse, sodass es zu keiner wesentlichen

- 65 -



Neuzerschneidung des entsprechend vorbelasteten, im Ubrigen jedoch wenig technisch und
infrastrukturell Uberpragten Landschaftsraums kommt.

Die entsprechende negative Wirkung auf das Landschaftsbild fir die Abschnitte, die als Frei-
leitung ausgefuhrt werden, ist auf Grund des vorherrschenden hiigeligen und abwechs-
lungsreichen Reliefs hier zum einen fur die Fernwirkung der geplanten Leitung gegeben. Die
Stromleitung konnte jedoch im Rahmen der Detailplanung der Maststandorte und des ge-
nauen Leitungsverlaufs entsprechend in die Landschaft eingebunden und die negative Wir-
kung dadurch reduziert werden (vgl. Mal3gabe M-NuL1). Hier sind insbesondere exponierte
Lagen, wie Hohenrtucken und Hangkuppen, zu umgehen. Darlber hinaus verbleiben fir das
Gebiet jedoch zum anderen die negativen Wirkungen der Leitung auf das Landschaftsbild im
unmittelbaren Leitungsumfeld.

Fur den in der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) vorgesehenen Erdkabelabschnitt und
dem anschlieBenden Riickbau der bestehenden 220-kV-Leitung im gleichen Bereich wirde
sich an dieser Stelle zunachst eine Entlastung flr den Raum ergeben. Bedingt durch die bei-
den rund 1 ha groRen Kabelibergangsanlagen am Anfang und am Ende des Erdkabelab-
schnitts sowie baubedingte Flacheninanspruchnahmen kommt es jedoch auch in dieser Aus-
fuhrungsvariante zu landschaftsrelevanten Beeintrachtigungen. Die nordliche Kabellber-
gangsanlage ware zwischen den Weilern Gehersdorf, Stockwimm, Grillenhégl, Thurnéd und
Obertirken (Gemeinde Zeilarn) in einem derzeit landwirtschaftlich genutzten Bereich situiert.
Die sudliche Kabellibergangsanlage ware zwischen den Weilern Siedelsberg, Wieser und
Thomasbach (Gemeinde Erlbach) auf einem derzeit ebenfalls landwirtschaftlich genutzten
Bereich verortet. Die Auswirkungen auf das Landschaftshild durch die Kabeliibergangsanla-
gen liel3en sich durch eine entsprechende Einbindung in das umliegende Orts- und Land-
schaftsbild zwar abmildern (vgl. MaRgabe M-NuL?2), jedoch verbliebe durch diese massiven
technischen Bauwerke eine entsprechende negative Betroffenheit.

Im Bereich der Gemeinde Erlbach und Marktl quert die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin)
das flachige Naturdenkmal ,Thomasbacher Hangflachmoor® als Freileitung. Die stdlich zu
errichtende Kabellbergangsanlage liegt in raumlicher Néahe zu dem Naturdenkmal. Um hier
negative Betroffenheiten zu vermeiden, muss in der Detailplanung sichergestellt werden,
dass das Hangflachmoor weder oberirdisch noch unterirdisch beeintrachtigt wird. Die Leitung
und auch die Kabellibergangsanlage sollten so weit weg wie moglich von dem Naturdenkmal
gehalten werden.

Im weiteren Verlauf quert die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) in Uberspannung der
Waldflachen die kleinrAumig stark abfallende Innleite westlich des Marktler Badesees (Markt
Marktl), die durch naturnahe Laubmischwaélder und teilweise unbewachsene Felspartien ge-
pragt ist. Hierbei handelt es sich um ein besonders landschaftsprdgendes Element und um
eine visuelle Leitlinie mit entsprechend hoher Fernwirkung (Landschaftsraum Nr. 76, Isar-
Inn-Hugelland). Dieser Landschaftsbereich ist jedoch durch die in rAumlicher Nahe verlau-
fende Bestandsleitung vorbelastet. Zur Vermeidung einer direkten Beanspruchung des Inn-
leitenwaldes ist laut Verfahrensunterlagen eine Walduberspannung mit einer Mastsetzung
auf3erhalb der Leite vorgesehen. Diese Ausfiihrungsvariante hat jedoch entsprechend héhe-
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re Masten an Hangful? und Hangkante und der Innquerung mit Waldflachen zur Folge, die
mit einer erheblichen Fernwirkung der Leitung einhergeht.

In den Untervarianten Furstenschlag A (Teilabschnitte ,Oberpiesing”/ ,Firstenschlag A*
bzw. und Firstenschlag B (Teilabschnitt ,Firstenschlag B) ist laut Verfahrensunterlagen
eine Trassenfuihrung sowohl in Waldschneisen als auch in Form einer Uberspannung der
Waldflachen nicht ausgeschlossen. In Bezug auf die Belange des Landschaftsschutzes und
die raumlichen Fernwirkungen des Vorhabens erweist sich dieser Teil des Planungsraums in
unmittelbarer Nahe zu den Hangen der landschaftlich besonders exponierten Innleite fir eine
Walduberspannung als besonders sensibel. Diese Wertigkeiten sind im weiteren Planungs-
prozess zu beriicksichtigen (vgl. MaRgabe M-LF6 sowie Hinweise H-NuL4 und H-LF5).

Im weiteren Verlauf ab der Autobahnanschlussstelle Burghausen, geht die Variante Zeilarn
Mitte B - B20 (grtin) schlieBlich in das Gebiet des Daxenthaler Forsts Uber, welchen sie auf
weiter Strecke bis hin zum Guterverkehrszentrum (Stadt Burghausen) quert. Es handelt sich
um ein grol3flachiges Forstgebiet, das jedoch durch die parallel verlaufende, teilweise drei-
spurige B 20 sowie die im sudlichen Teil vorherrschenden Industrieanlagen eine starke Vor-
belastung aufweist. Der hier vorliegende hochwertige Landschaftsbereich (Landschaftsraum
Nr. 81, Unteres Inntal) ist an dieser Stelle demnach bereits massiv zerschnitten. Die B 20
stellt an dieser Stelle wegen ihrer trennenden Wirkung eine Zasur in der Landschaft dar. Laut
Verfahrensunterlagen ist fir diesen gesamten Trassenabschnitt eine Waldiiberspannung
vorgesehen. Diese Ausfilhrungsvariante hétte eine negative Wirkung auf das Landschafts-
bild zur Folge, da von einer starken Fernwirkung dieser besonders hohen Masten auszuge-
hen ist. Insbesondere aus Richtung des Hugellandes nérdlich des Inns bzw. der Innleite
herrschen hier entsprechende Blickbeziehungen tber die Hangkante auf das Forstgebiet vor.
Im unmittelbaren Leitungsbereich ist mit der Ausfiihrungsvariante Waldiberspannung, abge-
sehen von den einzelnen Maststandorten, mit keinen besonders negativen Wirkungen bezo-
gen auf das Landschaftserleben zu rechnen.

Ab dem Guterverkehrszentrum verlauft die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) westlich des
Hechenbergs (Gemeinde Mehring) durch das Lengthal bis hin zum stdlichen Anschluss-
punkt am Umspannwerk Pirach. Insgesamt handelt es sich durch die zwei bestehenden 110-
kV-Leitungen, die StaatsstrafRe St 2107 und nicht zuletzt wegen des Umspannwerks Pirach
um einen vorbelasteten und bereits zerschnittenen Landschaftsraum (Nr. 87 Alzplatte) mittle-
rer Wertigkeit. Der Neubau der Stromleitung an dieser Stelle wiirde die Mdglichkeit bereithal-
ten, eine der bestehenden 110-kV-Leitungen mit der neuen Leitung zu biindeln und auf de-
ren Masten mitzufiihren. Dies wirde die Wirkung der neuen Situation auf das Landschafts-
bild insgesamt abmildern, da durch den Rickbau einer der 110-kV-Leitungen der Land-
schaftsraum weiterhin nur mit den Masten von zwei, anstatt von drei Leitungen, belastet sein
wuirde. Auf der anderen Seite fuhrt die beschriebene Biindelung der zwei Leitungen zu hdhe-
ren Mastbildern. Dies hatte eine starkere negative Wirkung bezogen auf die Fernwirkung der
neuen Leitung zufolge.
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2.2.3 Variante Zeilarn West - B20 (rot)

In den nordlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - B20 (rot) stellt sich die Betroffen-
heit dieses Belangs bis Hohe der KreisstraRe AO 11 wie in Variante Zeilarn West - Altottin-
ger Forst (blau) dar (vgl. oben Kap. E V 2.2.1); auch im weiteren Trassenverlauf im Teilab-
schnitt “Thomasbach”in den Gemeinden Erlbach und Marktl, sind die Wirkungen des Vorha-
bens damit vergleichbar. (Querung innerhalb der Kulturlandschaft im siidlichen Rottal)

Ab dem Bereich unmittelbar nérdlich des Inns verlauft die Variante Zeilarn West - B20 (rot)
auf der Trasse der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grin). Auf die entsprechenden Ausfihrun-
gen oben (vgl. Kap. E V 2.2.2) wird verwiesen.

2.2.4 Rickbau der Bestandsleitung

Zugute kommt der Landschaft und den Belangen des Landschaftsbilds im Planungsbereich
der mit dem Ersatzneubau verbundene Riickbau der Bestandsleitung. Exemplarisch sei auf
den fachbehordlichen Hinweis verwiesen, dass im Falle der Verwirklichung der Varianten
Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) oder Zeilarn West - B20 (rot) durch einen Ruckbau der
Bestandstrasse zukinftig der Eingriff in das Landschaftsbild im Bereich der beiden Natur-
denkmaler ,Thomasbacher und Siedelsberger Hangquellmoor® vermieden und eine reizvolle
Landschaft in diesem Bereich wieder deutlich aufgewertet werden kdnnte.

Inshesondere im Bereich zwischen der Alzmiindung und den Siedlungsbereichen der Ge-
meinde Emmerting fuhrt der Rickbau der bestehenden 220-kV-Leitung in allen verfahrens-
gegenstandlichen Varianten zu einer starken Entlastung eines im Ubrigen wenig technisch
Uberpragten, hochwertigen Landschaftsraums und bietet Potenziale fir die kiinftige Entwick-
lung des Naturraums. In der Gesamtschau erweisen sich diese positiven Wirkungen eines
Ruckbaus der bestehenden 220-kV Bestandsleitung gegentiber den Neubelastungen durch
die erheblich groRer dimensionierten Anlagen des 380-kV-Ersatzneubaus fir den Belang des
Landschaftsbilds jedoch nachrangig.

2.2.5 Zwischenergebnis

Insgesamt bleibt festzuhalten, dass alle verfahrensgegenstandlichen Trassenvarianten

eine Belastung des Freiraums und des Landschaftshilds zur Folge haben. Besondere Kon-
flikte ergeben sich variantenibergreifend, v.a. an der landschaftlich besonders exponierten
Innleite, der Innaue und den in Uberspannung gefiihrten Trassenabschnitten durch die gro-
3en Forstgebiete. Der mit dem Ersatzneubau verbundene Riickbau der 220-kV-Bestands-

leitung kann allenfalls kleinraumig zu einer Entlastung des Landschaftsbilds beitragen.

Im Detail stellt sich die Betroffenheit der einzelnen Varianten im raumordnerischen Maf3stab
jedoch unterschiedlich dar:

Fir die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) zeigen sich fir die Uberértlichen
Belange der Landschaft besonders negative Betroffenheiten durch die mit dieser Variante
verbundene durchgehende Neuzerschneidung bisher technisch nicht Gberpréagter Land-
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schaftsteile sowohl nordlich als auch sudlich des Inns bis einschlief3lich des Teilabschnitts
LAltottinger Forst®. Ein Schwerpunkt der Belastungen besteht an den in WaldlUberspannung
gefuihrten Bereichen der Innleite und der Innquerung, die bisher noch nicht durch entspre-
chende Leitungstrassen oder andere weitraumlich wirkende Anlagen vorgepragt sind. Auch
die groR¥flachigen, landschaftlich hochwertigen Forstflachen sidlich des Inns wirden mit die-
ser Trassenfiihrung erstmalig zerschnitten. Die optionale Erdkabelvariante in den Teilab-
schnitten ,Burgkirchen® und ,Hecketstall B* schafft zwar fir die Belange der Landschaft ge-
wisse Entlastungswirkungen durch den Rickbau der Bestandstrasse. Zugleich bedingt sie in
relativ geringer raumlicher Nahe zwei jedoch neu zu errichtende Kabellibergangsanlagen.

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) vermeidet nordlich des Inns durch eine raumliche
Orientierung an der Bestandstrasse und vor allem den Erdkabelabschnitt ,Zeilarn Mitte B*
eine Neuzerschneidung unbelasteter Raume bisher technisch nicht Uberpréagter Landschafts-
teile. Ein Schwerpunkt der Belastungen fir die Belange des Landschaftshilds besteht in den
in Walduberspannung gefuhrten Bereichen der Innleite und der Innquerung, sowie im Be-
reich Flrstenschlag, die durch die Bestandsleitung und andere technische Infrastrukturen
bisher nur in geringerer Intensitat vorbelastet sind. Im weiteren Verlauf wird — durch die
raumliche Blundelung mit bestehenden Stral3en und Freileitungsinfrastrukturen — die Belas-
tung auf bereits technisch Uberpragte Landschaftsbereiche gelenkt. Auch bei Bertlicksichti-
gung der Mal3gabe zu einer landschaftsangepassten Trassenfihrung (vgl. Mal3gabe M-
NuL1l) verbleiben negative Betroffenheiten dieses Belangs.

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) hat in den nordlichen Abschnitten (Teilabschnitte
.Zeilarn West A“, ,Pleining“ und , Thomasbach)“ besondere negative Betroffenheiten durch
Neuzerschneidung bisher technisch nicht Uberpragter Landschaftsteile zur Folge. Ein
Schwerpunkt der Belastungen fir die Belange des Landschaftsbilds besteht auch in dieser
Variante in den in Waldlberspannung gefiihrten Bereichen der Innleite und der Innquerung,
sowie im Bereich Firstenschlag, die durch die Bestandsleitung bisher nur in geringerer In-
tensitat vorbelastet sind. Im weiteren Verlauf wird — durch die raumliche Biindelung mit be-
stehenden Strafl3en und Freileitungsinfrastrukturen — die Belastung auf bereits technisch
Uberpragte Landschaftsbereiche gelenkt. Auch bei Berlicksichtigung der Mal3gabe zu einer
landschaftsangepassten Trassenfihrung (vgl. Mal3gabe M-NuL1) verbleiben negative Betrof-
fenheiten dieses Belangs.

Auch bei Berticksichtigung dieser MaRgaben bleibt es in allen Abschnitten der drei Varian-
ten (Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau), Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und
Variante Zeilarn West - B20 (rot)) bei einer negativen Betroffenheit dieser Belange, wobei
sich das negative Gewicht in den einzelnen Varianten wie dargestellt unterscheidet. Diese
Zwischenergebnisse werden mit dem jeweiligen Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

2.3. Natur- und Artenschutz

Der durch die Vorhabenvarianten betroffene Planungsraum zeichnet sich naturschutzfachlich
durch hohe Wertigkeiten aus. Die vielfaltigen Funktionen von Natur und Landschaft sind
nicht ausschlief3lich durch raum- und fachplanerische Gebietskulissen wie Natura-2000 Ge-
biete (im fur die Raumvertraglichkeitsprifung definierten Untersuchungsraum liegen insbe-
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sondere das FFH-Gebiet ,Inn und Untere Alz“ DE 7742-371 und die SPA-Gebiete ,Salzach-
Inn“ DE 7744-471 und ,Ettenau” AT 3110000), Naturschutz- oder Landschaftsschutzgebiete
geschutzt. Auch weitere funktional bedeutende Frei- und Lebensrdume — auf die zum Teil
auch in den Stellungnahmen der Beteiligten hingewiesen wurde — wie die zahlreichen Bio-
topflachen, Waldgebiete und Auen haben grof3e Bedeutung fur den Natur- und Artenschutz
im Planungsraum.

Die Vorhabentréagerin hat detailreiche Voruntersuchungen sowohl zum naturschutzfachlichen
Ausgangszustand im Planungsraum, als auch zu den zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens vorgelegt (vgl. insb. Artenpotentialanalyse Anlage D. 2 der Verfahrensunterla-
gen). Auch wenn diese Darstellungen in inrem Detaillierungsgrad tiber den Betrachtungs-
mafstab dieses Raumordnungsverfahrens hinausgehen, eignen sie sich sowohl als Grund-
lage fur diese Bewertung im landesplanerischen Mal3stab, als auch als Ausgangspunkt fur
den weiteren Detailplanungsprozess des Vorhabens (vgl. Hinweis H-NuL5).

Mit Blick auf die méglichen Folgen des Vorhabens fiir die betroffenen Tier- und Pflanzenar-
ten kénnen im raumordnerischen MaR3stab zunachst grundlegende Unterschiede und Quali-
taten der beriihrten Landschafts- und Naturrdume identifiziert werden:

Die nordlichen Trassenabschnitte der drei Varianten sind im Naturraum , Tertiares Hugelland
zwischen Isar und Inn® situiert. Dieser ist gepragt durch ein hlgeliges abwechslungsreiches
Relief, kleinteilige strukturierte Lebensraume des Offenlandes wechseln sich mit kleinrdumi-
gen Waldflachen ab.

Die Innleite, die Talraume im Bereich der Querung des Unteren Inntals mit der Alzmindung
und das Untere Alztal verfiigen Gber zahlreiche Gebiete unterschiedlicher Schutzkategorien
und bedeutsame Lebensraumkomplexe. Die Auen und Auwalder sowie (begleitende) Hang-
und Leitenwalder, die sich schwerpunktmaRig in der Natureinheit des Unteren Inntals befin-
den, stellen teilraumlich bedeutende Freiraumstrukturen dar (vgl. LEP 7.1.5 G, RP 18B 12 Z
und 2.3 Z). Dieser Trassenbereich zeichnet sich — darauf verweisen u.a. die Naturschutzbe-
horden — auf Grund seiner besonderen Bedeutung als Vogelrouten fir kollisionsgeféahrdete
(Grof3-)Vogelarten durch eine erhebliche Empfindlichkeit in Bezug auf Freileitungen aus.

Im Planungsraum sudlich des Inns erstrecken sich Uber groRe Trassenabschnitte weitflachi-
ge Waldflachen des Daxenthaler / Holzfelder und des Ottinger Forstes. Hier zerschneidet
bzw. tangiert das Vorhaben in allen Varianten weitlaufig zusammenhéngende Waldlebens-
raume, die zu einem nicht unerheblichen Anteil artenschutzfachlich besonders wertvolle Alt-
baumbesténde aufweisen. In den sudlichsten Abschnitten des Vorhabens, in den Gemein-
degebieten von Burgkirchen, Mehring und Burghausen, verlaufen die Trassen wiederum
durch Offenlandlebensréaume, die teilweise bereits durch bestehende Verkehrs- und Energie-
infrastrukturen und Siedlungsbereiche vorgeprégt sind.

Alle drei verfahrensgegenstandlichen Trassen sind mit zahlreichen Eingriffen in die natur-

raumliche Ausstattung verbunden, wobei die Konflikte unterschiedliche Funktionen von Natur
und Landschaft betreffen:
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Aus artenschutzfachlicher Sicht hat das Leitungsvorhaben in den Freileitungsabschnitten vor
allem fir die Avifauna ein besonderes Gefahrdungspotenzial. Seitens der Naturschutzbehor-
den und u.a. auch der Fachverbande wird auf die spezifischen bau- wie auch anlagebeding-
ten Lebensraumveranderungen hingewiesen. Die Freileitungsmasten und deren Beseilung
wirken durch ihren Raumanspruch und bergen raumliche Konfliktpotenziale durch eine Habi-
tatentwertung. Eine solche folgt aus den Kollisionsrisiken fur einzelne Vogelarten, aber auch
aus der Kulissenwirkung von hohen Leitungsmasten. Dieses Risiko fiir Zug- und Rastvogel
ist insbesondere im Bereich der Innquerung, der Uberspannten Waldgebiete und dem Alztal
festzustellen.

Die Vorhabentragerin verweist in den Verfahrensunterlagen u.a. auf eine Vielzahl potentiell
gefahrdeter ziehender (GroR3-)Vogelarten wie beispielsweise ortliche Vorkommen des Uhus,
des Waldrapps (in Burghausen) oder des Schwarzstorchs (bei Zeilarn).

Angesichts der Bedeutung des Erhalts von Lebensraumen und Wanderkorridoren (vgl. LEP
7.1.6 (G)) ist in allen Planungsvarianten der Schutz avifaunistischer Funktionsraume mit ge-
eigneten MalRnahmen (wie beispielsweise Leitungsmarkierung oder Anpassung der Mastge-
staltung) sicherzustellen. Zudem kann es vor allem bei stérungsempfindlichen Vogelarten in
langeren Bauphasen bei Parallelfiihrung mehrerer Hochstspannungsfreileitungen auch zu
einer populationsbiologischen Gefahrdung des lokalen Bestandes und zu Revieraufgaben
kommen, die weitmdglich vermieden werden sollten (vgl. MaRgabe M-NuL3).

Neben der Flacheninanspruchnahme durch die Errichtung von Masten resultieren schwer-
punktmaBig in Waldflachen weitere relevante Auswirkungen auf Belange des Natur- und Ar-
tenschutzes. Der Verlust und die Beeintrachtigungen von Vegetation und Habitaten in Wald-
gebieten — auch fur andere Tierarten als Vogel — folgt nicht nur aus der Flacheninanspruch-
nahme fir Masten, sondern auch durch erforderliche Rodungsmafinahmen und Aufwuchs-
beschréankungen im Bereich des Schutzstreifens der Stromleitung. So wird beispielsweise
fachbehdrdlich darauf hingewiesen, dass flr die Artgruppe der Flederméuse der Grad der
Betroffenheit in Abhéngigkeit zur Gré3e der zu rodenden Flachen und der Altersstruktur der
zu rodenden Baume stehen kann. Damit richtet sich die Wirkung und die Verénderungsin-
tensitat von Geholzenthnahmen wesentlich nach der Qualitat der vorhandenen Vegetations-
struktur und des Arteninventars. Diesen Qualitaten ist im Rahmen der Detailplanung durch
geeignete MalRBnahmen — etwa dem vom Vorhabentrager in den Raumordnungsunterlagen
mehrfach erwdhnten 6kologischen Schneisenmanagement — Rechnung zu tragen (vgl. Mal3-
gabe M-NulL4).

Bei der gemaf Verfahrensunterlagen vorgesehenen Uberspannung der groBen Waldflachen
sudlich des Inn kénnen durchgéngige Schneisen durch Waldlebensrdume vermieden wer-
den. Neben den anlagebedingten Flachenverlusten fir die Masten verbleiben in diesen
Trassenabschnitten baubedingte Wirkungen, insb. in Form einer voriibergehenden Inan-
spruchnahme von Waldflachen fur Baustelleneinrichtungen und Zufahrtswege, die teilweise
nur langfristig ausgleichbar sein werden. Vor dem Hintergrund der hochwertigen naturraumli-
chen Ausstattung ist den Belangen des Natur- und Artenschutzes auch im Falle einer Uber-
spannung durch eine lebensraumschonende Trassierung und Bauausfiihrung Rechnung zu
tragen (vgl. Maligabe M-NuL5).

-71-



Bei der Trassenfuhrung durch Waldflachen stellt sich damit die Frage einer Abwagung zwi-
schen der Maglichkeit einer Uberspannung der entsprechenden Waldabschnitte oder der
Verwirklichung des Vorhabens im Zuge durchgangiger Schneisen. Eine Waldiberspannung
hatte einen weitergehenden Erhalt von Gehdlzen und Waldlebensraumen zur Folge und
wirde eine Reduzierung der Beeintrdchtigungen der betreffenden Lebensrdume und der auf
diese angewiesenen Arten bedeuten. Nach Einschatzung der Naturschutzbehdrden lielzen
sich in diesem Fall, beginstigt durch eine Beschrankung auf lediglich punktuelle Rodungen
fur Maststandorte und Zuwegungen, die Betroffenheiten insbesondere in Bereichen artenrei-
cher Altbaumbesténde, besser reduzieren, als bei der Trassenfihrung durch Waldschneisen.
Zugleich wéren in diesen Abschnitten durch eine Uberspannung mit inrer gréReren Kulis-
senwirkung in Folge sehr hoher Masten und einer kollisionsgefahrdenden Beseilung, insbe-
sondere fiir Zug- und Rastvogel, besondere Risiken zu besorgen. Im Ubrigen wird auf die
nachfolgende Bewertung der Trassenabschnitte im Einzelnen verwiesen.

Auch in den kleinteilig strukturierten Lebensraumen ndrdlich des Inns und im stdlichen Pla-
nungsraum, in denen sich Offenland- mit Waldfldchen abwechseln, hat das Vorhaben in al-
len verfahrensgegenstandlichen Varianten das Potenzial, sich auf die unterschiedlichen, im
Planungsraum zahlreichen schitzenswerten Wald- und Biotopflachen auszuwirken. In die-
sen Bereichen erweisen sich die baubedingten Wirkungen durch die Errichtung von Freilei-
tungen auf Tier- und Pflanzenarten regelmaRig als zeitlich und flachenmafiig begrenzt, da
die Inanspruchnahme von Waldlebensraumen weitgehend vermieden werden kann. Neben
der punktuellen Flacheninanspruchnahme fir Mastfundamente und damit verbundenen Le-
bensraumverlusten, lassen vor allem die Meideeffekte gegeniber Freileitungsmasten und
deren Beseilung Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenarten erwarten. Fachbehérdlich besta-
tigt wird die Einschéatzung der Gutachter der Vorhabentréagerin, dass die belastenden Folgen
fur andere Artengruppen als Vagel in den Freileitungsabschnitten durch eine sorgsame Lini-
enfuihrung, eine gunstige Situierung der Maststandorte und die Uberspannung von hochwer-
tigen Lebensraumen erheblich minimiert werden kénnen. Entsprechende MaRhahmen sind
daher zur Sicherstellung der Erfordernisse des Natur- und Artenschutzes (vgl. LEP 7.1.6 (G),
RP 13B11.4(G), RP 18 B 11 (G) vorzusehen (vgl. Mal3gabe M-NuL4).

In den beiden verfahrensgegenstandlichen Erdkabelabschnitten des Vorhabens (Teilab-
schnitte ,Zeilarn Mitte B bzw. ,Burgkirchen®, ,Hecketstall B“) sind neben den temporéren
Flacheninanspruchnahmen durch Baustelleneinrichtungen und — bei offener Bauweise — die
Leitungsgraben, vor allem die dauerhaft anlagebedingt erforderlichen Flachen fiir Kabel-
Ubergangsanlagen anzufiihren, die eine Entwertung von benachbarten Habitaten mit ent-
sprechenden Auswirkungen auf den Artenschutz erwarten lassen. Im Bereich der Unterboh-
rung, die laut Verfahrensunterlagen im Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B fir die Waldbestande
des Turkenholz im Gemeindegebiet Zeilarn und im Bereich des Weilers Siedelsberg in der
Gemeinde Erlbach vorgesehen ist, kdnnen die Eingriffe in Funktionswalder mit ihren Habita-
ten durch diese Form der Projektverwirklichung reduziert werden.

Auch wenn in Erdkabelabschnitten die starksten Beeintrachtigungen als Folgen der Bau-
mafnahmen nur zeitlich begrenzt wirken, so ist im weiteren Planungsprozess den Vermei-
dungs- und Verminderungsmal3nahmen eine besondere Aufmerksamkeit zu schenken. Ins-
besondere die Standorte der Kabeliibergangsanlagen sind so zu wahlen, dass die Auswir-
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kungen auf Natur- und Artenschutz méglichst gering gehalten werden (vgl. Mal3gabe M-
NuL2).

Fur die naturraumlichen Auswirkungen des Vorhabens kann die Bindelung der Trasse mit
anderen belastenden Infrastrukturen wie Stral3en, Schienenwegen oder anderen Leitungs-
vorhaben in geeigneten Abschnitten die Stérwirkungen des Vorhabens zu Gunsten des Er-
halts von grofRraumig ungestdorten Bereichen reduzieren. Damit wird neben den Belangen
der Landschaft auch den tberértlichen Belangen von Natur- und Artenschutz Rechnung ge-
tragen (vgl. LEP 7.1.3 (G), RP 18 BV 7.1 (Z)). Daher kdnnen bei der Beurteilung der Auswir-
kungen auf 6kologische Schutzbereiche entsprechend raumlich gebiindelte Trassierungsab-
schnitte, beispielsweise im Zuge der B 20, aber auch der bestehenden 110-kV Leitungen in
den Teilabschnitten ,Mehring“ und ,Mayerfeld B, als eingriffsmindernd bewertet werden.
Insbesondere fir die Belange von Natur- und Artenschutz sollte — um die Wirkbereiche der
Stérungen und die Flachenverluste gering zu halten — im weiteren Detailplanungsprozess
eine mdglichst enge raumliche Bundelung mit vorhandenen Bandinfrastrukturen angestrebt
werden (vgl. MalRgabe M-NuL6).

Eine Reduzierung der raumlichen Belastungen durch das geplante Vorhaben fir Natur und
Arten kann auch durch eine Mithahme von bestehenden oder geplanten Leitungen anderer
Spannungsebenen ermoglicht werden. So reduziert eine Mitfihrung anderer Stromleitungen
regelmafig die Anzahl der fiir diese Leitungen insgesamt notwendigen Masten, die Ausdeh-
nung und raumlichen Wirkbereiche der kollisionsgefahrdenden Beseilungen oder auch in
Waldabschnitten der von Aufwuchsbeschrankungen betroffenen Flachen. Im Einzelfall kon-
nen einzelne Leitungskorridore sogar vollstandig entfallen. Grundséatzlich kann damit eine
Leitungsmitfihrung, die sich letztlich als eine besonders enge Biindelung gleichartiger Infra-
strukturen darstellt, den raumlichen Erfordernissen (vgl. LEP 7.1.3 (G), RP 18 BV 7.1 (2)).
einer naturraumvertraglichen und artenschonenden Vorhabensgestaltung in besonderer
Weise Rechnung tragen.

Gegenstand dieser vorliegenden landesplanerischen Beurteilung ist jedoch ausschlieRlich
das verfahrensgegenstandliche Leitungsvorhaben mit den von der Vorhabentragerin zur
Raumvertraglichkeitspriifung vorgelegten Trassenvarianten einschlie3lich der vorgeschlage-
nen Folgemafl3nahmen wie die in den Unterlagen genannten Leitungsmitnahmen (vgl. dazu
S. 25 ff. des Erlauterungsberichtes).

Die von einzelnen Beteiligten geforderte Mitnahme von weiteren Stromleitungen anderer
Leitungsbetreiber kann daher der Vorhabentragerin nicht verpflichtend vorgegeben werden.
Vor dem Hintergrund des landesplanerischen Abstimmungsauftrages (vgl. Art. 24 Abs. 2
Satz 2 BayLplG) verweist die hohere Landesplanungsbehérde jedoch die Vorhabentragerin
darauf, die Leitungsmitnahmen im kooperativen Zusammenwirken der jeweiligen Netzbetrei-
ber und im Rahmen der technischen Moglichkeiten zu prifen und im weiteren Planungspro-
zess moglichst weitreichend anzustreben (vgl. Hinweis H-NuL1).

Fur die vorliegende landesplanerische Beurteilung kénnen Uber die dargestellten, auf den
gesamten Planungsraum bezogenen Bewertungen, die alle drei verfahrensgegenstéandlichen
Varianten betreffen, fur die drei Trassenvarianten hinsichtlich der berthrten Erfordernisse
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des Natur- und Artenschutzes im Planungsraum folgende spezifische Auswirkungen festge-
stellt werden:

2.3.1 Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) fihrt in einem erheblichen Anteil des
Streckenverlaufs durch einen ruhigen, bisher wenig zerschnittenen Landschaftsraum mit
reichhaltiger naturraumlicher Ausstattung.

Wie die beiden anderen Varianten vermeidet die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst
(blau) weitgehend eine unmittelbare Inanspruchnahme von FFH- und SPA-Gebieten. Ledig-
lich im Bereich der Innstaustufe Perach durchquert diese Variante das FFH-Gebiet ,Inn und
Untere Alz“ DE 7742-371 auf einer Lange von ca. 600 m, wahrend durch die Wahl des Lei-
tungskorridors weiter nérdlich an der Innleite eine direkte Inanspruchnahme dieses Gebiets
vermieden wird. Unabh&ngig von der direkten Inanspruchnahme von Flachen im FFH-Gebiet
kénnen auch Stérungen aulRerhalb des FFH-Gebiets negative Auswirkungen auf das
Schutzgebiet haben. Daher ist im weiteren Detailplanungsprozess insbesondere durch die
Situierung der Maststandorte sicherzustellen, dass direkte und indirekte Beeintrachtigungen
des FFH-Gebiets und seiner Lebensraumtypen so weit wie mdglich vermieden werden (vgl.
MalRgabe M-NuL7).

Im Ubrigen weist die hthere Naturschutzbehorde darauf hin, dass — da die Notwendigkeit
einer FFH-Abweichungsentscheidung wie auch artenschutzrechtlicher Ausnahmen zum der-
zeitigen Verfahrensstand nicht ausgeschlossen werden kénnen — fiir das FFH-Gebiet ,Inn
und Untere Alz“ DE 7742-371 eine vollstandige FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefuhrt
werden misste (vgl. Hinweis H-NuL2).

Die benachbarten SPA-Gebiete ,Salzach und Inn“ DE 7744-471 und ,Ettenau® AT 3110000
sind durch das Vorhaben nicht direkt betroffen. Gegenliber der Bestandsleitung rickt die
Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) weiter vom SPA-Gebiet ,Salzach und Inn“ DE
7744-471 ab. Insofern sinkt nach Einschatzung der héheren Naturschutzbehdrde die zu er-
wartende Gefahrdung fir die kollisionsgefahrdeten Vogelarten. Gleichwohl kénnen nach
fachbehdrdlicher Einschatzung (und den bisher vorliegenden Abschatzungen der Gutachter
der Vorhabentragerin) insbesondere Beeintrachtigungen durch Stérwirkungen in Folge der
Uberspannung wichtiger Vogelzugkorridore fiir dieses SPA-Gebiet — wie auch fiir das SPA-
Gebiet ,Ettenau® AT 3110000 nicht vollstandig ausgeschlossen werden (vgl. Hinweis H-NuL
2).

Auch das Naturschutzgebiet ,Innleite bei Marktl mit Dachlwand® zwischen den Gemeinden
Perach und Erlbach, das innerhalb der Gebietskulisse des FFH-Gebiets ,Inn und Untere Alz*
DE 7742-371 liegt, musste allenfalls in einem kleinen randlichen Bereich Uberspannt werden.
Durch die Mal3gaben zu einer optimierten Detailplanung wird diesen Belangen des Natur-
und Artenschutzes besonders Rechnung getragen (vgl. Mal3gabe M-NuL?2).

Schwerpunkte der Betroffenheit von Uber6rtlichen Belangen des Artenschutzes sind in der
Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) im Bereich der Innstaustufe Perach zu veror-

-74 -



ten. Hier wirkt nach fachbehdrdlicher Einschatzung die mit der Variante Zeilarn West - Alt6t-
tinger Forst (blau) verbundene Neuliberspannung von Waldflachen und des Inns als Wan-
derachse fur die Avifauna besonders storintensiv. Weitere Schwerpunkte artenschutzrechtli-
cher Betroffenheiten im Zuge der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) sind nach
fachbehdrdlicher Einschatzung insbesondere die oben angesprochenen bisher weitgehend
unzerschnittenen Waldlebensrdume des Altottinger Forsts zwischen Mittling und Gendorf.

Soweit Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) in den Teilabschnitten ,Burgkirchen®
und ,Hecketstall B* zwischen Alz und Pirach gemaf den Planunterlagen optional eine Erd-
kabeltrasse vorsieht, erweist sich diese auf Grund der beengten Lage zwischen Siedlung,
Wald und der auch im Planungsfall verbleibenden 110-kV Freileitung fir planungsrelevante
bodenbritende Arten weiterhin als ungeeignet. Eine Erdverkabelung in diesem Abschnitt hat
gegenuber einer Freileitungstrasse damit keine maf3geblichen Vorteile fur die raumbedeut-
samen Erfordernisse des Natur- und Artenschutzes.

2.3.2 Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grun)

Anders als die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verlauft die Variante Zeilarn
Mitte B - B20 (gruin) im ndrdlichen Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B“ in groReren Trassenanteilen
als Erdverkabelung, in der sich die Wirkungen auf Belange von Natur- und Artenschutz ent-
sprechend anlagebedingt anders darstellen, ohne dass sich im raumordnerischen Mal3stab
mafgebliche Vorteile fur diese Belange ergeben wirden.

Auch die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) tangiert in den Teilabschnitten ,/Innquerung
Ost“ und ,Oberpiesing” das FFH-Gebiet ,Inn und untere Alz“ DE 7742-371 unmittelbar. Die
geplanten kleinrdumigen Querungen in dieser Variante betreffen (auf einer Strecke von ca.
150 m) Flachen ndrdlich des Inns im Bereich der Innleite, als auch — im unmittelbaren rdum-
lichen Umfeld der Trasse der 220-kV-Bestandsleitung — auf ca. 300 m Flachen sidlich des
Inns.

Die Vorhabentragerin weist darauf hin, dass die raumlichen Konflikte in Gestalt einer unmit-
telbaren Beanspruchung von Lebensraumen im FFH-Gebiet durch eine Waldiiberspannung
und im Zuge der Feintrassierung vermieden werden kénnen.

Gegeniber der Bestandsleitung riickt die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) sudlich der
»Innquerung Ost* jedoch naher an das SPA-Gebiet ,Salzach und Inn“ DE 7744-471 sowie an
das weiter siidlich gelegene SPA-Gebiet ,Ettenau“ AT 3110000 heran. Auch wenn mit dem
Vorhaben auch in dieser Variante keine unmittelbare Querung oder raumliche Inanspruch-
nahme des SPA-Gebiets verbunden ist, so steigt laut Fachbehdrden die Kollisionsgefahr fur
freileitungssensible Vogelarten auf den Trassenabschnitten zwischen Inn und Umspannwerk
Pirach. Die héhere Naturschutzbehérde weist darauf hin, dass — da die Notwendigkeit einer
FFH-Abweichungsentscheidung wie auch artenschutzrechtlicher Ausnahmen zum derzeiti-
gen Verfahrensstand nicht ausgeschlossen werden kénnen — fir das FFH-Gebiet ,Inn und
Untere Alz* DE 7742-371 eine vollstandige FFH-Vertraglichkeitsprufung durchgefiihrt werden
musste (vgl. Hinweis H-NuL2).
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Die mit der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) verbundenen schmalen Querungsbereiche
des Naturschutzgebiets ,Untere Alz* kdnnen aus technischer Sicht vollstandig Gberspannt
werden. Gleichwohl ist mit verbleibenden Beeintrachtigungen fir die Belange des Arten-
schutzes zu rechnen. Diese sind im weiteren Detailplanungsprozess weiter zu untersuchen.

Soweit sich die Linienfihrung der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) sudlich der Kabel-
Ubergangsanlage bis zum Teilabschnitt ,,/nnquerung Ost“in raumlicher Nahe zur Bestands-
leitung orientiert, sind nach fachbehordlicher Einschatzung weniger artenschutzrechtliche
Konflikte zu erwarten, als in bisher unzerschnittenen Landschaftsbereichen. Auch im Teilab-
schnitt ,/nnquerung Ost“tragt die bestandsnahe Querung an der zuriickzubauenden Freilei-
tungstrasse zu einer Vermeidung von Neuzerschneidungen bei. Zudem erweisen sich aus
fachlicher Sicht insbesondere fur stérungsempfindliche Arten die Abschnitte stidlich des Inns,
die in Blindelung mit bestehenden Verkehrs- und Freileitungsinfrastrukturen trassiert werden,
vorteilhafter gegeniiber Trassierungen in bisher unbelasteten Flachen. Die Trassenabschnit-
te entlang der StraRen werden auf Grund der anlage- und betriebsbedingten Wirkungen der
Stral3en bereits von den stérungsempfindlichen Arten gemieden.

Seitens der Naturschutzbehdrde werden die beiden in enger raumlicher Nahe gefiihrten Un-
tervarianten ,,Fiirstenschlag A“ und ,,Fiirstenschlag B“ unter dem Blickwinkel der
Uberdrtlichen Belange des Natur- und Artenschutzes als vergleichbar bewertet. Die jeweili-
gen Vor- und Nachteile (insbesondere die Inanspruchnahme von Altbaumbestanden und
Waldflachen bzw. Neuzerschneidungen von Waldflachen, der Verlust und die Moglichkeit der
Entwicklung naturschutzfachlich wertvoller Waldrander und die mit einer Waldiiberspannung
verbundene héhere Kollisionsgefahr entlang von Flusssystemen) wiegen sich in der landes-
planerischen Betrachtungsebene gegenseitig auf. Hier ist auf den Detailplanungsprozess
und die notwendigen naturschutzfachlichen Untersuchungen zu verweisen (vgl. MaRgabe M-
LF6).

2.3.3 Variante Zeilarn West - B20 (rot)

In den nordlichen Teilstlicken der Variante Zeilarn West - B20 (rot) stellt sich die Betroffen-
heit dieser Belange bis zum Abzweig des Teilabschnitts ,, Thomasbach” (Héhe der Kreisstra-
Re AO 11) wie in Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) dar.

Im Freileitungsabschnitt , Thomasbach®, kénnen durch die Feintrassierung die Auswirkungen
fur die gequerten Lebensrdume reduziert werden, sodass in diesem die Wirkungen mit de-
nen im nordlichen Abschnitt der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) vergleichbar
sind. Im weiteren Verlauf im Teilabschnitt ,Innquerung Ost* und sudlich davon verlauft die
Variante Zeilarn West - B20 (rot) trassengleich mit der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtn);
auf die entsprechenden landesplanerischen Bewertungen wird verwiesen.

2.3.4 Rickbau der Bestandsleitung

Soweit der Ersatzneubau nicht im raumlichen Korridor der 220-kV-Bestandstrasse verlauft,
sondern auf einer neuen Trasse, ist er mit der oben dargestellten Neubelastung von Rau-
men, Wirkungen auf Natur- und Landschaft verbunden. Bei Wahl der Variante Zeilarn Mitte B
- B20 (grtn) vom nordlichen Anschluss am Abzweig Tann bis zum Teilabschnitt ,,/nnquerung
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Ost”— in Variante Zeilarn West - B20 (rot) ausschlieZlich im Bereich der ,/nnquerung Ost“—
treffen die Neubelastungen auf Landschaftsraume, die bereits durch die Bestandsleitung
vorbelastet sind. Gegentiber der Vorbelastung kommt es im landesplanerischen Mal3stab zu
kleinraumigen Verlagerungen durch die Neubautrasse. Die Vorbelastung der Bestandstrasse
wird im Falle eines Ersatzneubaus, bedingt durch héhere Masten, andere Beseilung, etc.
weiter verstarkt.

Zugleich gehen auch fur die Belange von Natur- und Artenschutz mit dem Ruckbau der Be-
standsleitung weitraumige Entlastungen einher:

Bei Verwirklichung der Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) erfolgt ein vollstandiger
Ruckbau der Bestandstrasse bis zur Alzquerung bei Burgkirchen, ohne dass es in diesen
Bereichen eine Weiter- bzw. Neubelastung durch den Ersatzneubau geben wirde. Bei den
Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Zeilarn West - B20 (rot) ist mit dem Vorhaben im
gesamten Verlauf stdlich anschlieBend an den Bereich der ,Innquerung Ost” eine Entlastung
durch Rickbau verbunden.

Bei der Variante Zeilarn West - B20 (rot) im nordlichen Verlauf bis einschlie3lich des Teilab-
schnitts ,,Thomasbach* geht die Trasse des Ersatzneubaus einher mit einer Entlastung durch
Ruckbau der Bestandstrasse im Abschnitt vom bisherigen Anschlusspunkt in der Marktge-
meinde Tann bis zum Teilabschnitt ,Innquerung Ost®. Mit dem Riickbau der Bestandsleitung
in besonders wertvollen TeilrAumen der gréReren Wanderachse der Alz ist in diesen Berei-
chen mit einer Entlastung aus faunistischer Sicht zu rechnen, da die Kulissenwirkung und die
Kollisionsgefahr der Leitung entfallen.

Auf Grund ihrer vielféaltigen Funktionen, insbesondere als Lebensraum fur Tier- und Pflan-
zenarten und als natirliche Uberschwemmungsbereiche fiir den Hochwasserschutz sowie
zur Sicherung von Hangen, ist der Erhalt bzw. ggf. die Vermehrung der Auen und Auwalder,
die sich in der Natureinheit des Unteren Inntals noch befinden, besonders wichtig (RP 18 B |
2Zund 2.3 2).

GroRRraumig betrachtet gewinnen damit vor allem die geschitzten Lebensrdume und Arten
innerhalb des NSG ,Untere Alz“, in dem die bestehende 220-kV-Leitung auf einer Lange von
ca. 5 km zuriick gebaut werden kann (die betreffenden Fléachen sind zugleich von der Kulisse
des FFH-Gebiets ,Inn und untere Alz* DE 7742-371 erfasst) eine erhebliche Entlastung in
Folge des Neubaus der 380-kV-Leitung.

Zusammenfassend ist fur das Gesamtvorhaben festzustellen, dass die Auswirkungen der
gegenstandlichen Varianten auf den Natur- und Artenschutz im gegenstandlichen Planungs-
stadium mafstabsbedingt weder fur die Freileitungs- noch fir die Erdkabelabschnitte ab-
schliel3end beurteilt werden kénnen. Um die jeweiligen Beeintrachtigungen hochwertiger
Flachen des Naturschutzes zu qualifizieren, ist durch vertiefte Grundlagendaten und geeig-
nete Prognosen sicherzustellen, dass sowohl direkte aber auch indirekte Eingriffe fir die im
Folgenden dargestellten Areale moglichst gering ausfallen.
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2.3.5 Zwischenergebnis

In der Gesamtschau kann fir alle Trassen — ohne dass im derzeitigen Verfahrensstand und
auf der Grundlage der vorgelegten Unterlagen die Auswirkungen auf die Belange des Natur-
und Artenschutzes abschliel3end zu beurteilen waren — festgestellt werden, dass mit Beein-
trachtigungen von Schutzgebieten sowie dem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
europarechtlich und fachrechtlich geschitzter Arten zu rechnen ist. Es ist abzusehen, dass
umfangreiche MalRnahmen zur Minimierung der Konflikte und zur Sicherung der Erhaltungs-
zustande der betroffenen Arten erforderlich werden und nicht vermeidbare Eingriffe ausge-
glichen werden missen. Daher ist im Rahmen des weiteren Trassierungsprozesses eine
moglichst schonende Variante zu wahlen, welche den Anforderungen des Gebiets- und Ar-
tenschutzes, insbesondere auch des europaischen Gebiets- und Artenschutzes, Rechnung
tragt (vgl. MaRgabe M-NuL 2).

Bei allen drei Trassenvarianten sind nach Einschatzung der Fachbehdrden erhebliche Aus-
wirkungen auf die Belange des Natur- und Artenschutzes nicht auszuschlie3en (vgl. Hinweis
H-NuL5). Besondere Betroffenheiten folgen aus der grof3raumigen Entwertung von Waldha-
bitaten diverser Vogelarten und Flederméause. Zugleich ist in der Abwagung der Belange von
Natur- und Landschaft in allen Varianten in Folge des Ruckbaus der 220-kV-
Bestandsleitung eine Entlastung anzusetzen, die insbesondere maRRgebliche Raume im NSG
,Untere Alz“ und das FFH-Gebiet ,Inn und Untere Alz“ DE 7742-371 betrifft.

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) ist im Gesamtverlauf mit weitrdumigen
Neuzerschneidungen von bisher unbelasteten Offenland- und Waldlebensraumen nérdlich
des Inns verbunden. Aus naturschutzfachlicher Sicht besonders schwer wiegen die zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen an der Innleite, im Bereich der Innquerung und von weitlaufigen
Waldlebensrdumen sudlich des Inns bis zur Alzaue bei Burgkirchen. Hier wiegt fir die Be-
lange des Natur- und Artenschutzes der Umstand besonders schwer, dass die Variante auf
lange Strecken weitgehend zusammenhangende, relativ ungestdrte Lebensrdaume abseits
von technischen Infrastrukturen tangiert. Diese negativen Stérwirkungen auf Natur und Arten
kénnen auch durch MalRgaben nicht ausgeraumt werden.

Im sudlichen Abschnitt (Teilabschnitte ,Burgkirchen®/,Hecketstall B) wirde gegenlber der
Trassenfuhrung als Freileitung auch der optionale Erdkabelabschnitt — nicht zuletzt wegen
der damit verbundenen zwei Kabellibergangsanlagen — keine mal3geblichen Verbesserun-
gen zugunsten der Belange von Natur und Artenschutz eréffnen.

In der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin), die zwingend einen Erdkabelabschnitt im nord-
lichen Planungsraum (Teilabschnitt: ,Zeilarn Mitte B“) vorsieht, verbleiben auch bei Bertick-
sichtigung der MalRgaben negative Betroffenheiten der Uberértlich raumbedeutsamen Belan-
ge von Natur und Artenschutz. In dieser Trassenvariante gelingt es, durch die Orientierung
an der Bestandstrasse im nérdlichen Trassenabschnitt sowie die Blindelung der Trasse in
maf3geblichen Abschnitten mit bestehenden Verkehrsinfrastrukturen (insbesondere der B 20)
bzw. Leitungsmitnahmen im sidlichen Abschnitt, die negativen Wirkungen des Ersatzneu-
baus auf Natur und Artenschutz teilrdumlich zu reduzieren. Die Variante Zeilarn Mitte B - B20
(grain) fuhrt in erheblichen Trassenabschnitte durch vorbelastete Raume, die insbesondere
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von storungsempfindlichen Arten eher gemieden werden. Fir die beiden in enger raumlicher
Néhe gefuhrten Untervarianten ,Firstenschlag A“ und ,Flrstenschlag B* wird fachbehérdlich
unter dem Blickwinkel der tberértlichen Belange des Natur- und Artenschutzes eine starke
Betroffenheit — geringfiigig geringer bei Untervariante ,Flrstenschlag B* — eingeschétzt.

Auch fir die ausschlieZlich als Freileitung konzipierte Variante Zeilarn West - B20 (rot) ver-
bleiben bei Beriicksichtigung der Mal3gaben negative Betroffenheiten der tberortlich raum-
bedeutsamen Belange von Natur- und Artenschutz, die sich nordlich des Teilabschnitts der
LInnquerung Ost* vergleichbar mit Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) und ab ,,/n-
nquerung Ost“wie in Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) darstellen.

Diese Zwischenergebnisse werden mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwa-
gung eingestellt.
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VI. Raumbezogene fachliche Belange der Land- und Forstwirtschaft

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 4 BayLplG
Die weitere Zerschneidung der offenen Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie
maoglich vermieden werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 6 BayLplG
Die raumlichen Voraussetzungen fur die Land- und Forstwirtschatft in ihrer Bedeutung fur die
Nahrungs- und Rohstoffproduktion sollen erhalten und entwickelt werden.

LEP5.4.1

(G) Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden. Insbesondere
hochwertige Boden sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang fiir andere Nutzungen
in Anspruch genommen werden.

LEP 5.4.2

(G) Grof3e zusammenhangende Waldgebiete, Bannwalder und landeskulturell oder 6kolo-
gisch besonders bedeutsame Walder sollen vor Zerschneidungen und Flachenverlusten be-
wabhrt werden.

(G) Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert werden.

RP13B11.3

(Z) Der Wald soll erhalten werden.

(G) Die Erhaltung und Verbesserung des Zustandes und der Stabilitat des Waldes (...) sind
anzustreben.

RP13BV2.1.1

(G) In der Region ist eine Landbewirtschaftung, die durch eine bauerlich betriebene Land-
wirtschaft und die Zusammenarbeit von Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben gekennzeichnet
ist, von besonderer Bedeutung. (...)

RP13BV2.1.8

(G) Der steigenden Bedeutung der Waldfunktionen fiir Erholung, den Schutz der Tier- und
Pflanzenwelt, das Trinkwasser und zum Schutz vor Naturgefahren ist verstarkt Rechnung zu
tragen. Insbesondere bei vermehrter Holznutzung und Waldbewirtschaftung ist die Sicherung
der Waldfunktionen anzustreben.

RP18BIlI1

(G) Die Leistungsfahigkeit von Land- und Forstwirtschaft soll nachhaltig erhalten und gesi-
chert werden, um eine bevolkerungsnahe Versorgung mit hochwertigen Nahrungsmitteln,
nachwachsenden Rohstoffen und erneuerbaren Energien zu gewéhrleisten sowie die cha-
rakteristische Kulturlandschaft zu pflegen und zu gestalten. Die familiengefiihrten bauerli-
chen Landwirtschaftsbetriebe im Haupt- und Nebenerwerb sollen erhalten bleiben und die
Erfordernisse einer nachhaltigen Produktionsweise sollen beriicksichtigt werden.
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RP 18B Il 2.1

(G) Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen durch raumbedeutsame Planun-
gen und MalRhahmen soll sich auf den unbedingt notwendigen Umfang beschranken und
mdoglichst auf Béden niedriger Bonitat gelenkt werden.

RP 18 B Il 3.1

(2) Die Waldflachen, insbesondere die Bannwalder, in der Region sind in ihrem Bestand zu
erhalten und so zu bewirtschaften, dass sie ihre Funktionen bestmdglich erfiillen kénnen. Bei
Inanspruchnahme von Waldflachen ist zur nachhaltigen Sicherung ihrer Funktionen und zur
Verbesserung des 0kologischen Gesamthaushalts gleichwertiger Ersatz zu schaffen.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
tberdrtlichen Gesichtspunkten

2.1. Landwirtschaft

2.1.1 TrassenuUbergreifende Betrachtung

Der Raum entlang der drei Trassenvarianten ist insbesondere ndrdlich der Innquerung und
sudlich im Anschluss der grof3en Waldgebiete in den Gemeinden Burgkirchen a.d.Alz und
Mehring von landwirtschaftlicher, Gberwiegend ackerbaulicher Nutzung gepréagt. Die Land-
wirtschaft dient der Versorgung von Bevdlkerung und Wirtschaft mit Lebensmitteln, erneuer-
barer Energie und nachwachsenden Rohstoffen. Fir einen Teil der landwirtschaftlichen Be-
triebe stellt der Betriebszweig ,Urlaub auf dem Bauernhof“ eine weitere Erwerbsform dar. Die
insgesamt kleinstrukturierten Betriebsformen pragen dabei durch zahlreiche Einzelhofanla-
gen die Kulturlandschaft im Planungsraum.

Der Erhalt der raumlichen Voraussetzungen fir die Landwirtschaft (vgl. BayLplG Art. 6 Abs.
2Nr.6 Satz6, LEP5.4.3G,RP 13BV 2.1.1 G, RP 18 B Illl 1 G) kann bei Verwirklichung
des Vorhabens insbesondere dann gelingen, wenn die Inanspruchnahme von landwirtschaft-
lichen Flachen direkt (z.B. durch Maststandorte) oder indirekt (z.B. Uber notwendige natur-
schutzrechtliche und waldrechtliche AusgleichsmalRnahmen) als Produktionsgrundlage der
landwirtschaftlichen Betriebe auf den unbedingt notwendigen Umfang beschrankt wird (vgl.
LEP 5.4.1 G, RP 18 B lll 2.1 G). Dabei sollen insbesondere hochwertige Boden nur in dem
unbedingt notwendigen Umfang in Anspruch genommen werden (vgl. LEP 5.4.1 G, RP 18 B
l2.1G).

Bei der Trassierung der Trassenvarianten werden laut Planungsunterlagen bevorzugt land-
wirtschaftlich genutzte Flachen beansprucht. Beim Betrieb der Freileitung beschréankt sich
die dauerhafte Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flache auf die Standorte der Mastfun-
damente (ca. 12 m x 12 m). Nach Abschétzung der Vorhabentragerin betragt die dauerhaft in
Anspruch genommene Flache durch Maststandorte (Freileitung) fur einen Kilometer Tras-
senlange ca. 360 m2. Der Verlauf der Trassenvarianten tber landwirtschaftlich genutzte Fl&-
chen bewegt sich in einer Grol3enordnung von ca. 11 bis 18 km (bei einer Trassengesamt-
lange zwischen ca. 20 bis 23 km), woraus sich eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme
durch Maststandorte je nach Trassenvariante von ca. 0,42 ha bis 0,63 ha ergibt. Die von der
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Freileitung dauerhaft Gberspannten Bereiche kdnnen wieder landwirtschaftlich genutzt wer-
den.

Soweit die Planung eine Erdverkabelung vorsieht, befinden sich die Standorte der Kabel-
Ubergangsanlagen (bei Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) sowie Ausfiihrungsvariante in
Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau)) auf landwirtschaftlich genutzten Flachen. Die
dauerhafte Flacheninanspruchnahme fur die jeweils beiden notwendigen Kabelliibergangsan-
lagen eines Erdkabelabschnitts wird in den Verfahrensunterlagen mit maximal 2 ha Flache
(abhangig von der spéateren technischen Ausfihrung) angegeben. Zudem sind in diesen Ab-
schnitten kleinflachigere Muffenbauwerke notwendig.

Neben dem Verlust landwirtschaftlicher Flache durch den Ersatzneubau selbst, ist eine Fla-
cheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen durch naturschutzrechtlich not-
wendige Ausgleichs-, Ersatz- und Kompensationsmaf3nahmen zu erwarten. Zudem erfordert
die in allen drei Trassenvarianten vorgesehene Querung der grof3en Waldbereiche (Bann-
wald) sowie weiterer Waldbereiche waldrechtlich erforderliche AusgleichsmalZnahmen (vgl.
Kap E VI 2.2). Auf diese indirekten Flacheninanspruchnahmen wurde im Beteiligungsverfah-
ren mehrfach hingewiesen. Mal3stabsbedingt kann der Umfang von Ausgleichs-, Ersatz- und
KompensationsmafRhahmen im gegenstandlichen Planungsstadium der Raumvertraglich-
keitsprifung weder fir die Freileitungs- noch die Erdkabelabschnitte umfassend beurteilt
werden. Jedoch lasst sich bereits im raumordnerischen Mal3stab feststellen, dass die Fla-
cheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen durch FolgemalRnahmen insge-
samt deutlich hoher liegt, als durch die direkte Flacheninanspruchnahme durch Maststandor-
te oder bauliche Anlagen fur die Erdkabelbauweise selbst. Um negative Betroffenheiten des
Belangs Landwirtschaft zu reduzieren, sind in Berticksichtigung u.a. der Festlegungen LEP
5.4.1 (G), RP 18 B lll 2.1 (G) daher Verluste durch direkte oder indirekte Inanspruchnahme
landwirtschatftlich genutzter Flachen auf ein unvermeidliches Mal3 zu beschranken. Hierbei
ist auf agrarstrukturelle Belang Rucksicht zu nehmen (vgl. MalRgabe M-LF1).

Beeintrachtigungen der landwirtschaftlichen Nutzung kénnen sich durch unginstige Positio-
nierungen der Maststandorte und unzureichende Hohen der Leiterseile fur die Durchfahrt
moderner landwirtschaftlicher Maschinen ergeben, worauf auch im Beteiligungsverfahren
hingewiesen wurde. Auch durch eine unglnstige Positionierung von Kabellibergangsanlagen
und der Muffenbauwerke kdnnen sich Beeintrachtigungen ergeben. Um Beeintrachtigungen
maoglichst zu minimieren, ist daher bei der Detailplanung auf eine fur die landwirtschaftliche
Nutzung gulnstige Positionierung der Maststandorte sowie der Kabeliibergangsanlagen und
Muffenbauwerke zu achten (vgl. MalRgabe M-LF2).

Im Beteiligungsverfahren wurde insbesondere aus der Offentlichkeit darauf hingewiesen,
dass die landwirtschaftliche Nutzung innerhalb der Erdkabelabschnitte auf Grund der entste-
henden Warmeemissionen eingeschrankt sei (z.B. Ertragseinbuf3en). Laut Verfahrensunter-
lagen hat nach aktuellem Erkenntnisstand aus Feldversuchen die zur Bodenoberflache hin
abnehmende Temperatur keine Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nutzung. Die tat-
sachlichen Auswirkungen kénnen jedoch mafRstabsbedingt und auf Grund des ,Pilotcharak-
ters” der Erdkabelbauweise im gegenstandlichen Planungsstadium nicht umfassend beurteilt
werden. Im weiteren Planungsprozess ist daher sicherzustellen, dass die Auswirkungen auf
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die landwirtschaftliche Nutzung durch Temperaturunterschiede ermittelt, soweit wie moglich
reduziert und etwaige Beeintrachtigungen ausgeglichen werden (vgl. Hinweis H-LF3).

Ebenfalls im Beteiligungsverfahren geaul3erte Beflrchtungen einer Einschrankung geplanter
Erweiterungen einzelner Hofstellen bzw. der Entwicklung von Betrieben gehen tber den Be-
trachtungsmalfistab dieses Raumordnungsverfahrens hinaus. Jedoch sollte der spatere Lei-
tungsverlauf einschlie3lich der Kabelubergangsanlagen mdglichst weit weg von einzelnen
Hofstellen gewahlt werden (vgl. Hinweis H-LF2).

Im Zuge der Bauphase fir die Freileitung- und Erdkabelabschnitte kommt es zu einer weite-
ren Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen (Zuwegungen, Lager- und Arbeitsflachen
etc.). Auch auf mdgliche Beeintrachtigungen von Betriebsablaufen wurde im Beteiligungsver-
fahren hingewiesen. Die baubedingte Flacheninanspruchnahme ist zwar nur temporér, je-
doch sind baubedingte Auswirkungen in Abstimmung mit den Fachbehérden moglichst zu
vermeiden bzw. zu minimieren (vgl. Hinweis H-LF1).

2.1.2 Trassenspezifische Betrachtungen

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verlauft bis zur Innquerung tiberwie-
gend auf landwirtschaftlich genutzten Flachen. Weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen
befinden sich im Anschluss an die Innquerung, bevor die Leitung in den grof3en Waldbereich
des Ottinger Forst fiihrt. Im Anschluss an den Waldbereich fiihrt die Trassenvariante tiber
landwirtschaftlich genutzte Flachen entlang des Hauptorts Burgkirchen a.d.Alz bis zum Um-
spannwerk Pirach.

Fur die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) werden laut Verfahrensunterlagen ein
Verlauf Gber ca. 14 km Lange auf landwirtschaftlich genutzten Flachen und eine dauerhafte
Flacheninanspruchnahme mit ca. 0,5 ha durch Maststandorte abgeschétzt. Fur die Ausfih-
rungsvariante des Erdkabelabschnitts in den Teilabschnitten ,,Burgkirchen” und ,Hecketstall
B ergibt sich im Wesentlichen als Folge der fir die Kabeliberganganlagen bendétigten Fla-
chen eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme von ca. 0,8 ha bis 2,0 ha, welche nach Ab-
schluss der baubedingten Wirkungen dauerhaft nicht mehr fir die landwirtschaftliche Nut-
zung zur Verfigung stehen. Um den landwirtschaftlichen Belangen Rechnung zu tragen, ist
die Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen auf das unvermeidliche Mal3 zu
beschréanken (vgl. MaRgabe M-LF1). Zudem sind die Einschrankungen bei der Flachenbe-
wirtschaftung durch eine glinstige Positionierung der Maststandorte sowie der Kabeluber-
gangsanlagen und Muffenbauwerke zu reduzieren (vgl. MaRgabe M-LF2).

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) verlauft bis zur Innquerung tberwiegend auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen. Ab der Innquerung quert die Trassenvariante in Unter-
variante Furstenschlag A die sudlich gelegenen Waldbereiche bis nordwestlich des Hechen-
bergs. Im Anschluss an die Waldbereiche bis zum Umspannwerk Pirach verlauft die Tras-
senvariante wieder auf uberwiegend landwirtschaftlich genutzten Flachen. Die Untervariante
Firstenschlag B verlauft im Anschluss an die Innquerung zunéchst noch etwas langer auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen.

-83-



In der Summe verlauft die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) auf ca. 11,6 km (Untervarian-
te FlUrstenschlag A) bzw. ca. 14,1 km (Untervariante Firstenschlag B) tber landwirtschaftlich
genutzte Flachen. Die dauerhafte Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flache wird
bei Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) von der Vorhabentragerin mit ca. 0,42 ha (Unterva-
riante Furstenschlag A) bzw. ca. 0,51 ha (Untervariante Furstenschlag B) durch Maststand-
orte angegeben. Durch die Teilerdverkabelung im Teilabschnitt ,,Zeilarn Mitte B* ergibt sich
zudem eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme von ca. 0,8 ha bis 2,0 ha. Die Inanspruch-
nahme landwirtschaftlich genutzter Flachen ist auf das unvermeidliche Maf3 zu beschréanken,
die Einschrankungen bei der Flachenbewirtschaftung sind durch eine glinstige Positionie-
rung der Maststandorte sowie der Kabelibergangsanlagen und Muffenbauwerke zu reduzie-
ren (vgl. MaRgaben M-LF1, M-LF2).

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) verlauft von Norden ausgehend ebenfalls auf tber-
wiegend landwirtschaftlich genutzten Flachen. Von kurz vor der Innquerung bis zum Um-
spannwerk Pirach ist der Verlauf mit der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) identisch.

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) verlauft auf ca. 15 km (Untervariante Furstenschlag A)
bzw. ca. 17,5 km (Untervariante Furstenschlag B) Gber landwirtschaftlich genutzte Flachen.
Die dauerhafte Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flache wird bei Variante
Zeilarn West - B20 (rot) von der Vorhabentragerin mit ca. 0,54 ha (Untervariante Flrsten-
schlag A) bzw. ca. 0,63 ha (Untervariante Furstenschlag B) durch Maststandorte angegeben.
Die Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Fl&chen ist auf das unvermeidliche Maf3
zu beschranken, die Einschrankungen bei der Flachenbewirtschaftung sind durch eine giins-
tige Positionierung der Maststandorte zu reduzieren (vgl. Maldgaben M-LF1, M-LF2).

Der Riickbau der Bestandstrasse hat im raumordnerischen Mal3stab lediglich unwesentliche
Entlastungen landwirtschaftlich genutzter Flachen zur Folge, da es sich hier — vergleichbar
mit der Flacheninanspruchnahme fiir neue Mastfundamente — um eher kleinrdumige Flachen
handelt und insbhesondere stidlich des Inns lange Abschnitte der Bestandsleitung durch
landwirtschatftlich nicht genutzte Raume fuhren. Auch ist derzeit noch nicht absehbar, in wel-
chem Umfang ruckgebaute Flachen der landwirtschaftlichen Nutzung zugeflihrt oder fir na-
turschutz- und forstrechtlich notwendige AusgleichsmalRnahmen in Anspruch genommen
werden.

2.1.3 Zwischenergebnis

Die durch den Bau der Freileitung bzw. des Erdkabels entstehende Inanspruchnahme land-
wirtschaftlich genutzter Flachen und die sich ergebenden Beeintrachtigungen bei der Fla-
chenbewirtschaftung kénnen in allen drei Trassenvarianten durch entsprechende Mal3ga-
ben reduziert werden (vgl. MaRgaben M-LF1, M-LF2). Dennoch verbleiben im raumordneri-
schen Betrachtungsmalfistab — neben geringfligigen Beeintrachtigungen der Bewirtschaftung
— Verluste landwirtschaftlich genutzter Flache, zu denen auch die Flacheninanspruchnahmen
durch notwendige naturschutzrechtliche und forstrechtliche AusgleichsmalRnahmen zéhlen.
Insgesamt verbleibt fur alle drei Trassenvarianten eine negative Betroffenheit des Belangs
Landwirtschaft.
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In der Abwéagung des Belangs Landwirtschaft kann in allen Varianten der Riickbau der 220-
kV-Bestandsleitung nicht als Entlastung fur diesen Belang angesetzt werden.

Das Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

2.2. Forstwirtschaft

2.2.1 Trassenubergreifende Betrachtung

Der Planungsraum befindet sich mit Alt6tting und Rottal-Inn im bayernweiten Vergleich in
waldarmen Landkreisen, in denen den vorhandenen Waldbesténden eine besondere Bedeu-
tung zukommt (vgl. Begriindung zu RP 18 Il 3.1 (Z)). In allen drei Trassenkorridoren quert
bzw. tangiert die Trasse Walder mit unterschiedlichen Schutzkategorien (Bannwalder,
Schutzwalder, Walder mit Waldfunktionen nach Waldfunktionsplanung, etc.). GroRflachige
Betroffenheiten ergeben sich sidlich des Inns mit den dortigen grof3en zusammenhéangen-
den Waldgebieten.

Nordlich des Inns verlaufen alle drei Trassenvarianten in einem Raum mit iiberwiegend
landwirtschaftlich genutzten Flachen, queren jedoch immer wieder kleinere und mittlere
Waldbestande. Hier befinden sich vor allem entlang des Etzenberger Bachs und entlang des
von den Trassenvarianten zu querenden Tirkenbachs Waldbestéande mit ausgewiesenen
Waldfunktionen. In allen Trassenvarianten befinden sich wertvolle Altbaumbesténde.

Die Trassenvarianten stof3en in Richtung Stden auf die weitgehend unzerschnittene, bewal-
dete Hangkante des Inns und queren den Inn und die dort befindlichen Auwalder. Pragend
fur den sudlichen Teil des Planungsraums sind die gro3en zusammenhéngenden topogra-
phisch wenig bewegten Waldgebiete gemischt aus Nadel- und Laubbdumen, welche von
allen drei Trassenvarianten gequert werden. Studlich der gro3en Waldgebiete bis zum Um-
spannwerk Pirach verlaufen alle drei Trassenvarianten jeweils Gberwiegend tber landwirt-
schaftlich genutzte Flachen und kdnnen durch eine entsprechende Trassierung die Querung
von Waldbestanden besser vermeiden. Im sidlichen Teil des Planungsraums sind alle
Waldbereiche, welche von den Trassenvarianten tangiert werden, als Funktionswalder aus-
gewiesen.

Ausweislich der Verfahrensunterlagen erfordert die Flhrung einer Freileitung durch Walder
oder entlang von Waldrandern die Entfernung von Gehoélzen entlang eines ca. 70 m breiten
Schutzstreifens. Zudem fuhren die in diesem Bereich notwendigen Aufwuchsbeschrankun-
gen zu Betroffenheiten des Waldes. Bei Fuhrung der Erdkabeltrasse ist dauerhaft ein Be-
reich von ca. 30 m Breite von einer forstlichen Nutzung freizuhalten. Bei Freileitung und Erd-
kabel entstehen zudem temporare Betroffenheiten, beispielsweise in Form von Zuwegungen
und Lagerflachen wahrend der Bauphase. Der Erhalt der raumlichen Voraussetzungen fur
die Forstwirtschaft (vgl. BayLplG Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 6, LEP 5.4.1 G,RP 18B Ill 1 G)
kann im raumordnerischen Mal3stab insbesondere dann gelingen, wenn die Inanspruchnah-
me von forstwirtschaftlichen Flachen auf den unbedingt notwendigen Umfang beschrankt
wird (vgl. LEP 5.4.1 G, LEP 5.4.2G,RP 13B11.3Z, G, RP 18 B lll 3.1 Z). Dabei sind die
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Waldfunktionen zu erhalten (vgl. LEP 5.4.2 G, RP 13 B 11.3 G, RP 18 1l 3.1 Z) und inshe-
sondere auch Bannwalder oder dkologisch besonders bedeutsame Walder vor Zerschnei-
dung zu bewahren (BayLplG Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 Satz 4, LEP 5.4.2 G), vor allem durch Um-
gehung der Waldbereiche oder deren Uberspannung. Bei einer Waldiiberspannung werden
im Vergleich zu einer direkten Querung (Schneise) die Maststandorte gerodet, das Leiterseil
verlauft iber der Endaufwuchshéhe des Waldes. Im Beteiligungsverfahren und seitens der
Fachbehdrden wurde weiter auf die Gefahr von Windwurf und die Beeintrachtigung der
Waldfunktionen durch Zerschneidung bzw. Offnung insbesondere kleinerer und mittlerer
Waldbestande hingewiesen. Die Auswirkungen unvermeidbarer Zerschneidung von Waldbe-
reichen kann im raumordnerischen Mal3stab auch dann reduziert werden, wenn sich die Zer-
schneidung an bereits bestehenden Eingriffen orientiert, Waldfunktionen und 6kologisch be-
sonders wertvolle Waldbestande erhalten sowie forstliche Nutzungen durch die Wahl der
Maststandorte moglichst gering beeintrachtigt werden. Hinsichtlich notwendiger temporarer
Eingriffe ist auf eine entsprechende Abstimmung mit den Fachbehdrden hinzuweisen (vgl.
Hinweis H-LF4).

Im Bereich der Innleite sowie der groRen zusammenhangenden Waldgebiete des Ottinger
sowie Daxenthaler und Holzfelder Forsts sudlich der BAB A 94 ist seitens der Vorhabentra-
gerin eine Waldiberspannung als VermeidungsmalRnahme vorgesehen, um grof3flachige
Eingriffe in die als Funktionswald und Bannwald ausgewiesenen, teils alten Waldbesténde zu
minimieren. Konkret sind dies laut Verfahrensunterlagen bei Variante Zeilarn West - Altéttin-
ger Forst (blau) folgende Waldbestande: ,Waldbestand an der Innleite, Waldbestand stidlich
des Innstau Perach, Alzgerner Forst, Altéttinger Forst und Auwald zwischen Alz und Alzkanal
sudlich des Industrieparks Gendorf*. Bei den Varianten Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)
und Variante Zeilarn West - B20 (rot) soll im Zuge der folgenden Waldbestande eine Uber-
spannung erfolgen: ,Waldbestand an der Innleite, Daxenthaler Forst, Holzfelder Forst*“. Fur
den ,Waldbestand Piesinger Winkel“in den Untervarianten ,Fiirstenschlag A“ und ,Flirsten-
schlag B* wird die Waldlberspannung erst auf Ebene des nachfolgenden Verfahrens gepruft.

Waldbereiche in Uberspannung

Die ausgewiesenen Waldfunktionen im Bereich Inn und Innleiten sind: Bodenschutz, Lebens-
raum, Landschaftsbild, Klima-, Immissions-, Larmschutz lokal sowie in Teilen Erholung. Hier
finden sich zudem alte Waldbesténde. Die Bannwaldbereiche des Ottinger sowie Daxentha-
ler und Holzfelder Forsts sudlich der BAB A 94 besitzen im Bereich der Trassenvarianten die
Funktionen Erholung, Klimaschutz regional, Klima-, Immissions- sowie Larmschutz lokal und
weisen Bestéande von alten Waldern auf. Die Waldbereiche au3erhalb des Bannwalds an
den Alzauen bei Gendorf sind mit den Waldfunktionen fur Lebensraum, Landschaftsbild und
Sichtschutz ausgewiesen. Hier bestehen groR¥flachig alte Waldbestande. Eine Fuhrung der
Leitungstrassen in Schneisen wirde in allen drei Trassenvarianten zu erheblichen Verlusten
teils sehr hochwertiger Waldbestande fiihren. Entsprechend den Verfahrensunterlagen han-
delt es sich jeweils um Flachenverluste in einer Grof3enordnung von ca. 49 ha Bannwald (ca.
7 km Querungslénge und ca. 70 m Schneisenbreite). Durch die vollstandige Querung der
Waldgebiete kdme es zu einer ganzlichen Neuzerschneidung bei Variante Zeilarn West -
Altottinger Forst (blau) bzw. einer deutlich verstarkenden Aufweitung der bestehenden Zer-
schneidung bei den Varianten Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Zeilarn West - B20 (rot). Dies
wirde insgesamt zu einer besonders erheblichen Beeintréchtigung der Waldfunktionen flh-
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ren. Seitens der Fachbehdrden wird dabei auch die Bedeutung der grol3en zusammenhan-
genden Waélder hervorgehoben, in dem als waldarm einzustufenden Raum. Zudem wird im
Beteiligungsverfahren auf negative Auswirkungen auf landwirtschaftliche Belange hingewie-
sen, welche sich durch umfangreiche Waldeingriffe und damit verbundene umfangreiche
forstrechtliche Ausgleichsflachen ergeben kénnen. In der Gesamtschau verbleiben jedoch
auch bei der Waldiberspannung Konflikte durch dauerhafte und temporére Waldverluste im
Bereich der Maststandorte und Eingriffe durch Zuwegungen, etc., die im weiteren Planungs-
prozess auf das unvermeidbare Maf3 zu beschréanken sind (vgl. MaRgabe M-LF3).

Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung

Die bestehende 220-kV-Bestandsleitung quert in inrem Verlauf Waldbereiche unterschiedli-
cher Funktion als Schneise. Gemal den Verfahrensunterlagen ist in den bestehenden
Schneisen die Umsetzung forstrechtlicher AusgleichsmafRnahmen zu erwarten. Jedoch koén-
nen im gegenstandlichen Planungsstadium mafistabsbedingt AusgleichsmalRnahmen nicht
umfassend beurteilt und abgeschatzt werden. Der Riickbau der Bestandstrasse kann daher
in diesem Planungsmafstab nicht als Entlastung fur diesen Belang angesetzt werden.

2.2.2 Trassenspezifische Betrachtungen

Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verlauft nérdlich des Inns Giberwiegend
auf landwirtschaftlich genutzten Flachen. Dabei tangiert oder quert die Trassenvariante im-
mer wieder kleine und mittlere Waldgebiete. Nach Querung des Innbereichs und der an-
schlieRenden groRen (Bann-)Waldbereiche als Waldiiberspannung sowie der Auwalder der
Alz fuhrt die Trassenvariante lUber landwirtschaftlich genutzte Flachen bis zum Umspann-
werk Pirach. Hier tangiert der Trassenkorridor den Waldbereich des Eschelbergs.

Waldbereiche ohne Uberspannung

Die ndrdlich des Inns liegenden Waldgebiete sind teils als funktional bedeutende Walder
nach Waldfunktionsplan (Waldfunktion Lebensraum und Landschaftsbild, Bodenschutz) ein-
gestuft wie entlang des Etzenberger Baches zwischen Reit und Katzhub. Zum Teil weisen
die Walder Altbaumbestand auf. Im sldlichen Teil des Planungsraums verlauft der Trassen-
korridor entlang des Hauptorts von Burgkirchen a.d.Alz und nahert sich den Waldbereichen
am Suden des Eschelbergs (Waldfunktion Lebensraum und Landschaftsbild, Erholung; Wald
mit Altbaumbestand) und der dort verlaufenden 110-kV-Leitung an. Durch eine entsprechen-
de Detailplanung innerhalb des Korridors ist den Waldbestdnden auszuweichen, um so ne-
gative Beeintrachtigungen durch Verlust von Waldflachen und Waldfunktionen zu vermeiden
(vgl. MaRgabe M-LF3). Dies kann laut Verfahrensunterlagen im Rahmen der Detailplanung
in Teilen gelingen und damit kénnen negative Betroffenheiten reduziert werden. Soweit ein
Ausweichen nicht moéglich ist, verbleibt eine negative Betroffenheit. Unvermeidbare Waldver-
luste sind daher so auszufihren, dass die Funktionalitat der betroffenen Waldflachen und
Waldrander méglichst weitgehend gesichert (vgl. MaRgabe M-LF4) und 6kologisch wertvolle
Baumbestdnde moglichst erhalten bleiben (vgl. M-NuL4).
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Die im Bereich Burgkirchen a.d.Alz bestehende Ausfihrungsvariante Erdkabel liegt aul3er-
halb von Waldgebieten.

Waldbereiche in Uberspannung

Von der Querung der Innleite Uiber die Innaue, den Ottinger Forst bis zur Querung der Au-
walder der Alz ist eine Uberspannung der Waldbereiche vorgesehen. Diese Waldbereiche
sind durch ihre zahlreichen Waldfunktionen, die Ausweisung als Bannwald (stidlich der BAB
A 94) und vorhandene Altbaumbestande als wertvoller Waldbereich hervorzuheben. Insbe-
sondere wurde auch auf die Gesamtheit des grof3en zusammenhangenden
(Bann-)Waldbereichs und die dort mit der Leitungsfihrung neu entstehende Nord-Sud-
Belastung hingewiesen. Durch die Waldiberspannung lassen sich die Konflikte im Vergleich
zu einer Schneise reduzieren. Laut Verfahrensunterlagen beschranken sich durch die Wald-
Uberspannung die Bannwaldverluste im Bereich der Maststandorte auf ca. 0,3 ha. Es ver-
bleiben jedoch auch bei einer Waldiiberspannung negative Betroffenheiten durch einen dau-
erhaften Waldverlust im Bereich der Maststandorte und Zuwegungen, aber auch durch bau-
bedingte Eingriffe. Dem kann in der Detailplanung soweit Rechnung getragen werden, dass
die Maststandorte so gewahlt werden, dass aus forstwirtschaftlicher Sicht mdglichst wenig
wertvolle Baumbestande beeintrachtigt werden und mdaglichst wenig baubedingte Rodungen
entstehen (vgl. MalRgabe M-LF5). Dennoch verbleiben ein dauerhafter Eingriff in ein bisher in
Nord-Sud-Richtung unzerschnittenes groRes Waldgebiet sowie zuséatzliche temporéare Beein-
trachtigungen im Zuge der Bauphase. Auch aus forstfachlicher Sicht wird auf die dadurch
vorhandene besondere Konflikttréachtigkeit der Trassenvariante hingewiesen.

Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) tangiert oder quert nérdlich des Inns kleine und mitt-
lere Waldgebiete, verbleibt aber Gberwiegend auf landwirtschaftlich genutzten Flachen. Nach
der Uberspannung der Waldbereiche der Innleite, der Waldquerung in den Untervarianten
Furstenschlag A und Firstenschlag B sowie der Uberspannung der groRen (Bann-
)Waldgebiete sudlich des Inns verlauft der Trassenkorridor entlang des bewaldeten Hechen-
bergs bis zum Umspannwerk Pirach.

Waldbereiche ohne Uberspannung

Die im Trassenkorridor liegenden Waldbereiche nérdlich des Inns und stdlich der groflzen
Waldgebiete (Teilabschnitte ,Mehring“ und ,Mayerfeld B) weisen verschiedene Waldfunktio-
nen (Klima-, Immissions-, Larmschutz lokal, Lebensraum und Landschaftsbild, Erholung) und
Altbaumbestand auf. Fir die betroffenen Bereiche des Trassenkorridors gilt es durch eine
entsprechende Detailplanung innerhalb des Korridors den Waldbestanden auszuweichen,
um so Verluste von Waldflachen und Waldfunktionen zu vermeiden (vgl. Ma3gabe M-LF3).
Dies kann jedoch laut Verfahrensunterlagen im Rahmen der Detailplanung nur in Teilen ge-
lingen, weshalb in Summe negative Betroffenheiten verbleiben. Unvermeidbare Waldverluste
sind daher so auszufiihren, dass die Funktionalitat der betroffenen Waldflachen gesichert
(vgl. MaRgabe M-LF4) und 6kologisch wertvolle Baumbestande mdglichst erhalten bleiben
(vgl. MaRgabe M-NuL4). Hinsichtlich des Waldbereichs am Hechenberg wird seitens der
Fachbehérden zudem auf Konflikte durch die Offnung des Waldrands nach Westen und die
damit verbundene Sturmanfalligkeit sowie auf Verluste von Waldfunktionen in Folge der
Querung als Schneise hingewiesen.
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Im Trassenabschnitt ,Zeilarn Mitte B wird die Leitung als Erdkabel gefihrt. In den beiden
Bereichen, in welchen die Verlegung des Erdkabels in geschlossener Bauweise vorgesehen
ist, kann durch die Unterbohrung der Waldbestande deren Beeintrachtigung vermieden wer-
den.

Waldbereiche in Uberspannung

Im Bereich der Innquerung und fur die Waldflachen stdlich der BAB A 94 ist eine Walduber-
spannung vorgesehen. Die Waldbereiche sind durch ihre zahlreichen Waldfunktionen, die
Ausweisung als Bannwald (sudlich der BAB A 94) und vorhandene Altbaumbestande als
wertvoller Waldbereich hervorzuheben. Eine Vorbelastung besteht durch die auf langer Stre-
cke durch den Waldbereich verlaufenden B 20. Laut Verfahrensunterlagen beschrénken sich
durch die WaldUberspannung die Bannwaldverluste im Bereich der Maststandorte auf ca. 0,3
ha. Insgesamt lassen sich mit der vorgesehenen Waldiberspannung die ansonsten auftre-
tenden Konflikte durch erhebliche Rodungsmaflinahmen bei einer Schneise reduzieren. Je-
doch verbleiben auch bei einer Waldiiberspannung negative Betroffenheiten durch einen
dauerhaften Waldverlust im Bereich der Maststandorte und Zuwegungen, aber auch durch
baubedingte Eingriffe. Dem kann in der Detailplanung soweit Rechnung getragen werden,
dass die Maststandorte so gewahlt werden, dass aus forstwirtschaftlicher Sicht méglichst
wenig wertvolle Baumbestande beeintrachtigt werden und mdoglichst wenig baubedingte Ro-
dungen entstehen (vgl. MalRgabe M-LF5). Im Beteiligungsverfahren wurde hier auf magliche
Betroffenheiten wertvoller Altwaldbesténde entlang der B 20 (vgl. Kap. E V 2.3) hingewiesen.
Mehrfach wurden im Beteiligungsverfahren die Vorteile durch die entstehende Biindelung mit
der B 20 einschlie3lich der temporaren Waldflacheninanspruchnahme und der Zuwegungen
betont. Dadurch kann eine Neuzerschneidung in anderen Bereichen des Waldgebiets ver-
mieden und das grofR3e Waldgebiet in seiner Gesamtheit erhalten werden.

Waldabschnitt bei den Untervarianten Firstenschlag A und Firstenschlag B

Fur den Verlauf zwischen der Innquerung und der BAB A 94 sehen die Verfahrensunterlagen
zwei mogliche Untervarianten vor: die Untervariante Flrstenschlag A mit den Teilabschnit-
ten ,Oberpiesing“ und ,Flirstenschlag A” sowie Flirstenschlag B mit dem Teilabschnitt
.Furstenschlag B“. Die Verfahrensunterlagen ergeben zum vorgestellten Planungsstand zwei
Querungsmaoglichkeiten der betroffenen Waldflachen: in Form einer Waldiberspannung oder
in Form einer Schneise. Zugleich lassen die Verfahrensunterlagen eine Praferenz fur die
Schneise erkennen.

Die Teilabschnitte ,,Oberpiesing“ und ,Flirstenschlag A“ der Untervariante Furstenschlag A
gueren auf gut 2 km Lange den zum Daxenthaler Forst gehdrenden groRen Waldbereich.
Der Bereich ist nicht als Bannwald ausgewiesen, jedoch als Wald mit Waldfunktionen (Wald-
funktionen Klima-, Immissions-, Larmschutz lokal, Erholung) und besitzt in geringerem Um-
fang Altbaumbestand. Eine Querung der Waldbereiche als Schneise wirde zu einer Zer-
schneidung mit umfangreichem Waldverlust und Eingriffen in die Waldfunktionen und damit
zu erheblichen Beeintrachtigung des Belangs Forstwirtschaft fihren. Die Untervariante Furs-
tenschlag B fuhrt gut 1 km entlang des Waldrands. Auch der von dieser Trasse betroffene
Waldbereich besitzt Altbaumbestand und ist als Wald mit Waldfunktionen (Waldfunktionen
Klima-, Immissions-, Larmschutz lokal, Erholung) ausgewiesen. Damit kommt es auch hier —
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abhangig von der genauen Leitungsfiihrung innerhalb des Korridors — zu Eingriffen in den
Waldbereich bzw. in die Waldrander (vgl. Ma3gaben M-LF 3 und M-LF4). Eine Querung der
Waldbereiche als Schneise wirde auch unter der notwendigen Berticksichtigung der Maf3-
gaben zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Belangs Forstwirtschaft flihren.

Eine Walduberspannung in beiden Untervarianten Flrstenschlag A und Firstenschlag B
wirde zu einer Reduzierung der Konflikte forstwirtschaftlicher Belange fuhren. Es verbliebe
eine negative Betroffenheit durch dauerhafte Eingriffe im Bereich der Maststandorte und
temporare Eingriffe wahrend der Bauphase (vgl. Maligabe M-LF5). Aus forstwirtschaftlicher
Sicht erweist sich in beiden Untervarianten die Ausfiihrung als Uberspannung giinstiger (sie-
he hierzu Maligabe M-LF6). Auf Grund geringerer Waldbetroffenheiten verweist die Fachbe-
horde darauf, dass Untervariante Firstenschlag B mit Waldliberspannung zu bevorzugen
sei.

Variante Zeilarn West - B20 (rot)

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) verlauft bis auf den Teilabschnitt ,Thomasbach* de-
ckungsgleich mit den Varianten Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) (im ndrdlichen Teilbe-
reich) und Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) (im sudlichen Teilbereich).

Waldbereiche ohne Uberspannung

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) verlauft bis zum Teilabschnitt ,Thomasbach® zunéchst
auf gleicher Strecke wie die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau). Die nérdlich des
Inns liegenden Waldgebiete sind teils als funktional bedeutende Walder nach Waldfunktions-
plan (Waldfunktion Lebensraum und Landschaftsbild, Bodenschutz) eingestuft wie entlang
des Etzenberger Baches zwischen Reit und Katzhub. Zum Teil weisen die Walder Altbaum-
bestand auf. Im Teilabschnitt , Thomasbach* verlauft die Variante Zeilarn West - B20 (rot)
Uberwiegend auf landwirtschaftlich genutzten Flachen, quert jedoch auch Waldbereiche ein-
schlief3lich kartierten Altbaumbestands bzw. tangiert Waldrander. Im sidlichen Planungs-
raum ergeben sich durch die Leitungsfiihrung weitere Betroffenheiten in den Teilabschnitten
,Mehring“ und ,Mayerfeld B“ einschliel3lich der Waldbestiande des Hechenbergs (vgl. Ausfih-
rungen zur Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)). Durch eine entsprechende Detailplanung
der Leitungsfihrung ist den Waldbestanden soweit wie méglich auszuweichen und bei un-
vermeidbaren Waldverlusten negative Beeintrachtigungen auf die Waldbestande einschliel3-
lich deren 6kologisch wertvollen Baumbestande zu beschranken (vgl. MaRgaben M-LF3, M-
LF4, M-NuL4).

Waldbereiche in Uberspannung, Waldabschnitt bei den Untervarianten Fiirstenschlag A und
Firstenschlag B

Fur die Waldbereiche in Uberspannung und den Waldabschnitt bei den Untervarianten Fiirs-
tenschlag A und Furstenschlag B ist auf Grund des deckungsgleichen Verlaufs auf die Aus-
fuhrungen zur Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) zu verweisen. Insgesamt lassen sich
durch die Waldiberspannung die bei einer Schneisenfihrung entstehenden erheblichen
Konflikte reduzieren (vgl. MaRgabe M-LF6). Jedoch verbleiben auch bei einer Walduiber-
spannung negative Betroffenheiten durch einen dauerhaften Waldverlust im Bereich der
Maststandorte und Zuwegungen, aber auch durch baubedingte Eingriffe, die méglichst zu
reduzieren sind (vgl. MaRgabe M-LF5).
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2.2.3 Zwischenergebnis

Bei allen drei Trassenvarianten kommt es zu Konflikten mit den Belangen der Forstwirt-
schaft, welche auch unter Berticksichtigung von Mal3gaben (vgl. Mal3gabe M-LF3 und Malf3-
gabe M-LF4) nicht vollstdndig vermieden werden kdénnen. Grol3flachige Verluste von Wald-
flachen und Waldfunktionen kénnen durch die geplanten Uberspannungen im Bereich Innlei-
te und den sidlich der BAB A 94 liegenden (Bann-)Waldgebieten deutlich verringert werden.
Jedoch verbleiben auch hier unter Beriicksichtigung von MaRRgaben (vgl. MalRgabe M-LF5)
negative Betroffenheiten durch dauerhafte und temporéare Eingriffe in die Waldbereiche.

In der Abwagung der Belange der Forstwirtschaft kann in allen Varianten der Riickbau der
220-kV-Bestandsleitung nicht als wesentliche Entlastung fir diesen Belang angesetzt wer-
den.

Fur die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) verbleiben auch bei Beriicksichti-
gung der Mal3gaben negative Betroffenheiten der Belange der Forstwirtschaft, insbesondere
durch den Verlust von Waldflachen einschlief3lich Altbaumbestédnden und Waldfunktionen.
Sudlich des Inns ist die erstmalige Nord-Std-Querung einschlief3lich der Zuwegungen und
der temporéren Beeintrachtigungen des gro3en zusammenhangenden Waldbereichs des
Ottinger Forsts als deutlicher Konflikt anzufiihren. Die Ausfiihrungsvariante Erdkabel bei
Burgkirchen a.d.Alz liegt auRerhalb von Waldbereichen, so dass fir diese keine negativen
Betroffenheiten des Belangs festzustellen sind.

Auch bei der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) verbleiben unter der Berlicksichtigung
der Mal3gaben negative Betroffenheiten der Belange der Forstwirtschaft, insbesondere durch
den Verlust von Waldflachen einschlief3lich Altbaumbestanden und Waldfunktionen. Sadlich
des Inns kommt es durch die Leitungsfilhrung entlang der B 20, trotz der dauerhaften Wald-
flacheninanspruchnahmen einschlief3lich der Zuwegungen und der temporaren Beeintrachti-
gungen, nicht zu einer ganzlichen Neuzerschneidung der groRen Waldbereiche. Im Abschnitt
zwischen Inn und BAB A 94 verbleibt in beiden mdglichen Trassenuntervarianten Flrsten-
schlag A und Furstenschlag B auch bei Beriicksichtigung von MalRgaben durch eine Neu-
zerschneidung der Waldflachen bzw. Eingriffe in den Waldbereich bzw. den Waldrand eine
erhebliche Beeintrachtigung der Belange der Forstwirtschaft. Diese kann jedoch durch eine
Uberspannung reduziert werden. In den Unterbohrungsabschnitten im Erdkabelabschnitt
von Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B kdnnen durch die geschlossene Bauweise forstwirtschaft-
liche Betroffenheiten vermieden werden.

Fur die Variante Zeilarn West - B20 (rot) verbleiben unter der Beriicksichtigung der Mal3-
gaben negative Betroffenheiten der Belange der Forstwirtschaft, insbesondere durch den
Verlust von Waldflachen einschlief3lich Altbaumbestdnden und Waldfunktionen. Entspre-
chend dem identischen Trassenverlauf im stidlichen Bereich mit der Variante Zeilarn Mitte B
- B20 (grun) ist auch hier festzustellen, dass durch die Bundelung mit der B 20 eine ganzli-
che Neuzerschneidung der grof3en Waldbereiche des Daxenthaler und Holzfelder Forsts
vermieden wird. Auch hier verbleiben in beiden mdglichen Trassenuntervarianten (Fursten-
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schlag A und Firstenschlag B) erhebliche Beeintrachtigungen der Belange der Forstwirt-
schaft, die jedoch durch eine Waldliberspannung reduziert werden kénnen.

Diese Zwischenergebnisse werden mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.
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VII. Raumbezogene fachliche Belange der Wasserwirtschaft

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 5 BayLplG

Die raumlichen Voraussetzungen fiir eine nachhaltige Wasserwirtschaft und die vorsorgende
Sicherung der Versorgung von Bevolkerung und Wirtschaft mit Wasser in ausreichender
Menge und Gute sollen geschaffen werden.

Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 5 und 8 BayLplG
Grundwasservorkommen sollen geschitzt, die Reinhaltung der Gewasser soll sichergestellt
werden.

Fur den vorbeugenden Hochwasserschutz soll vor allem durch Sicherung oder Ruckgewin-
nung von Auen, Rickhalteflachen und Entlastungsflachen Sorge getragen werden.

LEP 7.2.1
(G) Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser seine Funktionen im Naturhaushalt
auf Dauer erfillen kann.

LEP 7.2.5

(G) Die Risiken durch Hochwasser sollen soweit als mdglich verringert werden. Hierzu sollen
die natirliche Rickhalte- und Speicherfahigkeit der Landschaft erhalten und verbessert,
Ruckhalteraume an Gewassern freigehalten sowie Siedlungen vor einem hundertjahrlichen
Hochwasser geschitzt werden.

RP 13 B VIl 2.1

(G) Es ist von besonderer Bedeutung, das Tiefengrundwasser des tertiaren Hauptgrundwas-
serleiters als Trinkwasserreserve zu erhalten. Seine Nutzung ist auf die Trinkwasserversor-
gung zu beschranken und auf den Erhalt der vorhandenen natirlichen Deckschichten ist
hinzuwirken.

RP 13 B VIII 2.2

(2) Vor allem in den Streusiedlungsgebieten des Landkreises Rottal-Inn mit Einzeltrinkwas-
serversorgung ist im Umfeld der Trinkwasserbrunnen besonders auf den Schutz des Grund-
wassers zu achten.

RP 13 B VIII 3.1

(G) Es ist darauf hinzuwirken, die flussbegleitenden Auen, die der Hochwasserriickhaltung,
der Grundwasserneubildung, dem Naturhaushalt und dem Klimaschutz dienen, zu erhalten
oder soweit méglich, neu zu schaffen.

RP18B124

(2) An den Gewassern der Region soll die Gewéssergute erhalten und weiter verbessert
werden. (...) Uberschwemmungsgebiete und Hochwasserriickhalterdume sollen vor weiterer
Bebauung und Besiedelung oder sonstiger intensiver Nutzung freigehalten oder den was-
serwirtschaftlichen Bedurfnissen entsprechend wieder freigemacht und erweitert werden.
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Nutzungséanderungen von Uberschwemmungsgebieten und Hochwasserriickhalteraumen
bedirfen wirkungsgleicher AusgleichsmalRnhahmen, soweit dem nicht Gberwiegende Griinde
des offentlichen Wohls entgegenstehen. (...) Geeignete naturnahe FlieRgewasser sollen in
ihren Biotopfunktionen erhalten und gegebenenfalls weiterentwickelt werden. (...)

RP18B IV 1

(G) Wasser zahlt zu den unverzichtbaren Lebensgrundlagen des Menschen und spielt im
Naturhaushalt eine herausragende Rolle. (...) Grundwasservorkommen und Oberflachenge-
wasser sind vor Verunreinigung und Belastung zu bewahren. Der Eintrag von Schadstoffen
in das Wasser darf nicht groRer sein als sein Selbstreinigungsvermégen.

RP 18B IV 2.2
(2) Zur Sicherung der fur die Trinkwasserversorgung nutzbaren Grundwasservorkommen
werden wasserwirtschaftliche Vorranggebiete ausgewiesen:

(...)
- Daxenthaler Forst (Landkreis Altétting), (...)

Lage und Abgrenzung der wasserwirtschaftlichen Vorranggebiete bestimmen sich nach Kar-
te 2 Siedlung und Versorgung, die Bestandteil des Regionalplanes ist. In den wasserwirt-
schaftlichen Vorranggebieten soll dem Schutz des Grundwassers Vorrang vor anderen
raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen eingeraumt werden. Nutzungen, die mit dem
Schutz des Grundwassers nicht vereinbar sind, sind ausgeschlossen.

RP 18 B IV 5.2

(2) Die Versiegelung des Bodens soll auf ein Mindestmal3 beschrankt werden. Nicht mehr
genutzte Flachen sollen entsiegelt werden. Rickhalteflachen sollen so weit wie méglich re-
aktiviert werden.

RP18BIV5.3

(2) Die nattrlichen Uberschwemmungsgebiete sollen erhalten werden. In dem MaRe wie
solche Gebiete in Anspruch genommen werden, ist auf gleicher Planungsebene bei entspre-
chendem Hochwasserschutz fiir Ersatz zu sorgen. (...) Die Abgrenzung der Uberschwem-
mungsgebiete bestimmt sich nach der Karte "Wasserwirtschaftliche Vorranggebiete und
Uberschwemmungsgebiete" zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung", die Bestandteil des Re-
gionalplans ist.

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberortlichen Gesichtspunkten

Zur Erfullung der raumordnerischen Erfordernisse der Wasserwirtschaft muss bei der Reali-
sierung des Vorhabens der Schutz von Grundwasservorkommen und insbesondere der
Schutz der Gebiete, die der Trinkwasserversorgung dienen, sichergestellt sein (Art. 6 Abs. 2
Nr. 6 BayLplG, Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 5 BayLplG, RP 13 B VIII 1.4 Z, RP 18 B IV 2.2 Z).
Zudem sind die fur den Hochwasserschutz erforderlichen Raume und Anlagen in ihrer Funk-
tion zu erhalten (Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 8 BayLplG, LEP 7.25G,RP 18 BIV5.3Z, RP 13 B
VIII 3.1 G). Des Weiteren muss auch der Schutz von Oberflachengewéssern und Uferberei-
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chen durch die Planung gewahrleistet werden (LEP 7.2.1 G,RP 18 B12.4Z,RP 18B IV 1
G,RP 13B VIII 3.1 G).

Trink- und Grundwasserschutz

Mit Blick auf die rAumlichen Belange des Schutzes des Trink- und Grundwassers ist festzu-
halten, dass die verfahrensgegenstandlichen Trassen durch verschiedene Bereiche mit einer
hohen Bedeutung fur die Trinkwasserversorgung verlaufen. Im Untersuchungsraum befinden
sich weitraumige Vorranggebiete fir die Wasserversorgung, weite Teile im Ottinger Forst
sind als Wasserschutzgebiet geschitzt. Zudem sind innerhalb der Trassenkorridore Bereiche
zu identifizieren, in denen das fir die Trinkwassergewinnung wichtige tertidre Hauptgrund-
wasservorkommen direkt unter dem Gelande ansteht. Andere Bereiche haben fiir die von
dem Vorhaben betroffenen Gemeinden auch ohne eine bisherige fachgesetzliche Gebiets-
ausweisung hohe Bedeutung fur die Trinkwassergewinnung. Auf die Schutzbedurftigkeit pri-
vater Trinkwasserbrunnen als wichtigem Baustein fir die Trinkwasserversorgung im Pla-
nungsraum — sie findet ihren Niederschlag u.a. in den Festlegungen des Art. 6 Abs. 2 Nr. 6
Satz 5 BayLplG und RP 13 B VIIl 2.2 Z — weisen verschiedene Privatpersonen im Rahmen
des Beteiligungsverfahrens hin. Es wird die Beflirchtung geauf3ert, dass sich durch die Bau-
mafnahmen, insbesondere im Bereich der Erdverkabelung, der Grundwasserspiegel veran-
dert oder es zu Verschmutzungen des Trinkwassers kommt.

Anlagebedingt hat der Bau einer Freileitung lediglich eine punktuelle Flacheninanspruch-
nahme durch die jeweiligen Mastfundamente zur Folge. Insbesondere im Zuge der Baupha-
se besteht jedoch bei Eingriffen in die schiitzenden Grundwasserdeckschichten ein erhdhtes
Risiko fur eine Verunreinigung des Grundwassers und in der Folge fur die Trinkwasserge-
winnung. Seitens der Fachbehérden wurde darauf hingewiesen, dass es 0rtlich bereits bei
Eingriffstiefen von 1,5 m zu einer Beeinflussung des tertiaren Hauptgrundwassers kommen
kann. Dem Erhalt der vorhandenen natirlichen Deckschichten ist daher in allen Trassenab-
schnitten eine besondere Aufmerksamkeit im Planungsprozess zu widmen (vgl. RP 13 B VIII
2.1 G) (vgl. MalRgabe M-Wal).

Im Zuge der Erdkabelabschnitte sind bau- und anlagenbedingt gréRere Eingriffe in den
Boden erforderlich als bei einer Freileitung. Das mit der Errichtung von Kabeltrassen und
Kabellbergangsanlagen verbundene Beeintrachtigungspotenzial fir den Trinkwasserschutz
muss durch geeignete MalBhahmen vermieden werden. Als Voraussetzung — hierauf wird
fachbehdrdlich hingewiesen — bedarf es zur genaueren Beurteilung der Auswirkungen der
Erdkabelanlagen im Rahmen der weiteren Planungsschritte eines Baugrundgutachtens, in
welchem die hydrogeologischen Gegebenheiten darlegt werden (vgl. Hinweis H-Wal).

Eine besondere Herausforderung — hierauf verweisen die Fachbehdrden und weitere Betei-
ligte — folgt fr den Planungsprozess aus dem Umstand, dass alle Trassenvarianten im
Landkreis Altotting Bereiche mit einer schadlichen Bodenverunreinigung durch per- und po-
lyfluorierten Chemikalien (PFC), insbesondere Perfluoroctansaure (PFOA) durchqueren. In
dieser groRraumigen Belastung besteht ein besonderes Risiko, dass in Folge von baulichen
Malnahmen mit Eingriffen in die Deckschichten des Bodens Schadstoffe in das Grundwas-
ser gelangen. Vor diesem Hintergrund wéare der Bau einer Freileitung, der insgesamt weniger
Erdbewegungen zur Folge hat, gegeniiber dem Bau einer Erdkabeltrasse zu bevorzugen.
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Zur Vermeidung von zusatzlichen Eintragen von PFOA in das Grundwasser sind unabhangig
von der Art der Bauausfuhrung beim Umgang mit belastetem Bodenmaterial diverse Schutz-
bestimmungen zu beachten (vgl. Hinweis H-Wa2).

Auch beim Rickbau der Bestandstrasse wird beim Abbau der Mastfundamente in das Erd-
reich eingegriffen. Angesichts der im Trassenverlauf teilweise festzustellenden Uberdeckung
des tertiaren Hauptgrundwassers und der bereits angesprochenen PFOA-Belastung einzel-
ner Bereiche im Landkreis Altétting ist auch mit dem Ruckbau ein Risikopotenzial fir den
Grundwasserschutz zu erwarten, welches es zu minimieren gilt. Die entsprechenden fachli-
chen Schutzbestimmungen sind einzuhalten, auf die Handlungshilfe fir den Riickbau von
Mastfundamenten bei Hoch- und Hochstspannungsfreileitungen des Bayerischen Landes-
amts fur Umwelt (2015) wird verwiesen (vgl. Hinweis H-Wa3).

Damit ist in allen Trassenverlaufen zur Sicherung der Uberdértlichen Erfordernisse des Grund-
und Trinkwasserschutzes (vgl. Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG, RP 13 B VIl 1.4 Z, RP 18 B IV
2.2 Z) zu gewahrleisten, dass im weiteren Planungsprozess durch geeignete Vorkehrungen
in der Detailplanung sowie in Hinblick auf und die Gestaltung des Bauablaufes die Qualitat
des Grundwassers durch Eingriffe in den Boden nicht negativ beeintrachtigt wird. Kritische
Maststandorte in Bereichen, in denen hohe Grundwasserstande zu erwarten sind, oder in
Bereichen, die besonders wichtig flr die Trinkwasserversorgung sind, sollten in den folgen-
den Planungsschritten identifiziert und moglichst vermieden werden (vgl. Hinweis H-Wa4).

In der Variante Zeilarn West - Altdttinger Forst (blau) werden in den nérdlichen Trassen-
abschnitten fur den Grund- und Trinkwasserschutz sensible Bereiche zunachst nur punktuell
tangiert. Insbesondere bei einer Trassenfihrung parallel zum Etzenberger Bach ist ange-
sichts des hoch anstehenden Grundwasserspiegels in der Verwirklichung des Vorhabens
darauf zu achten, dass Belange des Trinkwasserschutzes nicht beeintrachtigt werden (vgl.
MalRgabe M-Wal).

Im weiteren Trassenverlauf berthrt das Vorhaben Bereiche, die seitens der Gemeinde Per-
ach fur die Trinkwasserversorgung vorgesehen sind. Zwar meidet der Trassenkorridor das
ausgewiesene Wasserschutzgebiet. Die gemeindlichen Planungen sehen jedoch eine Erwei-
terung des Wasserschutzgebiets nach Osten vor. Fachbehdordlich wird in diesem Zusam-
menhang auf die geringe Schutzwirkung der Deckschichten im Bereich des geplanten Was-
serschutzgebiets und die besondere Schutzwirdigkeit des Grundwassers auf diesen Fla-
chen hingewiesen.

Im Trassenverlauf sudlich des Inns, zwischen Mittling und dem Chemiepark Gendorf wird in
dieser Variante zudem das Wasserschutzgebiet ,Ottinger Forst* auf insgesamt ca. 7 km in
der engeren Schutzzone Il und der weiteren Schutzzone 11l gequert. Laut den Fachbehorden
ist dieses Wasserschutzgebiet besonders schitzenswert, da es einen hohen Stellenwert fir
die ortliche Wasserversorgung einnimmt, bei gleichzeitig hoher Sensibilitdt auf Grund der
vorliegenden PFOA-Belastung und geringer Deckschichten. Deshalb kann bei der Neuerrich-
tung einer Freileitung in diesem Trassenabschnitt von einer erhdhten Betroffenheit der Erfor-
dernisse der Trinkwasserversorgung ausgegangen werden.
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Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) tangiert in den nordlichen Trassenabschnitten fur
den Grund- und Trinkwasserschutz sensible Bereiche zunéchst nur punktuell. Die Fachbe-
horde verweist insbesondere auf den Spiegel des Grundwassers im Bereich des in Waldun-
terbohrung geplanten Erdkabelabschnitts westlich Oberttrken, in dem mit Eingriffen in das
Grundwasser zu rechnen sei.

Im weiteren Verlauf sidlich des Inns quert die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) das Vor-
ranggebiet fur Trinkwasser ,Daxenthaler Forst“ entlang der B20 auf einer Lange von insge-
samt 5,36 km (vgl. RP 18 B IV 2.2 Z), in dem derzeit gemal} Wasserwirtschaftsamt Traun-
stein keine Trinkwasserentnahme erfolgt und eine Nutzung auch nicht absehbar sei. Da zu-
dem fir einen Grof3teil des Vorranggebiets Einfluss durch die Exfiltration der Alz besteht und
die Flachen auf Grund der parallel zur Trasse verlaufenden B 20 bereits vorbelastet sind,
wird das Konfliktpotenzial zu den Belangen des Trinkwasserschutzes fur den Trassenab-
schnitt durch den Daxenthaler Forst fachbehérdlich als relativ gering eingestuft. Die Lange
der Querung des in Neuausweisung befindlichen Wasserschutzgebiets Burghausen, das im
Verlauf ebenfalls passiert wird, reduziert sich in der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) ge-
genlber der Querungslange der Bestandstrasse. Angesichts der vorhandenen Deckschich-
ten mit ausgepragter grundwasserschiitzender Funktion und der randlichen Lage innerhalb
des Wasserschutzgebiets sind laut Fachverwaltung allenfalls geringe Betroffenheiten in die-
sem Bereich zu erwarten.

Die konkreten Betroffenheiten in Bezug auf den Grund- und Trinkwasserschutz sowie den
Hochwasserschutz beschranken sich fur die Variante Zeilarn West - B20 (rot) — neben der
auch in der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) festgestellten punktuellen Betrof-
fenheit in den nordlichen Trassenabschnitten — auf den sudlichen Abschnitt des Vorhabens,
weshalb an dieser Stelle auf die Ausfiihrungen im Rahmen der Variante Zeilarn Mitte B - B20
(griin) verwiesen werden kann. Insgesamt erweist sich diese Variante Zeilarn West - B20
(rot), die vollstandig auf Erdverkabelungsabschnitte verzichtet, als die Variante mit den ge-
ringsten Bodeneingriffen.

Uberschwemmungsgebiete sind zu erhalten, um die ortliche Bevolkerung sowie dort ge-
schaffene Sachwerte zu schiitzen. Sind Verluste von Retentionsflachen durch ein Vorhaben
unvermeidbar, werden Ausgleichsmafl3nahmen notwendig (vgl. LEP 7.2.5 G, RP 18 BIV 5.3
Z). Im vorliegenden Vorhaben verlaufen die Leitungstrassen in allen Varianten teilweise in
Uberschwemmungsgebieten. Im Erdkabelabschnitt ,Zeilarn Mitte B“wird das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet Tiirkenbach in geschlossener Bauweise gekreuzt. Laut Raumver-
traglichkeitsstudie seien keine Auswirkungen auf das Riickhaltevermdgen zu konstatieren,
sofern das Gelandeniveau nicht verandert wird. Ein raumlicher Konflikt mit dem Vorrangge-
biet Hochwasserschutz im Bereich der Innquerung wird laut Unterlagen durch eine entspre-
chende Uberspannung vermieden. Weitere Uberschwemmungsgebiete und Vorranggebiete
fur den Hochwasserschutz erstrecken sich in den Niederungsbereichen von Inn und Alz.

Wenn auch uiber groRe Strecken innerhalb der Uberschwemmungsgebiete die betreffenden
Flachen Uberspannt werden kdnnen und die Mastfundamente durch die geringfiigige Fl&-

cheninanspruchnahme zu einer minimalen Reduktion der Retentionsflachen flhren, kénnen
die Masten als Hindernisse Beeintrachtigungen des Hochwasserabflusses zur Folge haben.
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Im Gegenzug zum geplanten Ersatzneubau kénnen vor allem im Bereich des Vorranggebiets
Hochwasserschutz Inn/Alz, aber auch im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet Turken-
bach durch den Ruckbau der Bestandsleitung Retentionsflachen zuriickgewonnen werden.
Im Detailplanungsprozess sind die Maststandorte daher so auszufihren, dass der Hochwas-
serabfluss gewahrleistet bleibt (vgl. MaRgabe M-Wa3).

In Gebieten, die dem Hochwasserschutz gewidmet sind, kommt auch dem Grundwasser-
schutz eine besondere Rolle zu. Insbesondere wahrend der Bauzeit und der damit verbun-
denen Inanspruchnahme von Flachen fir Baustelleneinrichtungen ist in Uberschwemmungs-
gebieten auf den Schutz der Gewasser zu achten (vgl. Hinweis H-Wa5).

Zum Schutz von Oberflachengewéssern sollen Uferbereiche nur mit verringerter Intensitat
genutzt werden (vgl. RP 18 B | 2.4 Z). Bei allen Trassenvarianten werden Gewasser der

I. Ordnung (Inn bzw. Alz) sowie kleinere (FlieR-)Gewasser der lll. Ordnung wie beispielswei-
se der Etzenberger Bach, der Tirkenbach oder der Erlbach gequert. Auf keine dieser Ge-
wasserlaufe sind negative Auswirkungen zu erwarten, sofern sie, wie durch die Vorhaben-
tragerin angegeben, Uberspannt oder unterkreuzt werden kénnen.

Bei einer Kreuzung mittels Freileitung ist — darauf verweisen u.a. die Fachbehdrden — auch
zum Erhalt der 6kologischen Funktionen ein ausreichender Abstand der Masten zu Gewas-
sern und zu wasserbaulichen Anlagen einzuhalten (vgl. MaRgabe M-Wa4).

Beeinflussungen der Oberflachengewasser durch eine Erdverkabelung sind nicht zu erwar-
ten. Auch sei eine Erwarmung von Oberflachengewassern durch die Erdkabel laut Vorha-
bentragerin ausgeschlossen. Bei der Unterkreuzung von Gewdassern mittels Spilbohrung ist
laut Wasserwirtschaftsamt Traunstein darauf zu achten, dass die Vorgaben zur Mindest-
Uberdeckung in Bezug zur Gewassersohle zu beachten seien sowie, dass Start- und Ziel-
gruben der Spilbohrungen nicht im Einflussbereich wasserbaulicher Anlagen liegen (vgl.
Hinweis H-Wa6).

3. Zwischenergebnis

Im Planungsraum finden sich mehrere Trassenabschnitte mit einer geringen Uberdeckung
der mal3geblichen Grundwasservorkommen. Die Trassen des Vorhabens queren insbeson-
dere in den sudlichen Trassenabschnitten Uber langere Strecken fir die Trinkwassergewin-
nung relevante Bereiche. Die im Planungsraum weitraumig nachgewiesenen Vorbelastungen
durch Schadstoffe (PFOC) erweisen sich insbesondere hinsichtlich der baubedingten Wir-
kungen auf das Grundwasser als relevant.

Die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) weist in der Summe den grof3ten Tras-
senanteil an fur die Trinkwassergewinnung sensiblen Bereichen auf und tangiert im Gemein-
degebiet Perach konkrete kommunale Planungsabsichten fur die Trinkwassergewinnung. Die
durch die Trassenvariante betroffenen Konfliktbereiche zeichnen sich durch ihre besondere
Relevanz fur den Trinkwasserschutz aus und werden zudem auf langerer Strecke gequert.
Insbesondere die streckenweise vorzufindende geringe Uberdeckung der maRgeblichen
Grundwasserschichten in Bereichen der Trinkwassergewinnung erweist sich in der raumord-
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nerischen Betrachtung als erhebliche negative Betroffenheit dieses Belangs. Zwar kénnen
die Betroffenheiten der Belange des Trinkwasserschutzes in der Detailplanung weitgehend
reduziert werden. Doch angesichts der raumlichen Erstreckung des erhthten Konfliktpoten-
zials und des erhdhten Aufwands fur die Gewahrleistung des Trinkwasserschutzes kann in
dieser Trassenvariante nicht ausgeschlossen werden, dass die Belange der Wasserwirt-
schaft beeintrachtigt werden. Somit ist eine negative Betroffenheit dieses Belangs in die Ge-
samtabwéagung einzustellen.

Erhebliche raumbedeutsame Betroffenheiten von Oberflachengewéassern kénnen bei Be-
ricksichtigung der 0.g. MaRgaben vermieden werden, auch Belange des Hochwasserschut-
zes werden durch das Vorhaben nicht maR3geblich berthrt.

Damit ginge die Verwirklichung der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) auch bei
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Mal3gaben mit negativen Auswirkungen auf die Belange
der Wasserwirtschaft einher.

In der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grin) sind im ndrdlichen Abschnitt — insbesondere im
Bereich des Teilabschnitts in Erdverkabelung — punktuell negative Auswirkungen auf die Be-
lange des Trink- und Grundwasserschutzes zu erwarten, die bei Beriicksichtigung der ge-
nannten Maflgaben weitgehend ausgeschlossen bzw. reduziert werden kdénnen. Fur die Be-
lange der Trinkwassergewinnung erweisen sich die Auswirkungen der Trassenflhrung im
Abschnitt sudlich des Inns weniger konfliktreich, da die betroffenen Schutzgebiete nicht fir
die Trinkwassergewinnung genutzt werden oder eine ausreichende Uberdeckung der grund-
wasserfihrenden Schichten vorhanden ist. Bei Beriicksichtigung der 0.g. Mal3gaben kénnen
raumbedeutsame Beeintrachtigungen der Belange des Trinkwasserschutzes jedoch vermie-
den werden.

Erhebliche raumbedeutsame Betroffenheiten von Oberflachengewéassern kénnen bei Be-
ricksichtigung der o0.g. MaRgaben vermieden werden, auch Belange des Hochwasserschut-
zes werden durch das Vorhaben nicht maf3geblich bertihrt.

Die konkreten Betroffenheiten in Bezug auf den Grund- und Trinkwasserschutz sowie den
Hochwasserschutz beschranken sich fur die Variante Zeilarn West - B20 (rot) im Wesentli-
chen auf den sudlichen Teil, weshalb an dieser Stelle auf die Ausfiihrungen im Rahmen der
Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) verwiesen werden kann. In der Gesamtschau weist die
Variante Zeilarn West - B20 (rot) als durchgangige Freileitungstrasse lediglich Bodeneingriffe
in einem geringen Umfang und in fiir die Trinkwassergewinnung weitgehend weniger Kkriti-
schen Bereichen auf.

Bei Berlcksichtigung der unter A.Il aufgefihrten MalRgaben kann davon ausgegangen wer-
den, dass die Uberortlichen Belange der Wasserwirtschaft im Zuge der Trassenvarianten
Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) und Variante Zeilarn West - B20 (rot) gewahrt wer-
den kénnen und in der Gesamtschau daher von einer neutralen Wirkung des Vorhabens auf
die Belange der Wasserwirtschaft auszugehen ist.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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VIIl. Raumbezogene fachliche Belange des Verkehrs und sonstiger Infrastrukturen

1. Erfordernisse der Raumordnung

Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1 und Satz 4 BayLplG

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen TeilrAumen von besonderer Bedeutung. [...] Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden.

LEP 1.4.1
(G) Die flachendeckende Versorgung mit Telekommunikationsdiensten soll erhalten und de-
ren Infrastruktur gemafn dem Stand der Technik ausgebaut werden.

LEP 2.2.5
(G) Im landlichen Raum soll eine zeitgemalRe Informations- und Kommunikationsinfrastruktur
geschaffen und erhalten werden.

LEP 4.1.1
(2) Die Verkehrsinfrastruktur ist in inrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und durch Aus-,
Um- und Neubaumafinahmen nachhaltig zu ergéanzen.

RP 13 B VII 3.1
(2) Das uUberregionale Straf3ennetz soll so ausgebaut werden, dass die grof3raumige Anbin-
dung der Region und ihrer Teilrdume verbessert wird.

RP18B VIl 1.1

(G) Die Verkehrsinfrastruktur und das Verkehrsangebot im Individualverkehr und im Offentli-
chen Verkehr sollen in allen Teilrdumen der Region leistungsfahig erhalten und nachhaltig
entwickelt werden.

RP 18 B VIl 2.2

(G) Das groRRraumige Stral3ennetz soll so gestaltet werden, dass es seine verkehrliche Funk-
tion auch innerhalb der Region erfillen kann.

(2) Folgende MalRnahmen an Stral3enverkehrstrassen regionaler und tiberregionaler Bedeu-
tung sind regionalplanerisch vordringlich: ortsdurchfahrtsfreier Ausbau der B 20 zwischen A
94 und A 8 und weiter nach Berchtesgaden mit Ortsumgehungen von Burghausen, Pirach,

(...).

2. Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen
Uberortlichen Gesichtspunkten

Von den geplanten Trassenfuhrungen des Vorhabens werden bestehende regional und
Uberregional bedeutsame Verkehrs- und Kommunikationsinfrastruktureinrichtungen sowie
deren Erhalt, Schaffung, Um- oder Ausbau — entsprechend den o.g. Zielen und Grundsatzen
der Raumordnung — bertiihrt. Die wichtigsten Uberregionalen Stral3enverkehrsachsen im Pla-
nungsraum, denen v.a. fur Fern- und Pendlerverkehre ein hoher Stellenwert zukommt, sind
die in West-Ost-Richtung verlaufende BAB A 94, die in Nord-Sud-Richtung verlaufende B 20
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zwischen Burghausen und Eggenfelden, die Staatsstrale St 2107, die bei Pirach in die B 20
mundet, die Staatsstrafl3e St 2108, die von Altotting kommend ndérdlich von Burghausen in
die B 20 mindet sowie die StaatsstralRe St 2356, die von Burgkirchen a.d.Alz kommend sid-
lich von Oberemmerting in die Staatsstraf3e St 2108 mindet. Im Bereich der schienenge-
bundenen Infrastruktur verlauft die Strecke Miinchen Ost — Simbach im nérdlichen Pla-
nungsbereich.

Wo die geplanten Trassen bestehende oder geplante StrafRen-, Schienen- oder Telekommu-
nikationsinfrastruktur bau- oder anlagebedingt kreuzen, tangieren oder FolgemalRnahmen
ausldsen, sind die einschlagigen Fachvorschriften (u.a. zur gesetzlichen Anbauverbotszone,
Abschluss von Stra3ennutzungsvertragen, Kabelschutzanweisung) zu beachten und die De-
tailplanung mit den Fachstellen und Spartentradgern abzustimmen (vgl. Hinweis H-V1). Auf
die im Verfahren Gbermittelten Informationen, Lageplane und Hinweise (v.a. fir nachfolgen-
de Verfahren) seitens der zustandigen Fachbehérden wird verwiesen.

Neben dem Erhalt des Status Quo hinsichtlich der StralRenverkehrsinfrastruktur sollen auch
Ausbauoptionen erhalten bleiben (vgl. LEP 4.2 G, RP 18 B VIl 2.1 G). Speziell sei dabei im
sudlichen Bereich der griinen und roten Trasse der regionalplanerisch vordringliche orts-
durchfahrtsfreie Ausbau der B 20 mit den Ortsumgehungen von Burghausen und Pirach er-
wahnt (vgl. RP 18 B VII 2.2 Z). Fur die geplante Ortsumgehung Burghausen wurde im Jahr
2010 ein Raumordnungsverfahren durchgefiihrt. Um Beriicksichtigung dieser beiden Ver-
kehrsvorhaben im Rahmen der vorliegenden Planung wird auch vonseiten mehrerer zustan
diger Behotrden gebeten.

Seitens des Staatlichen Bauamts Traunstein wird auf die im Raum Burgkirchen — Burghau-
sen — Marktl regelméaRigen Schwerlasttransporte mit Giberhohen Lasten v.a. durch die Fa.
Linde hingewiesen. Fir diese Transporte reicht die grundséatzlich bei Kreuzungen von Bun-
des- und Staatsstral3en zu gewabhrleistende lichte Hohe von 4,70 m nicht aus. Die fir die
Schwerlasttransporte zwingend erforderlichen lichten Héhen sind im weiteren Verfahren mit
den betroffenen Betrieben abzustimmen (vgl. Kapitel Wirtschaft).

3. Zwischenergebnis

Die Belange von Verkehr und sonstiger Infrastruktur sind durch das gesamte Vorhaben zum
derzeitigen Planungsstand neutral beriihrt. Das Vorhaben entspricht in allen Trassenab-
schnitten bei einer entsprechenden Abstimmung zwischen der Vorhabentrégerin und den
zustandigen Fachstellen sowie der Beachtung von Fachgesetzen bzw. -vorschriften (z.B.
Bauverbotszonen, Lichtraumprofile) im erforderlichen Genehmigungs- und Erlaubnisverfah-
ren den Erfordernissen der Raumordnung hinsichtlich der Belange des Verkehrs und der
sonstigen Infrastruktur. Dieses Zwischenergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in
die Gesamtabwagung eingestellt.
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F. Raumordnerische Zusammenfassung und Gesamtabwagung

I.  Ausgangslage einschlieRlich Ubersicht tiber die Belange

Nach Bewertung aller von dem Vorhaben berthrten Belange ergibt sich folgende Ausgangs-

lage fur die Gesamtabwagung:

Positiv berihrte raumbedeutsame Belange

Das Vorhaben wirkt sich in allen Varianten auf eine Reihe von Belangen positiv
aus. Dies sind die Belange der Energieversorgung und der Wirtschaft sowie
der Raumstruktur und der Wettbewerbsfahigkeit.

Positive Wirkungen im Sinne einer Entlastungswirkung entfaltet das Vorhaben
durch den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung in einigen Teilbereichen des
Planungsraums fur die Belange der Siedlungsstruktur einschlief3lich des
Wohnumfeldschutzes, der Erholung und des Natur- und Artenschutzes.
Diese Entlastungswirkungen stellen sich je nach Variante unterschiedlich dar.

Negativ beruhrte raumbedeutsame Belange

In allen Varianten wirkt das Vorhaben in zum Teil unterschiedlichem Maf3 nega-
tiv auf die Belange der Siedlungsstruktur einschlieRlich des Wohnumfeld-
schutzes, der Landschaft und des Landschaftsbilds, des Natur- und Arten-
schutzes sowie der Landwirtschaft und der Forstwirtschaft. In der Variante
Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) ist zudem eine negative Betroffenheit der
Uberdrtlichen Belange der Wasserwirtschaft zu verzeichnen. Die negativen
Auswirkungen verbleiben auch bei Beriicksichtigung entsprechender Mal3ga-
ben.

Neutral beriihrte raumbedeutsame Belange

Das Vorhaben kann in allen Varianten fir die Belange des Bodenschutzes /
Flachensparens, des Klimaschutzes, der Bodenschétze, des Tourismus,
des Immissionsschutzes sowie des Verkehrs und sonstiger Infrastrukturen
bei einer angepassten Planung sowie einer ordnungsgemaien Berticksichti-
gung der mit den jeweils zustandigen Fachbehdrden abzustimmenden Mal3ga-
ben mit den Erfordernissen der Raumordnung in Einklang gebracht werden.
Diese Belange fallen in der Gesamtabwagung weder positiv noch negativ ins
Gewicht.

Il. Raumvertraglichkeit des Vorhabens

1. Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau)

Die Variante Zeilarn West - Altottinger Forst (blau) kann in den Teilabschnitten ,Burgkirchen
und ,,Hecketstall B* alternativ zur Freileitung optional in Erdkabelbauweise ausgefihrt wer-

den, welche sich in den rdumlichen Wirkungen teilweise unterschiedlich darstellt.

Im Rahmen der raumordnerischen Gesamtabwéagung ergibt sich nach der Bewertung aller
von dem Vorhaben beriihrten Belange folgende Ausgangslage fir die Beurteilung der Vari-

ante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau):
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Das Vorhaben leistet einen erheblichen Beitrag zu einer dauerhaft sicheren Energieversor-
gung in der Region. Durch die Erhéhung der Leitungsspannung von 220 kV auf 380 kV kon-
nen die zunehmenden Produktionsschwankungen, die sich auf Grund des Ausbaus der er-
neuerbaren Energien zwangslaufig ergeben, besser ausgeglichen und eine stabile langfristi-
ge Versorgung gesichert werden. Eine zunehmende Uberlastung des bestehenden Netzsys-
tems kann dabei merklich reduziert werden. Die mit dem Vorhaben verbundene deutliche
Verbesserung der Netzstabilitat wirkt sich insgesamt erheblich positiv auf die in der Region
ansassigen Unternehmen aus und kann den Wirtschaftsstandort langfristig sichern. Vor al-
lem die fur die Region bedeutende stromintensive chemische Industrie, deren Energiebedarf
in Zukunft weiter steigen wird, profitiert von einer sicheren, leistungsfahigen Versorgung mit
ausreichend Strom. Das Vorhaben wirkt sich damit erheblich positiv auf die Belange der
Wirtschaftsstruktur aus.

Fur das Vorhaben ergeben sich bezliglich der Wettbewerbsfahigkeit des Raums auf Grund
der Sicherstellung und Optimierung eines leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes,
auch vor dem Hintergrund eines klinftig steigenden Strombedarfs, grundsatzlich positive As-
pekte. Damit kann der Wirtschaftsstandort mit den sehr energieintensiven Betrieben des
bayerischen Chemiedreiecks insgesamt gestarkt werden. Das Vorhaben ist damit durch sei-
ne Starkung der 6konomischen Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raums
als gleichwertiger und eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum von raumstruktureller Be-
deutung.

Fur die gemeindliche Siedlungsentwicklung einschlieBlich des Wohnumfeldschutzes ergeben
sich in der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) durch den Rickbau der 220-kV-
Bestandsleitung und die neue Leitungsfiihrung abseits der Bestandstrasse deutliche Entlas-
tungswirkungen fir die jeweiligen Hauptsiedlungsbereiche in den Gemeinden Emmerting
und Zeilarn. Nur im Falle einer Erdkabelbauweise ware mit dem Ruckbau der 220-kV-
Bestandsleitung eine Entlastungwirkung auch fiir das Wohnumfeld am Hauptort der Ge-
meinde Burgkirchen a.d.Alz verbunden.

Aus dem Vorhaben und der damit verbundenen Mdéglichkeit eines Riickbaus der Bestand-
strasse ergeben sich auch fur die Belange des Natur- und Artenschutzes insbesondere der
Raume im NSG ,Untere Alz* und des FFH-Gebiets ,Inn und Untere Alz“ DE 7742-371 Vortei-
le. Diese werden in ihrer Funktion als Lebensraum fur geschitzte Tierarten einschlie3lich der
faunistischen Bedeutung sowie fir den Hochwasserschutz maf3geblich entlastet.

Entlastend wirkt der Ersatzneubau auch fur die Belange der Erholung im Bereich zwischen
Alzmiindung und dem Siedlungsbereich in Emmerting sowie punktuell fir einzelne Erho-
lungseinrichtungen in Folge der raumlichen Verlegung der Leitungstrasse.

Bei den negativ beriihrten Belangen fallen folgende Erwéagungen ins Gewicht:

Fur das Wohnumfeld bringt die Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) Konfliktstellen
fur einzelne Hofstellen, Weiler und kleinere Siedlungsstrukturen. Auch bei der Beriicksichti-
gung der unter A Il ausgeftihrten Mal3gaben ist von einer erheblichen negativen Betroffenheit
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des Wohnumfeldschutzes auszugehen. Erhebliche negative Betroffenheiten ergeben sich
zudem auf langerer Strecke an einem der Hauptsiedlungsbereiche von Burgkirchen a.d.Alz
mit grolRen zusammenhé&ngenden Wohnnutzungen. Diese und die in Folge der geplanten
Walduberspannung besonders hohe Leitungsfuhrung im unmittelbaren Wohnumfeld des
Ortsteils Niederperach (Gemeinde Perach) stellen sich in Variante Zeilarn West - Altéttinger
Forst (blau) als besondere Belastungen des Belangs dar. In der Gesamtschau bleibt festzu-
halten, dass die Variante in weiten Abschnitten — ausgenommen der Wohnsiedlungsbereiche
der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, an denen bereits die Bestandsleitung direkt vorbeiftihrt —
zu einer Neubetroffenheit der Wohnnutzungen im Trassenumfeld fuhrt. Gro3raumigere Kon-
flikte hinsichtlich siedlungsstruktureller Entwicklungsmdglichkeiten sind 6stlich des
Hauptorts der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz festzustellen. Hier wiirden durch die siedlungs-
nahe Situierung der Freileitung — trotz des Riickbaus der 220-kV-Bestandsleitung — beste-
hende und zukinftige Entwicklungsplanungen der Gemeinde erheblich tangiert werden.

Die mit der Variante Zeilarn West - Altéttinger Forst (blau) verbundene durchgehende weit-
raumige Neuzerschneidung bisher technisch nicht Gberpragter Landschaftsteile hat sowonhl
nordlich als auch sudlich des Inns bis einschlieBlich des Teilabschnitts ,Altéttinger Forst*
besonders negative Betroffenheiten der Belange von Landschaft und Landschaftsbild zur
Folge. Ein Schwerpunkt der Belastungen besteht an den in Walduberspannung gefihrten
Bereichen der Innleite und der Innquerung, die bisher noch nicht durch entsprechende Lei-
tungstrassen technisch vorgepragt sind. Auch die grof3flachigen, landschaftlich hochwertigen
ungestorten Waldlebensrdume stidlich des Inns wirden mit dieser Trassenfuhrung durch
eine Walduberspannung erstmalig zerschnitten und entsprechend belastet. Die Neuzer-
schneidungen wiegen auf Grund ihrer negativen Stdrwirkungen auch fir die Uberdrtlich
raumbedeutsamen Belange von Natur- und Artenschutz schwer und kénnen auch durch
Mal3gaben nicht ausgerdumt werden.

Durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der Nahe der Leitung zu einzelnen
Landschaftselementen und Erholungseinrichtungen kommt es in weiten Teilen des Trassen-
verlaufs zur Beeintrachtigung des Belangs Erholung, welche auch bei Beriicksichtigung von
Mal3gaben verbleiben.

Negative Betroffenheiten der Belange der Land- und Forstwirtschaft insbesondere durch
Flacheninanspruchnahmen verbleiben auch bei Beriicksichtigung der MalRgaben. Sidlich
des Inns ist die erstmalige Nord-Sid-Zerschneidung einschlie3lich Maststandorten, Zuwe-
gungen und der temporéren Beeintrachtigungen des grofden zusammenhangenden Waldbe-
reichs des Ottinger Forsts als deutlicher Konflikt anzufiihren.

Die lange Trassenfuhrung durch Trinkwassergewinnungsgebiete mit hoher Sensibilitat auf
Grund der vorhandenen PFOA-Belastungen und geringer Deckschichten flhrt — auch bei
Berlicksichtigung der Mal3gaben — zu negativen Auswirkungen auf die Belange der Was-
serwirtschaft.

In den Teilabschnitten ,Burgkirchen® und ,Hecketstall B“ kdnnen durch eine Ausflhrung als
Erdkabel die genannten negativen Betroffenheiten in Teilen vermieden werden. Insbesonde-
re gelingt es, die negativen Wirkungen des Ersatzneubaus auf den Wohnumfeldschutz far
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den Hauptsiedlungsbereich von Burgkirchen a.d.Alz und weitere Wohnnutzungen im Aul3en-
bereich zu reduzieren. Die siedlungsstrukturelle Entwicklung der Gemeinde Burgkirchen
a.d.Alz an ihrem Hauptort bliebe jedoch auch im Falle einer Erdverkabelung erheblich einge-
schrankt. Es verbleiben durch die notwendigen Kabellibergangsanlagen negative Betroffen-
heiten der Belange des Wohnumfeldschutzes fiir einzelne Hofstellen sowie der Landwirt-
schaft auf Grund von Flacheninanspruchnahmen.

Bei Gegenuberstellung der fur und gegen das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn West -
Altéttinger Forst (blau) sprechenden Gesichtspunkte ergibt sich, dass in der Gesamtbetrach-
tung der Variante der Summe der dem Vorhaben entgegenstehenden Belange ein grofReres
Gewicht beizumessen ist als der Summe der fur das Vorhaben sprechenden Belange. Ent-
scheidend hierfur sind die Konflikte im stidlichen Planungsraum (Teilabschnitte ,Perach®,
LAlt6ttinger Forst®, ,Burgkirchen A®) mit den Belangen des Wohnumfeldschutzes, von Land-
schaft und Landschaftsbild sowie mit den tberdrtlich bedeutsamen Belangen des Natur- und
Artenschutzes, der Forstwirtschaft sowie mit den Belangen des Trinkwasserschutzes. Fir die
Teilabschnitte ,Burgkirchen“ und ,,Hecketstall B“ wiegen auch bei Berticksichtigung der Be-
standsleitung durch die Trassenfihrung am Hauptsiedlungsbereich von Burgkirchen a.d.Alz
besondere Konflikte hinsichtlich siedlungsstruktureller Entwicklungsmaoglichkeiten sowie bei
der Freileitung bezogen auf den Wohnumfeldschutz schwer. Zudem sind wie im gesamten
Trassenverlauf die Belange der Erholung und der Landwirtschaft negativ beriihrt. Die fur das
Vorhaben sprechenden Belange der Energieversorgung, der Wirtschaftsstruktur, der Wett-
bewerbsfahigkeit und dessen raumstrukturelle Bedeutung sowie positive Wirkungen im Sin-
ne von Entlastungswirkungen reichen nicht aus, um die in diesen Teilabschnitten substanzi-
ell beeintrachtigten Belange zu tberwiegen.

In der Gesamtschau entspricht das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn West -
Altdttinger Forst (blau) in beiden Untervarianten nicht den Erfordernissen der Raum-
ordnung.

2. Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin)

Die Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) wird im Teilabschnitt ,Zeilarn Mitte B* zwingend in
Erdkabelbauweise ausgeflhrt.

Sie weist sudlich der Innquerung die zwei kurzen Untervarianten Furstenschlag A (Teilab-
schnitte ,Oberpiesing“ und ,Fiirstenschlag A®) und Furstenschlag B (Teilabschnitt ,Fiirsten-
schlag B*) auf. Die raumlichen Wirkungen dieser beiden Untervarianten stellen sich jeweils
unterschiedlich dar.

Im Rahmen der raumordnerischen Gesamtabwéagung ergibt sich nach der Bewertung aller
von dem Vorhaben beriihrten Belange folgende Ausgangslage fur die Beurteilung der Vari-
ante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin):

Das Vorhaben leistet einen erheblichen Beitrag zu einer dauerhaft sicheren Energieversor-
gung in der Region. Durch die Erhéhung der Leitungsspannung von 220 kV auf 380 kV kén-
nen die zunehmenden Produktionsschwankungen, die sich auf Grund des Ausbaus der er-

neuerbaren Energien zwangslaufig ergeben, besser ausgeglichen und eine stabile langfristi-
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ge Versorgung gesichert werden. Eine zunehmende Uberlastung des bestehenden Netzsys-
tems kann dabei merklich reduziert werden. Die mit dem Vorhaben verbundene deutliche
Verbesserung der Netzstabilitat wirkt sich insgesamt erheblich positiv auf die in der Region
ansassigen Unternehmen aus und kann den Wirtschaftsstandort langfristig sichern. Vor al-
lem die fur die Region bedeutende stromintensive chemische Industrie, deren Energiebedarf
in Zukunft weiter steigen wird, profitiert von einer sicheren, leistungsfahigen Versorgung mit
ausreichend Strom. Das Vorhaben wirkt sich damit erheblich positiv auf die Belange der
Wirtschaftsstruktur aus.

Fur das Vorhaben ergeben sich bezlglich der Wettbewerbsfahigkeit des Raums auf Grund
der Sicherstellung und Optimierung eines leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes,
auch vor dem Hintergrund eines klnftig steigenden Strombedarfs grundsatzlich positive As-
pekte. Damit kann der Wirtschaftsstandort mit den sehr energieintensiven Betrieben des
bayerischen Chemiedreiecks insgesamt gestarkt werden. Das Vorhaben ist damit durch sei-
ne Starkung der 6konomischen Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raums
als gleichwertiger und eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum von raumstruktureller Be-
deutung.

Fur die gemeindliche Siedlungsentwicklung einschlie3lich des Wohnumfeldschutzes ergeben
sich durch den Ruckbau der 220-kV-Bestandsleitung und der Leitungsfiihrung abseits der
Bestandstrasse deutliche Entlastungswirkungen fir die jeweiligen Hauptsiedlungsbereiche
der Gemeinden Burgkirchen a.d.Alz und Emmerting. Auch fur die Gemeinde Zeilarn ergibt
sich bei Variante Zeilarn Mitte B - B20 (grtin) durch die Verlegung der Bestandstrasse aus
dem Hauptsiedlungsbereich der Gemeinde nach Westen und die Erdkabelbauweise eine
entsprechende Entlastungswirkung.

Aus dem Vorhaben und der damit verbundenen Mdéglichkeit eines Riickbaus der Bestand-
strasse ergeben sich auch fur die Belange des Natur- und Artenschutzes insbesondere der
Raume im NSG ,Untere Alz“ und des FFH-Gebiets ,Inn und Untere Alz“ DE 7742-371 Vortei-
le. Diese werden in ihrer Funktion als Lebensraum fiir den Artenschutz einschlie3lich der
faunistischen Bedeutung sowie fir den Hochwasserschutz maRgeblich entlastet.

Entlastend wirkt der Ersatzneubau auch fur die Belange der Erholung im Bereich zwischen
Alzmiindung und dem Siedlungsbereich in Emmerting sowie punktuell fir einzelne Erho-
lungseinrichtungen in Folge des raumlichen Abriickens der Leitung.

Bei den negativ beriihrten Belangen fallen folgende Erwéagungen ins Gewicht:

Fur den Wohnumfeldschutz verbleiben Konfliktstellen fur einzelne Hofstellen, Weiler und
kleinere Siedlungsstrukturen sowie fir die Wohnnutzung in Pirach (Burgkirchen a.d.Alz), bei
welchen auch bei der Berticksichtigung von Maldgaben von einer erheblichen negativen Be-
troffenheit des Wohnumfeldschutzes auszugehen ist. In der Gesamtschau kommt es im
raumordnerischen Maf3stab sudlich des Inns zu einer Neubetroffenheit bisher nicht von der
Bestandsleitung tangierter Bereiche. Im Bereich der Siedlungsstruktur verbleiben bei Be-
ricksichtigung der MaRRgaben nur kleinrdumig potentielle Beeintrachtigungen siedlungsstruk-
tureller Entwicklungsmaoglichkeiten in den Ortslagen abseits deren Hauptorte.
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Hinsichtlich der Belange von Landschaft und Landschaftsbild kann nérdlich des Inns durch
eine enge Orientierung an der Bestandstrasse eine Neuzerschneidung unbelasteter R&ume
bzw. bisher technisch nicht Gberpragter Landschaftsteile vermieden werden. Gleichwohl
bleibt es fur die erheblich h6heren Anlagen des Ersatzneubaus auch bei Beriicksichtigung
der unter A Il formulierten MalRgaben bei einer negativen Betroffenheit dieses Belangs. Ein
Schwerpunkt der Beeintrachtigung des Landschaftsbilds ist in den landschaftlich besonders
sensiblen Bereichen der Innleite und der Innquerung — die bereits durch die Bestandstrasse
vorbelastet ist — zu verzeichnen.

Auch die Uberortlich raumbedeutsamen Belange von Natur- und Artenschutz sind bei Vari-
ante Zeilarn Mitte B - B20 (gruin) betroffen. Zwar kénnen durch die Orientierung an der Be-
standstrasse im nérdlichen Trassenabschnitt sowie die Bundelung der Trasse in maf3gebli-
chen Abschnitten mit bestehenden Verkehrsinfrastrukturen (insbesondere der B 20) bzw.
Leitungsmitnahmen im stidlichen Abschnitt die storenden Wirkungen des Ersatzneubaus auf
Natur und Artenschutz teilraumlich reduziert werden. Es bleibt jedoch auch bei Berlicksichti-
gung der Mal3gaben bei einer negativen Beeintrachtigung dieser Belange.

Durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und die Nahe der Leitung zu einzelnen
Landschaftselementen und Erholungseinrichtungen kommt es in weiten Teilen des Trassen-
verlaufs zur Beeintrachtigung des Belangs Erholung, welche auch bei Berticksichtigung von
Mal3gaben verbleiben.

Negative Betroffenheiten der Belange der Land- und Forstwirtschaft insbesondere durch
Flacheninanspruchnahmen verbleiben auch bei Berlicksichtigung der Mal3gaben. Sidlich
des Inns vermeidet die Leitungsfiihrung entlang der B 20 jedoch eine génzliche Neubetrof-
fenheit bzw. Neuzerschneidung der groRen Waldbereiche einschlie3lich der Beeintrachti-
gung bisher ungestorter Waldfunktionen.

Zu negativen Betroffenheiten verschiedener Belange, insbesondere der Siedlungsstruktur
einschliel3lich des Wohnumfeldschutzes, der Landschaft und des Landschaftsbilds, des Na-
tur- und Artenschutzes sowie der Forstwirtschaft kommt es durch das Vorhaben in den Un-
tervarianten Firstenschlag A und Flrstenschlag B. Diese kénnen auch bei Berticksichti-
gung von MalRgaben nicht vermieden werden. Die Konfliktstarke stellt sich dabei je nach Va-
riante unterschiedlich dar.

Im Falle der nicht ausgeschlossenen Ausfiihrungsform der Waldiiberspannung ergibt sich in
beiden Untervarianten mit den dadurch hohen Mastbildern bzw. der hohen Leitungsfiihrung
eine besondere Konflikttrachtigkeit fur die Belange des Wohnumfeldschutzes (,bedrangende
Wirkung) und des Landschaftsbilds (Fernwirkung). Dabei wiirde insbesondere die Variante
Firstenschlag B zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes fihren.
Dagegen ist im gegenstandlichen Planungsmalistab festzustellen, dass die Ausfiihrungsform
Walduberspannung in beiden Untervarianten Beeintrachtigungen forstwirtschaftlicher Belan-
ge deutlich reduzieren wirde.

Im Bereich des Erdkabelabschnitts kénnen die negativen Betroffenheiten tiberwiegend
vermieden werden. Es verbleiben durch die notwendigen Kabeliibergangsanlagen negative
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Betroffenheiten der Belange des Wohnumfeldschutzes fiir einzelne Hofstellen sowie der
Landwirtschaft auf Grund von Flacheninanspruchnahmen.

Bei Gegenuberstellung der fur und gegen das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn Mitte B
- B20 (gruin) sprechenden Gesichtspunkte ergibt sich, dass der Summe der fur das Vorhaben
sprechenden Belange ein grof3eres Gewicht beizumessen ist als der Summe der dem Vor-
haben entgegenstehenden Beeintrachtigungen. Entscheidend hierfir ist die maf3gebliche
Bedeutung des Vorhabens auf die Belange der Energieversorgung sowie die erheblich posi-
tive Wirkung auf die Belange der Wirtschaftsstruktur. Auch unter den Aspekten der Wettbe-
werbsfahigkeit sowie seiner raumstrukturellen Bedeutung fir eine Weiterentwicklung des
landlichen Raums als gleichwertiger und eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum leistet das
Vorhaben einen positiven Beitrag. Zudem ergeben sich bei der Verwirklichung des Vorha-
bens Entlastungswirkungen fir einzelne Belange.

Das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn Mitte B - B20 (griin) einschlieB3lich der Un-
tervarianten entspricht somit bei Berticksichtigung der unter A Il genannten Mal3gaben
den Erfordernissen der Raumordnung.

3. Variante Zeilarn West - B20 (rot)

Die Variante Zeilarn West - B20 (rot) weist stidlich der Innquerung die zwei kurzen Unterva-
rianten Firstenschlag A (Teilabschnitte ,Oberpiesing” und ,Fiirstenschlag A“) und Fursten-
schlag B (Teilabschnitt ,Fiirstenschlag B) auf. Die rdumlichen Wirkungen stellen sich jeweils
unterschiedlich dar.

Im Rahmen der raumordnerischen Gesamtabwéagung ergibt sich nach der Bewertung aller
von dem Vorhaben berthrten Belange folgende Ausgangslage fur die Beurteilung der Vari-
ante Zeilarn West - B20 (rot):

Das Vorhaben leistet einen erheblichen Beitrag zu einer dauerhaft sicheren Energieversor-
gung in der Region. Durch die Erhéhung der Leitungsspannung von 220 kV auf 380 kV koén-
nen die zunehmenden Produktionsschwankungen, die sich auf Grund des Ausbaus der er-
neuerbaren Energien zwangslaufig ergeben, besser ausgeglichen und eine stabile langfristi-
ge Versorgung gesichert werden. Eine zunehmende Uberlastung des bestehenden Netzsys-
tems kann dabei merklich reduziert werden. Die mit dem Vorhaben verbundene deutliche
Verbesserung der Netzstabilitat wirkt sich insgesamt erheblich positiv auf die in der Region
ansassigen Unternehmen aus und kann den Wirtschaftsstandort langfristig sichern. Vor al-
lem die fur die Region bedeutende stromintensive chemische Industrie, deren Energiebedarf
in Zukunft weiter steigen wird, profitiert von einer sicheren, leistungsfahigen Versorgung mit
ausreichend Strom. Das Vorhaben wirkt sich damit erheblich positiv auf die Belange der
Wirtschaftsstruktur aus.

Fur das Vorhaben ergeben sich beziglich der Wettbewerbsfahigkeit des Raums auf Grund
der Sicherstellung und Optimierung eines leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes,
auch vor dem Hintergrund eines kinftig steigenden Strombedarfs grundsatzlich positive As-
pekte. Damit kann der Wirtschaftsstandort mit den sehr energieintensiven Betrieben des
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bayerischen Chemiedreiecks insgesamt gestarkt werden. Das Vorhaben ist damit durch sei-
ne Starkung der 6konomischen Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raums
als gleichwertiger und eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum von raumstruktureller Bedeu-
tung.

Fir die gemeindliche Siedlungsentwicklung einschlie3lich des Wohnumfeldschutzes ergeben
sich mit Variante Zeilarn West — B20 (rot) durch den Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung
und die ge&nderte Leitungsfiihrung im Vergleich zur Bestandsleitung deutliche Entlas-
tungswirkungen fir die jeweiligen Hauptsiedlungsbereiche der Gemeinden Burgkirchen
a.d.Alz, Emmerting und Zeilarn.

Aus dem Vorhaben und der damit verbundenen Mdéglichkeit eines Riickbaus der Bestand-
strasse ergeben sich auch fir die Belange des Natur- und Artenschutzes insbesondere der
Raume im NSG ,Untere Alz* und des FFH-Gebiets ,Inn und Untere Alz“ DE 7742-371 Vortei-
le. Diese werden in ihrer Funktion als Lebensraum fiir den Artenschutz einschlie3lich der
faunistischen Bedeutung sowie fir den Hochwasserschutz maf3geblich entlastet.

Entlastend wirkt der Ersatzneubau auch fur die Belange der Erholung im Bereich zwischen
Alzmiindung und dem Siedlungsbereich in Emmerting sowie punktuell firr einzelne Erho-
lungseinrichtungen in Folge des raumlichen Abriickens der Leitung.

Bei den negativ beriihrten Belangen fallen folgende Erwagungen ins Gewicht:

In der Gesamtschau kommt es im raumordnerischen Mafl3stab ganz tUberwiegend zu einer
Neubetroffenheit bisher nicht von der Bestandsleitung tangierter Bereiche. Fur den Wohn-
umfeldschutz verbleiben Konfliktstellen fur einzelne Hofstellen, Weiler und kleinere Sied-
lungsstrukturen sowie fir die Wohnnutzung in Pirach (Burgkirchen a.d.Alz), bei welchen
auch bei der Berticksichtigung von Maf3gaben von einer erheblichen negativen Betroffenheit
des Wohnumfeldschutzes auszugehen ist. Im Bereich der Siedlungsstruktur verbleiben bei
Berticksichtigung der MaRgaben nur kleinrdumig potentielle Beeintrachtigungen siedlungs-
struktureller Entwicklungsmdéglichkeiten in den Ortslagen abseits deren Hauptorte.

Negative Betroffenheiten der Belange von Landschaft und Landschaftsbild verbleiben
auch bei Beriicksichtigung der MalRgaben. Hierbei zeigen sich fur die Uberdrtlichen Belange
der Landschaft besonders negative Betroffenheiten durch die Neuzerschneidung bisher
technisch nicht Giberpragter Landschaftsteile nérdlich des Inns. Zudem besteht ein Schwer-
punkt der Belastungen fiir die Belange des Landschaftsbilds in Bereichen der Innleite und
der Innquerung. Ebenfalls verbleiben auch bei Berilicksichtigung der Mafl3gaben negative
Betroffenheiten der tberdrtlich raumbedeutsamen Belange von Natur- und Artenschutz.
Nordlich des Inns ist die Leitungsfiihrung mit weitrAumigen Neuzerschneidungen von bisher
unbelasteten Offenland- und Waldlebensrdumen verbunden. Im weiteren Verlauf gelingt es
durch die Orientierung an der Bestandstrasse sowie die Buindelung der Trasse in malR3gebli-
chen Abschnitten mit bestehenden Verkehrsinfrastrukturen (insbesondere der B 20) bzw.
Leitungsmitnahmen im stdlichen Abschnitt, die negativen Wirkungen des Ersatzneubaus auf
Natur und Artenschutz teilraumlich zu reduzieren.
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Durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der Nahe der Leitung zu einzelnen
Landschaftselementen und Erholungseinrichtungen kommt es in weiten Teilen des Trassen-
verlaufs zu Beeintrachtigung des Belangs Erholung, welche auch bei Berticksichtigung von
Mal3gaben verbleiben.

Negative Betroffenheiten der Belange der Land- und Forstwirtschaft insbesondere durch
Flacheninanspruchnahmen verbleiben auch bei Berlicksichtigung der Mafl3gaben. Sidlich
des Inns vermeidet die Leitungsfiihrung entlang der B 20 jedoch eine ganzliche Neubetrof-
fenheit bzw. Neuzerschneidung der groRen Waldbereiche einschliel3lich der Beeintrachti-
gung bisher ungestorter Waldfunktionen.

Zu negativen Betroffenheiten verschiedener Belange, insbesondere der Siedlungsstruktur
einschlieBlich des Wohnumfeldschutzes, der Landschaft und des Landschaftsbilds, des Na-
tur- und Artenschutzes sowie der Forstwirtschaft kommt es durch das Vorhaben in den Un-
tervarianten Firstenschlag A und Flrstenschlag B. Diese kénnen auch bei Berticksichti-
gung von MalRgaben nicht vermieden werden. Die Konfliktstarke stellt sich dabei je nach Va-
riante unterschiedlich dar.

Im Falle der nicht ausgeschlossenen Ausfiihrungsform der Waldiiberspannung ergibt sich in
beiden Untervarianten mit den dadurch hohen Mastbildern bzw. der hohen Leitungsfiihrung
eine besondere Konflikttrachtigkeit fir die Belange des Wohnumfeldschutzes (,bedrangende*
Wirkung) und des Landschaftsbilds (Fernwirkung). Dabei wirde insbesondere die Variante
Firstenschlag B zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes fihren.
Dagegen ist im gegenstandlichen Planungsmal3stab festzustellen, dass die Ausfiihrungsform
Walduberspannung in beiden Untervarianten Beeintrachtigungen forstwirtschaftlicher Belan-
ge deutlich reduzieren wirde.

Bei Gegenuberstellung der fur und gegen das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn West -
B20 (rot) sprechenden Gesichtspunkte ergibt sich, dass der Summe der fur das Vorhaben
sprechenden Belange ein groReres Gewicht beizumessen ist als der Summe der dem Vor-
haben entgegenstehenden Beeintrachtigungen. Entscheidend hierfir ist die maRgebliche
Bedeutung des Vorhabens auf die Belange der Energieversorgung sowie die erheblich posi-
tive Wirkung auf die Belange der Wirtschaftsstruktur. Auch unter den Aspekten der Wettbe-
werbsfahigkeit sowie seiner raumstrukturellen Bedeutung fir eine Weiterentwicklung des
landlichen Raums als gleichwertiger und eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum leistet das
Vorhaben einen positiven Beitrag. Zudem ergeben sich bei der Verwirklichung des Vorha-
bens Entlastungswirkungen fiir einzelne Belange.

Das Vorhaben in Form der Variante Zeilarn West - B20 (rot) einschlief3lich der Unterva-

rianten entspricht somit bei Berticksichtigung der unter A Il genannten Mal3gaben den
Erfordernissen der Raumordnung.
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G. Hinweise fur nachfolgende Verfahren und Abstimmungsprozesse

Uberfachlich und raumstrukturelle Belange

H-UR 1: Bei PFOA-belastetem Bodenaushub ist die Allgemeinverfiigung des Landkreises
Altétting vom 20.08.2021 zu beachten.

Wirtschaft

H-Wi1: Bzgl. mdglich betroffener Storfallbetriebe sind im nachfolgenden Verfahren die
Belange des 8 50 BImSchG zu wirdigen und es hat gegebenenfalls eine detail-
lierte Betrachtung durch eine gutachterliche Stellungnahme eines Sachverstandi-
gen nach 8 29b BImSchG zu erfolgen.

H-Wi2: Im Bereich der blauen Trassenvariante bei Burgkirchen a.d.Alz befinden sich
ehemalige Kohlenwasserstoffbohrungen, die 1958 bzw. 1971 verfillt wurden.
Zudem besteht im Randbereich der griinen und roten Trasse sudlich von Mehring
ebenfalls eine ehemalige, inzwischen verfullte Kohlenwasserstoffoohrung. Fir
diese besteht im Umkreis von 5 m ein Uberbauungsverbot.

Immissionsschutz, Siedlungsstruktur und Erholung

H-11: Die 380-kV-Leitung (Freileitung und Erdverkabelung) einschlieBlich der Kabel-
Ubergangsanlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass die Anforderun-
gen der 26. BImSchV und der 26. BImSchVVwV eingehalten werden.

Im Rahmen des folgenden Planfeststellungsverfahrens muss dargelegt werden,
dass die relevanten Anforderungen der 26. BImSchV und der 26. BImSchvvwV
eingehalten werden. Hierzu ist zwingend ein Fachgutachten erforderlich. Hin-
sichtlich des Inhalts des Fachgutachtens wird auf die ,Handlungsempfehlungen
fur EMF- und Schallgutachten zu Hoch- und Hochstspannungstrassen in Bundes-
fachplanungs-, Raumordnungs- und Planfeststellungsverfahren‘ vom 27. Januar
2022 hingewiesen.

H-12: Die 380-kV-Leitung (Freileitung und Erdverkabelung) einschlie3lich der Kabel-
Uibergangsanlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass die Anforderun-
gen der TA Larm eingehalten werden.

Im Rahmen des folgenden Planfeststellungsverfahrens muss dargelegt werden,
dass die relevanten Anforderungen der TA Larm eingehalten werden. Hierzu ist
ein Fachgutachten erforderlich. Hinsichtlich des Inhalts des Fachgutachtens wird
auf die ,LAI-Handlungsempfehlungen fir EMF- und Schallgutachten zu Hoch-
und Héchstspannungstrassen in Bundesfachplanungs-, Raumordnungs- und
Planfeststellungsverfahren® vom 27. Januar 2022 hingewiesen.
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H-13:

H-14:

H-15:

In den nachfolgenden Verfahren sind — sofern einschlagig — zum Schutz der
Nachbarschaft vor unzulassigen Lichtimmissionen die LAI-Hinweise zur Mes-
sung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen zu beachten.

In den nachfolgenden Verfahren sind zu den baubedingten Larm- und Erschiitte-
rungseinwirkungen néhere Betrachtungen durchzufiihren oder Fachgutachten
einzuholen, in denen die erforderlichen Malinahmen zum Schutz vor baubeding-
ten Larm- und Erschitterungseinwirkungen aufgezeigt werden.

In den nachfolgenden Verfahren sind zu den bau- und riickbaubedingten Auswir-
kungen auf die Luftqualitat Aussagen aufzunehmen sowie geplante Minderungs-
mafinahmen darzustellen.

Natur und Landschaft

H-NulL1:

H-NuL2:

H-NuL3:

H-NulL4:

H-NuL5:

Die Mitfihrung von anderen Hoch- und Héchstspannungsleitungen auf den ge-
planten Anlagen ist im Rahmen der technischen Mdglichkeiten zu prifen und im
weiteren Planungsprozess moglichst weitreichend anzustreben.

Fir die durch das Vorhaben betroffenen Natura-2000-Gebiete ist im Rahmen des
nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens eine Vertraglichkeitsprifung nach
den einschlagigen Vorschriften durchzufihren, falls eine erhebliche Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele des Gebiets nicht eindeutig auszuschlief3en ist.

Etwaige Bodenfunde unterliegen der gesetzlichen Meldepflicht nach Art. 8 des
Denkmalschutzgesetzes. Vor Bodeneingriffen durch die Vorhabentragerin wére
eine denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 BayDschG bei der un-
teren Denkmalschutzbehérde einzuholen.

Fir die bessere Beurteilung des Schutzguts ,Landschaftsbild” sind Visualisierun-
gen flr kritische Bereiche (z. B. Innleite sowie Beginn und Ende der Forstgebiete)
zu erstellen. Die Visualisierungen haben den kinftigen Bestand objektiv darzu-
stellen und sollen kritische Bereiche weder durch bestimmte Perspektiven ver-
harmlosen noch Ubertreiben.

Soweit im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren eine naturschutzrechtliche
Gestattung erforderlich wird, richtet sich die Auswahl der in diesem Rahmen zu
Uberprufenden Alternativen nach den einschlagigen fachgesetzlichen Bestim-
mungen. Ggf. sind dabei auch (Ausfihrungs-)Varianten einzubeziehen, die nicht
bereits vollumfanglich Gegenstand dieser landesplanerischen Uberpriifung wa-
ren.

Land- und Forstwirtschaft

H-LF1:

Im weiteren Planungsprozess sind Erwarmungswirkungen durch Erdkabelbau-
weise auf die landwirtschaftliche Nutzung zu untersuchen. Etwaige Beeintrachti-
gungen sollen moglichst reduziert und Vereinbarungen zum Ausgleich eventuel-
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H-LF2:

H-LF3:

H-LF4:

H-LF5

Wasser

H-Wal:

H-Wa2:

H-Wa3:

H-Wa4:

ler Schaden vorgesehen werden. Zuséatzlich ist ein Bodenschutzkonzept zu erar-
beiten und durch eine bodenkundliche Baubegleitung nach den anerkannten Re-
geln der Technik abzusichern.

Bei der Detailplanung sollen zukiinftig geplante Entwicklungen landwirtschaftli-
cher Hofstellen berticksichtigt werden. Die agrarstrukturellen Belange sollen
durch exakte Flachenangaben abgebildet werden.

Geeignete Mallnahmen zu Vermeidung und zur Minimierung baubedingter Aus-
wirkungen sind mit den Fachbehdrden abzustimmen. Eine Bodenkundliche Bau-
begleitung ist bereits wahrend der Planungsphase im Vorfeld bei der Erstellung
des Bodenschutzkonzepts einzubeziehen. Die agrarstrukturellen Belange sind
abzusichern, indem die Planfeststellungsunterlagen von Planungsbuiros erstellt
werden, die fundierten landwirtschaftlichen Sachverstand in die Konzeptionen in-
tegrieren.

Bei einer temporaren Inanspruchnahme von Waldflachen ist ein im Vorfeld mit
den Fachbehdrden abgestimmtes Bodenschutzkonzept zu erarbeiten und die
Flachen unmittelbar nach Abschluss der Arbeiten wieder aufzuforsten.

In Trassenabschnitten, die in Waldlberspannung geplant werden, sind mit Hilfe
von Visualisierungstechniken die raumlichen Auswirkungen insbesondere auf die
Belange des Wohnumfeldschutzes und des Landschaftsbilds zu prufen. Die
Kenntnisse sind zur Optimierung der Feintrassierung und Ausgestaltung des
Vorhabens zu nutzen.

Zur Ermittlung der hydrologischen und hydrogeologischen Auswirkungen der
Erdkabelabschnitte sind im weiteren Planungsprozess vertiefte Untersuchungen
durchzufthren.

Im nachfolgenden Verfahren sind mit der zustandigen Bodenschutzbehérde
SchutzmaBnahmen zur Verhinderung einer PFOA-Belastung des Grundwassers
abzustimmen. Die Lage von Messstellen des Grundwassermonitorings sind zu
bertcksichtigen.

Geeignete MalRnahmen zur Vermeidung bzw. Minderung riickbaubedingter Aus-
wirkungen auf das Grundwasser sind in Abstimmung mit den Fachbehdérden vor-
zusehen.

Bei Realisierung des Vorhabens sind sdmtliche Bauteile, die auf das Grundwas-
ser einwirken kdnnen, nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik so
herzustellen, dass eine Verunreinigung des Grundwassers vermieden wird. Bei
fur die Errichtung erforderlichen Materialien und Baustoffen, die mit dem Grund-
wasser in Beriihrung kommen, ist auf Grundwasserunschéadlichkeit zu achten.
Potentiell wassergefahrdende Inhalts- und Zusatzstoffe sind soweit wie méglich
Zu vermeiden.
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H-Wab:

H-Wa6:

Verkehr

H-V1:

Flachen in festgesetzten Uberschwemmungsgebiete sollen bauzeitlich mdglichst
nicht als Baustelleneinrichtungsflache genutzt werden. Bei Baustelleneinrichtun-
gen in Vorranggebieten fir Hochwasserschutz sind durch geeignete Vorsorge-
maflnahmen Schadstoffeintrage in Grund- und Oberflachengewasser zu vermei-
den.

Bei der Vorhabensverwirklichung in der Ausfiihrungsvariante einer Erdverkabe-
lung missen bei einer Unterkreuzung von Gewassern die fachbehdordlichen Vor-
gaben zu einer Mindestiberdeckung in Bezug zur Gewassersohle gewahrleitstet
bleiben. Die Errichtung von Start- und Zielgruben fiir die Splulbohrungen darf
nicht im Einflussbereich wasserbaulicher Anlagen erfolgen. Einzelheiten sind mit
den zustandigen Wasserwirtschaftsamtern abzustimmen.

Die Schutzabstande zu bestehenden und in der Planung fortgeschrittenen Ver-
kehrsanlagen sind bei der Detailplanung zu berticksichtigen. Diesbeziiglich ist die
weitere Planung mit den jeweiligen Rechtstragern der Infrastrukturanlagen abzu-
stimmen.

H. AbschlieRende Hinweise

1. Die Grundlage fir die landesplanerische Beurteilung bilden die von der Vorhabentra-
gerin vorgelegten Unterlagen, die Stellungnahmen der am Verfahren beteiligten Tréa-
ger offentlicher Belange und der Offentlichkeit sowie eigene ermittelte Tatsachen.

2. Die landesplanerische Beurteilung schliel3t die Uberpriifung der Auswirkungen des
Vorhabens auf die Uberdrtlich raumbedeutsamen Belange des Umweltschutzes ent-
sprechend des Planungsstandes ein (vgl. Art. 24 Abs. 2 Satz 2 BayLplG).

3. Soweit Prifungsauftrage angeregt werden, entbindet dies die Vorhabentragerin nicht
davon, eigene Planungsentscheidungen zu treffen.

4. Diese landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgeschriebenen Ver-
waltungsverfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche 6ffentlich-
rechtliche Gestattungen noch die Bauleitplanung noch privatrechtliche Zustimmungen
und Vereinbarungen. Die nachfolgenden Verwaltungsentscheidungen unterliegen als
raumbedeutsame Malinahmen der Mitteilungspflicht gemaf Art. 30 Abs. 1 und 2
BayLplG.

5. Die in diesem Raumordnungsverfahren tibermittelten Stellungnahmen, Hinweise und
Detailunterlagen der Stellen gemal3 Art. 25 Abs. 4 Satz 1 Nrn. 1 bis 5 BayLpIG ste-
hen fur das nachfolgende fachgesetzliche Zulassungsverfahren zur Verfigung.
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6. Die am Raumordnungsverfahren beteiligten Kommunen werden gebeten, die Offent-
lichkeit durch ortsiibliche Bekanntmachung dartiber zu informieren, dass die landes-
planerische Beurteilung auf den Internet-Seiten der Regierung von Oberbayern
(www.regierung.oberbayern.bayern.de) ins Internet eingestellt wird. Die Gemeinden
erhalten hierzu ein separates Schreiben.

7. Diese landesplanerische Beurteilung gilt nur so lange, wie sich ihre Grundlagen nicht
wesentlich andern. Die Entscheidung iiber die Frage der Anderung der Grundlagen

trifft die Regierung von Oberbayern als hhere Landesplanungsbehérde.

8. Diese landesplanerische Beurteilung ergeht kostenfrei (vgl. Art. 34 BayLplG).

Minchen, den 28.07.2022

gez.
K. Gloser
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