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1 Satz Planunterlagen
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1 Empfangsbekenntnis — bitte ausgefiillt zuriick —

Auf den Antrag der Flughafen Minchen GmbH (FMG) vom 17.04.2018 erlasst
die Regierung von Oberbayern — Luftamt Stidbayern — gemaR § 8 Abs. 1 Satz 10
Luftverkehrsgesetz (LuftVG) i.d.F. der Bekanntmachung vom 10.05.2007
(BGBIl S. 698), zuletzt geandert durch Art. 2 Abs. 11 des Gesetzes vom
20.07.2017 (BGBI. | S. 2808), i. V. m. Art. 74 Abs. 6 Bayerisches Verwaltungsver-
fahrensgesetz (BayVwVfG) vom 23.12.1976, zuletzt geandert durch § 1 Gesetz
zur Umsetzung der UVP-Anderungsrichtlinie vom 24.07. 2018 (GVBI. S. 604),
zum Planfeststellungsbeschluss fir den Flughafen Minchen vom 08.07.1979,
Az. 315-98-1, zuletzt geandert durch Plangenehmigung vom 12.06.2018 (130.
APG), Az. 25-33-3721.1-MUC.1-5-18-130, folgenden

131. Anderungsbescheid — Plangenehmigung:

(131. APG)
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Hel3stralRe 130 +49 89 2176-0 poststelle@reg-ob.bayern.de
80797 Miinchen
Telefax Internet
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A Verfiugender Teil

| Genehmigung des Plans

Der Plan zur Tiefgriindung des Verkehrsknotens West 0 des Flughafens Miinchen mit Bohrpfah-
len wird nach MaRgabe der in den Ziffern A.ll und A.VI bezeichneten Planen, nach MalRgabe der
in Ziffer A.lll bezeichneten Unterlagen sowie nach Maligabe der in Ziffer A.IV verfligten Neben-
bestimmungen zugelassen.

Es wird folgende wasserrechtliche Bewilligung erteilt:

- Bewilligung nach § 8 Abs. 1, § 10 Abs. 1, § 14 WHG zum standigen Aufstauen, Umleiten und
Absenken von Grundwasser durch tiefgrindende Bauwerke nach MalRgabe des in Ziffer A.V
bezeichneten Umfangs.

(Ziffer V.6 PFB MUC)

Damit wird der Planfeststellungsbeschluss fiir den Flughafen Miinchen (PFB MUC) wie
folgt geandert:

Il Anderungen in Abschnitt | (Feststellung der Pline fiir den Flughafen
Miinchen) Ziffer D 1a/F 6.1a (Gewasserneuordnung, Grundwasserrege-
lung und Entwasserung) PFB MUC

In Ziffer I/D1a/F 6.1a PFB MUC wird folgender Plan eingeflgt:

- Tektur zu Plan D1a/F 6.1a — 92b SBB — Verkehrsknoten West 0 Pfahlgriindungen, Bohr-
pfahle vom 31.01.2018, M 1 : 5.000.

]l Anderungen in Abschnitt 1(2) (Sonstige Zulassungen) PFB MUC

In Abschnitt I(2) (Sonstige Zulassungen) wird folgender Teil eingefugt:
»oudliches Bebauungsband (SBB) — Tiefgriindung des Verkehrsknotens West 0

1. Der Plan zur Tiefgrindung des Verkehrsknotens West 0 Miinchen mit Bohrpfahlen
wird zugelassen.
2. Der Zulassung liegen folgende Unterlagen zugrunde:
- Antrag vom 17.04.2018.
- Ubersichtslageplan, M 1 : 5.000.
- Vorhabenbeschreibung, Erlduterung und Begriindung, Flughafen Minchen
GmbH, vom 13.12.2017.

- Lageplan / Schnitte Bohrpfahle [Tiefgriindungen] M 1 : 500 / ESD, vom
13.12.2017.



v

Ubersicht Baustelleneinrichtung, M 1 : 2.500, vom 13.12.2017

Europaischer Gebiets- und Artenschutz, Biro H2 Okologische Gutachten,
vom 12.12.2017.

Lageplan ,CEF-Malinahme Zauneidechse® vom 06.07.2018, M 1 : 200.

Unterlagen nach WPBYV fir den Wasserrechtsantrag, DHI WASY GmbH,
vom Januar 2018."

Anderungen in Abschnitt IV (Auflagen, MaBgaben, Hinweise zur Plan-
feststellung) PFB MUC

In Abschnitt IV PFB MUC wird folgende Ziffer 14.35 eingeflgt:

"14.35

14.35.1

14.35.2

14.35.2.1

14.35.2.2

14.35.2.3

14.35.3

14.35.3.1

14.35.3.2

Sudliches Bebauungsband (SBB) - Tiefgriindung des Verkehrsknotens
West 0 mit Bohrpfahlen

Anforderungen des Naturschutzes

Die notwendige CEF-MalRnahme flr die Zauneidechse ist vor Baubeginn
entsprechend dem Lageplan ,CEF-MalRinahme Zauneidechse“ vom
06.07.2018, M 1 : 200, funktionsfahig umzusetzen.

Baularm

Die Anforderungen der AVV Baularm (Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Schutz gegen Bauldrm) sind zu beachten.

Die Bestimmungen der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutz-
verordnung sind zu beachten.

Die Anforderungen der DIN 4150 Teil 2 vom Juni 1999 (Erschutterungen
im Bauwesen - Einwirkungen auf Menschen in Gebauden) und der DIN
4150 Teil 3 vom Februar 1999 (Erschitterungen im Bauwesen - Einwir-
kungen auf bauliche Anlagen) sind zu beachten.

Altlasten

Sollten im Rahmen von anstehenden Bodenuntersuchungen Bodenverun-
reinigungen oder Altlasten festgestellt werden, ist das Landratsamt Frei-
sing / Sachgebiet Umweltschutz unverzlglich zu verstandigen.

Es wird darauf hingewiesen, dass das Flughafenareal zu den Flachen im
Landkreis Freising zahlt, auf denen geogen erhtéhte Arsenwerte vorkom-
men koénnen. Insoweit ist die Handlungshilfe des Landesamtes fir Umwelt
zum Umgang mit geogen arsenbelasteten Béden (August 2014) zu beach-
ten und umzusetzen.



14.35.4

14.35.4.1

14.35.4.2

14.35.4.3

14.35.5

14.35.5.1

14.35.5.2

14.35.5.3

14.35.5.4

14.35.5.5

Gleisanlagen der Deutschen Bahn
Alle MaRnahmen sind mit der DB Netz AG im Detail abzusprechen.

Bei der Konstruktion des Bruckenbauwerks ist zu berucksichtigen, dass im
Bereich der Pfeiler Achse 40 in Zuge der BaumalRnahme des Loses A3
(DB-Ausbaumalinahmen Flughafenbereich West) ein Bodenaustausch flr
die neuen Gleisanlagen bis zu einer Tiefe von bis 1,5 m (bis ca. 448 m
U. NN) erforderlich wird. Eine nachtragliche Freilegung der Pfahlkopfplat-
ten des Brickenbauwerks wird damit nicht zu vermeiden sein. Die Beein-
flussung auf das Bauwerk ist in der Planung des Verkehrsknotens West 0
entsprechend zu bericksichtigen.

Die Nutzung der planfestgestellten DB-Baustelleneinrichtungsflachen so-
wie Zufahrten fiir das Projekt ,Erdinger Ringschluss Los A3 - Uberwer-
fungsbauwerk Flughafen Miinchen West", wie diese im Ubersichtslage-
plan Baulogistik A3.N---BL-3-C001-B1 dargestellt sind, ist der DB Netz AG
bis zum Abschluss der Umsetzung des DB-Bauvorhabens von der FMG
zu gewabhrleisten.

Gleisanschluss der Skytanking Munich GmbH & Co. KG

Alle Mallnahmen sind mit der Firma Skytanking Munich GmbH & Co. KG
im Detail abzusprechen.

Bei Rammarbeiten ist die Gleislage des Anschlussgleises vor, wahrend
und nach den Arbeiten zu messen und zu dokumentieren. Eventuell auf-
tretende Setzungen sind durch Stopfarbeiten zu beseitigen.

Das unbeabsichtigte Hineinragen von Baumaschinen, Geraten und Mate-
rial in den Gleisbereich

ist durch geeignete MaRnahmen zu verhindern. Gleiches gilt flr das Be-
treten des Gleiskorpers durch Beschaftigte.

Lasteintragungen der Eisenbahnverkehrslasten auf die Bohrpfahlte sind
zu berucksichtigen.



Anderungen in Abschnitt V. (Wasserrechtliche Erlaubnisse sowie Be-
willigungen und Genehmigungen nach VGS bzw. Art. 41c BayWG mit
Auflagen) Ziffer 6 (Bewilligung nach § 8 WHG zum stiandigen Aufstauen,
Umleiten und Absenken des Grundwassers durch verschiedene Bau-
werke)

Anderungen in Ziffer V.6.1

In der Tabelle in Ziffer V.6.1.1 (Liste der Bauwerke in grundwasserfihrenden Schichten) wird fol-
gende Zeile angefugt:

Nr. Bauwerk Beschluss Plan
111 Tiefgrindung  Verkehrs- | 131. APG Tektur zu Plan D1a/F 6.1a —
knoten West 0 08.08.2018 92b Verkehrsknoten West 0
Pfahlgrindungen, Bohrpfah-
le vom 31.01.2018,
M1 :5.000
2 Anderungen in Ziffer V.6.2.9

In Ziffer V.6.2.9 Abs. 2 wird folgender Spiegelstrich angefligt:

Vi

-~ Pfahlgriindungen und Bohrpfahle fir die Tiefgriindung des Verkehrsknotens West 0

Anderung des Planfeststellungsbeschlusses des Eisenbahn-
Bundesamtes gemiaR § 18 AEG fiir das Vorhaben ,,Uberwerfungsbau-
werk Minchen Flughafen West“ vom 16.02.2016, Az. 611ppn/001-
2300#002

Der Planfeststellungsbeschluss des Eisenbahn-Bundesamtes gemaR § 18 AEG fir das Vorhaben
,Uberwerfungsbauwerk Miinchen Flughafen West“ vom 16.02.2016, Az. 611ppn/001-2300#002,
wird wie folgt geandert:

Der Ubersichtslageplan Baulogistik 1.0-BL-4-C001-A9 vom 15.09.2011, MaRstab 1 : 2.500, (Pla-
nunterlage 13.1) wird durch den Ubersichtslageplan Baulogistik A3.N---BL-3-C001-B1 vom
16.05.2017, Mal3stab 1 : 2.500 ersetzt.



Vil Kostenentscheidung

Die FMG tragt die Kosten des Verfahrens.
Fir diese Plangenehmigung wird eine Gebuhr i. H. v. 2.000,-- € festgesetzt.

An Auslagen werden 683,-- € festgesetzt.

(Gesamtkosten: 2.683,-- €)



B Sachverhalt

| Ausgangssituation

Im westlichen Teil des Flughafengelandes liegen — parallel zum Flughafenzubringer (Zentralallee)
— das Nordliche und das Sudliche Bebauungsband (NBB bzw. SBB). Dabei handelt es sich um
Bauflachen, auf denen sich insbesondere die Anlagen der Flugzeugwartung und der Luftfracht
(SBB) sowie die Anlagen der technischen Dienste, Burogebaude und Parkeinrichtungen (NBB)
befinden. Die ErschlieBung des SBB flir den StralRenverkehr erfolgt derzeit ausschlie3lich tber
den bestehenden Verkehrsknoten West 1, der die Wartungsallee (westlicher Teil des SBB) und
die Sudallee (Ostlicher Teil des SBB) an die Zentralallee anbindet. Die im NBB verlaufende Nord-
allee ist zusatzlich Uber den Verkehrsknoten West 1 an die Zentralallee angeschlossen. Die
Nordallee verfugt zwar mit der Freisinger Allee Uiber einen weiteren Anschluss an das Ubergeord-
nete offentliche Stralennetz (B 301). Zudem befindet sich in Hohe der Offentlichen Tankstelle
West eine Zufahrt von der Nordallee auf die Zentralallee in Fahrtrichtung Minchen. Bei den bei-
den letztgenannten Anschllissen handelt es sich um héhengleiche Einmindungen, die bei weitem
nicht die Leistungsfahigkeit einen hoéhenfreien Knotenpunkts aufweisen bzw. keinen Vollan-
schluss in alle Fahrtrichtungen ermaoglichen.

Bei der luftverkehrsrechtlichen Zulassung von weiteren Hochbauflachen im westlichen Bereich
des NBB durch den

- 112. Anderungsplanfeststellungsbeschluss vom 08.08.2013 ,firr die Erweiterung des NBB
und die Neuordnung des Bauzentrums® (112. APFB),

- 125. Anderungsbescheid — Plangenehmigung vom 26.05.2017 ,Parkpalette P 51
(125. APG) und

- 128. Anderungsbescheid — Plangenehmigung vom 02.02.2018 ,Neuordnung der Bebau-
ungsstruktur siidlich und nérdlich der Nordallee (AirSite West)* (128. APG)

hat das Luftamt Stdbayern die Erweiterung von Bauflachen nérdlich und sidlich der Nordallee
zugelassen. Beurteilungsgrundlage dieser Zulassungen und zugleich wichtiger Bestandteil der
planfeststellungsrechtlichen Abwagungsentscheidung war — neben anderen verkehrlichen Ertiich-
tigungsmallnahmen — die Herstellung eines zweiten leistungsfahigen héhenfreien Verkehrskno-
tens im Westen des Flughafengelandes. Hinsichtlich weiterer Einzelheiten wird auf die genannten
Entscheidungen Bezug genommen.

Fachplanungsrechtlich sind die fur diesen zweiten Verkehrsknoten vorgesehenen Flachen nach
dem Plan der baulichen Anlagen und Grinordnung bereits zugelassen. Der Verkehrsknoten
West 0 kommt auf bereits bestandskraftig fir Zwecke des 6ffentlichen StralRenverkehrs gewidme-
ten Flachen (6rtliche Verkehrsflache Stralenverkehr) zu liegen.



Il Verfahrensgegenstand

Verfahrensgegenstand dieser Plangenehmigung ist die wasserrechtliche Bewilligung, die erfor-
derlich ist, um die Tiefgrindungen mittels Bohrpfahlen fir das zur Querung der Zentralallee und
der Gleisanlagen (S-Bahn und Anschlussbahn flr das Tanklager) vorgesehene Briickenbauwerk
erstellen zu kénnen. Insgesamt sollen 111 Bohrpfahle mit einem Durchmesser DN 120 in den
Boden eingebracht werden, die je nach Lage und statischen Anforderungen eine Tiefenlage zwi-
schen 17 m und 27,5 m unter der Geldndeoberkante aufweisen.

Daneben werden naturschutzrechtliche Regelungen und eisenbahnrechtliche Folgemalinahmen
behandelt.

1 Antrag

Mit Schreiben vom 17.04.2018 hat die FMG einen entsprechenden Antrag auf Erteilung der flr
die Errichtung des Verkehrsknotens West 0 erforderlichen Wasserrechte gestellt. Zusammen mit
dem Antrag wurden folgende Unterlagen vorgelegt:

- Ubersichtslageplan, M 1 : 5.000

- Vorhabenbeschreibung, Erlauterung und Begriindung, Flughafen Minchen GmbH, vom
13.12.2017

- Lageplan / Schnitte Bohrpf'a'hle [Tiefgriindungen] M 1 : 500 / ESD, vom 13.12.2017

- Ubersicht Baustelleneinrichtung, M 1 : 2.500, vom 13.12.2017

- Europaischer Gebiets- und Artenschutz, Biro H2 Okologische Gutachten, vom
12.12.2017

- Unterlagen nach WPBYV fur den Wasserrechtsantrag, DH! WASY GmbH, vom Januar
2018

Mit Schreiben vom 27.07.2018 hat die FMG ein konkretisiertes Konzept der CEF-Malinahme flir
die Zauneidechse vorgelegt.

C Verfahren

I Beteiligte Stellen

Die Regierung von Oberbayern — Luftamt Slidbayern — hat zu dem Antrag folgende Stellen (Tra-
ger Offentlicher Belange) gehort:

- Wasserwirtschaftsamt Minchen (WWA)

- Landratsamt Freising (LRA)

- DB Netz AG

- Stadt Freising

- Gemeinde Hallbergmoos

- Regierung von Oberbayern — Naturschutz (Héhere Naturschutzbehérde — HNB)
- Regierung von Oberbayern — Personenbeférderung, Schienenverkehr



Das WWA hat zu dem Wasserrechtsantrag mitgeteilt, dass keine Versagungsgriinde, die eine
Beeintrachtigung des Wohles der Allgemeinheit oder der Rechte Dritter erwarten lassen und die
nicht durch Inhalts- und Nebenbestimmungen verhitet oderausgeglichen werden kdnnen, ersicht-
lich sind.

Vom LRA wurde aus wasserrechtlicher Sicht Einverstandnis mitgeteilt. Zum Immissionsschutz
und zur Altlastenthematik wurden Hinweise gegeben. Naturschutzfachlich wird von der unteren
Naturschutzbehérde am Landratsamt Freising (UNB) die Meinung geteilt, dass die Eingriffsrege-
lung bereits in anderen Verfahren abgearbeitet wurde. Zur Zauneidechse wird Ansicht der HNB
(s.u.) geteilt.

Die DB Netz AG hat im Ergebnis keine Einwande gegen das Vorhaben erhoben. Im Hinblick auf
ein eigenes, bereits planfestgestelltes, Vorhaben im Bereich des Verkehrsknotens West 0 wurden
Hinweise gegeben und eine Anpassung des nach Eisenbahnrecht festgestellten Ubersichtsplans
Baulogistik gefordert.

Die Stadt Freising und die Gemeinde Hallbergmoos haben jeweils mitgeteilt, dass deren Be-
lange bzw. Interessen durch das Vorhaben nicht berthrt werden.

Seitens der HNB wurde mitgeteilt, dass Belange des Gebietsschutzes nicht bertihrt werden. Zum
Artenschutz wurden Forderungen fiir eine Schutzmalinahme zugunsten der Zauneidechse gefor-
dert.

Seitens des Sachgebiets Personenbeférderung, Schienenverkehr wurde auf den privaten
Gleisanschluss der Betreiberin des Tanklagers hingewiesen. Dieser dirfe nicht gefahrdet werden.

Il Entscheidung im Wege eines Plangenehmigungsverfahrens

Die Voraussetzungen des Art. 74 Abs. 6 BayVwVfG, die zugunsten eines Plangenehmigungsver-
fahrens die Moglichkeit erdffnen, von einem Planfeststellungsverfahren abzusehen, liegen vor.
Das Luftamt Stdbayern konnte in Auslibung pflichtgemaRRen Ermessens von einem planfeststel-
lungsverfahren absehen. Eine Offentlichkeitsbeteiligung hatte mit Sicherheit zu keinem weiteren
Erkenntnisgewinn gefuhrt.

Mit den Tragern o6ffentlicher Belange wurde das benehmen hergestellt (Art. 74 Abs. 6 Satz 1 Nr. 2
BayVwVfG). Rechte anderer werden nicht beeintrachtigt (Art. 74 Abs. 6 Satz 1 Nr. 1 BayVwVfG).
Andere Rechtsvorschriften sehen keine Offentlichkeitsbeteiligung vor (Art. 74 Abs. 6 Satz 1 Nr. 3
BayVwVfG). Der verfahrensgegenstandliche wasserwirtschaftliche Sachverhalt ist in Ziffer 13
Anlage 1 zum UVPG nicht genannt. Auch liegt kein Fall der Ziffer 14.12 Anlage 1 zum UVPG vor.



D Rechtsgrundlagen und Entscheidungsgriinde

| Zustandigkeit des Luftamtes Siidbayern

Das Luftamt Studbayern ist als Planfeststellungsbehérde fir den Verkehrsflughafen Minchen fir
diesen Bescheid nach § 10 Abs. 1 Satz 1 LuftVG, § 27 Abs. 1 Satz 1 Nr. 21 Verordnung Uber
Zustandigkeiten im Verkehrswesen (ZustVVerk) sachlich und ortlich zustandig. Die Zustandigkeit
fur die wasserrechtliche Bewilligung ergibt sich aus § 19 Abs. 1 WHG.

] Plangenehmigung

Diese Plangenehmigung beruht auf § 8 Abs. 1 Satz 10 LuftVG i. V. m. Art. 74 Abs. 6 BayVwVfG.

Nach Art. 74 Abs. 6 Satz 2 Halbsatz 1 i. V. m. Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG wird durch die Plange-
nehmigung die Zulassigkeit des Vorhabens einschliellich der notwendigen FolgemalRnahmen an
anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berthrten &ffentlichen Belange festgestellt. Neben
der Plangenehmigung sind andere behérdliche Entscheidungen nach Landes- oder Bundesrecht,
insbesondere offentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen,
Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich. Das dabei zu beachtende materielle
Recht bleibt unberthrt. Aufgrund der Sonderregelung in § 19 Abs. 1 WHG wird in der Plange-
nehmigung auch Uber wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen entschieden, wenn das
Vorhaben eine Gewasserbenutzung beinhaltet.

]l Planrechtfertigung

Das Vorhaben erflillt das fachplanerische Erfordernis der Planrechtfertigung.

Diesem Erfordernis ist genligt, wenn fur das zur Plangenehmigung nachgesuchte Vorhaben, ge-
messen an den Zielsetzungen des jeweiligen Fachplanungsgesetzes, ein Bedarf besteht, mithin
also die geplante Mallnahme unter diesem Blickwinkel erforderlich ist. Das ist nicht erst bei Un-
ausweichlichkeit des zur Plangenehmigung nachgesuchten Vorhabens der Fall, sondern bereits
dann, wenn dieses vernlnftigerweise geboten ist.

Der Ausbau des Verkehrsknotens West 0 wurde bereits bei der Positionierung von Hochbaufla-
chen sowie bei der Prifung der verkehrlichen Belange in den luftrechtlichen Verfahren zugrunde
gelegt, die zum 112. APFB und zur 128. APG gefiihrt haben. Ziffer 14.30.9.2.1 PFB MUC (in den
PFB MUC eingefligt durch die 128. APG) verpflichtet die FMG, bei der von ihr geplanten Anbin-
dung des Verkehrsknotens West 0 an die Zentralallee, diesen ausreichend leistungsfahig zu ge-
stalten. Insbesondere ist darauf zu achten, dass sich keine Rickstaus auf die Zentralallee (ein-
schl. St 2584) und der Knotenpunkte mit der B 301 ergeben. Die insoweit bereits durch diese
Entscheidungen festgestellte Planrechtfertigung erstreckt sich auf die hier verfahrensgegenstand-
lichen Wasserrechte zur Verwirklichung des Brickenbauwerks.
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v Materielles Recht

1 Wasserrecht

Die im verfigenden Teil unter den Ziffern A.l und A.V (Ziffer V.6 PFB MUC) ausgesprochene Be-
willigung beruht auf § 8 Abs. 1, § 10 Abs. 1, § 14 WHG.

Zur Errichtung der Brickenbauwerke flir den Verkehrsknoten West 0 sind Tiefgrindungen mit
Bohrpfahlen erforderlich. Die Bohrpfahle liegen im Grundwasser und durchteufen mehrere
Grundwasserstockwerke. Die durch das Einbringen der Bohrpfahle verursachten Auswirkungen
auf den Grundwasserstrom gelten nach § 9 Abs. 2 Nr. 1 WHG als Gewasserbenutzungen, die
nach § 8 Abs. 1 WHG einer Erlaubnis oder Bewilligung bedurfen.

Aufgrund der geringen Abmessungen der im Grundwasser liegenden Baukdrper ist eine Umstro-
mung moglich. Veranderungen bewegen sich deutlich unter 5 mm gegenlber dem jetzigen Zu-
stand. Technische Malithahmen zur Gewabhrleistung eines ungehinderten Grundwasserabstroms
sind nicht erforderlich. Durch die Fullung der Bohrlécher mit Beton zur Herstellung eines bewehr-
ten Bohrpfahles ist verfahrensbedingt eine Perforationen der Trennschichten und damit ein hyd-
raulischer Kurzschluss zwischen den Grundwasserstockwerken ausgeschlossen.

Dem Antrag der FMG entsprochen. Diesem Antrag liegt der in den Ziffern A.ll und A.V.1 festge-
stellte Plan Tektur zu Plan D1a/F 6.1a — 92b SBB — Verkehrsknoten West 0 Pfahlgriindungen,
Bohrpfahle vom 31.01.2018, M 1 : 5.000 zugrunde.

In Auslibung pflichtgemaRen Ermessens (§ 12 Abs. 2 WHG) kann eine Bewilligung erteilt werden.
Wie bereits bei den ins Grundwasser eindringenden Bauwerken des bestehenden Flughafens
entschieden, kann der FMG die Durchfihrung der o. g. MalRnahmen — hier die kostenintensive
und auf Dauer gerichtete Errichtung des Verkehrsknotens West 0 — ohne eine gesicherte Rechts-
stellung (§ 14 Abs. 1 Nr. 1 WHG) nicht zugemutet werden, ohne dafir ein Recht (§ 10 Abs. 1
WHG) zu erhalten. Die Gewasserbenutzungen haben den Zweck, zur verkehrlichen ErschlielRung
des Flughafens Bohrpféahle im Grundwasser zu errichten. Betroffene Dritte i. S. d. § 11 Abs. 2 und
§ 14 Abs. 3 bis 6 WHG, auf deren Rechte sich die verfahrensgegenstandliche Anderung der be-
reits bewilligten Gewasserbenutzung nachteilig auswirken kénnte, sind nicht vorhanden.

Versagungsgrinde nach § 12 Abs. 1 WHG liegen nicht vor. Schadliche Gewasserveranderungen,
die das Wohl der Allgemeinheit beeintrachtigen oder die wasserrechtlichen oder sonstigen 6ffent-
lich-rechtlichen Vorschriften widersprechen und auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeid-
bar oder nicht ausgleichbar sind, sind nach der wasserrechtlichen Wirdigung des WWA nicht zu
erwarten (§ 12 Abs. 1 Nr. 1 und 2 i. V. m. § 3 Nr. 10 WHG). Insbesondere wird durch die Mal3-
nahmen kein Sachverhalt begriindet, der die Bewirtschaftungsziele flir das Grundwasser (§ 47
Abs. 1 WHG) gefahrden konnte.

Durch die ,Einbettung® der Bewilligung in die Ziffer V.6 PFB MUC finden die auf § 13 WHG beru-
henden Inhalts- und Nebenbestimmungen Anwendung. Entsprechend Ziffer V.6.1.2 PFB MUC st
die Bewilligung zum 31.12.2040 befristet (§ 14 Abs. 2 WHG).

Das erforderliche Einvernehmen der Wasserrechtsbehérde am LRA nach § 19 Abs. 3 WHG liegt
vor.
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2 Naturschutzrecht

Die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden gewahrt.

Den Antragsunterlagen ist ein Gutachten zum Europaischen Arten- und Gebietsschutz des Biros
H2 beigefugt, in dem die Auswirkungen des Vorhabens auf Tier- und Pflanzenarten untersucht
werden, die aus Sicht des Europaischen Arten- und Gebietsschutzes bedeutsam sind. Nach dem
Ergebnis dieses Gutachtens sind mit dem Vorhaben unter Berlicksichtigung der vorgeschlagenen
Vermeidungsmafinahmen zum Schutz des Zauneidechsenvorkommens an den Gleisanlagen
mittels Bauzaunen sowie zur Terminierung des Baubeginns aufderhalb der Brut- und Aufzucht-
zeitenkeine artenschutzrechtlichen Verbote i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten.

Die Eingriffsregelung und der Gebietsschutz sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Der entste-
hende Eingriff in den Naturhaushalt und seine Folgenbewaltigung sind bereits in friheren luft-
rechtlichen Verfahren abgearbeitet ist worden. Die Mindestdistanzen des Vorhabens betragen ca.
600 m zu den Flughafenwiesen im Bereich der Nordbahn und ca. 500 m zu den Wiesen im Be-
reich der Sudbahn. Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des Vogelschutz-
gebietes ,Nordliches Erdinger Moss* sind aufgrund der raumlichen Lage des Vorhabens mit einer
funktionalen Abschirmung durch bestehende Gebaude somit nicht zu erwarten. Dies haben die
UNB und die HNB ausdrticklich festgestellt.

Zum Artenschutz haben UNB und HNB festgestellt, dass relevante bau- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen nach fachgutachterlicher Einschatzung flir die Zauneidechse nicht ausge-
schlossen werden kénnen. Durch die beiden Baustelleneinrichtungsflachen nérdlich der Bahn-
strecke (temporare Beeintrachtigung) und einen ca. 30 m breiten Abschnitt, der in den Bereich
der geplanten Briicke fallt (dauerhafte Beeintrachtigung durch Verschattung), ist fachgutachterlich
mit einem Verlust von insgesamt 4-6 Tieren zu rechnen. Die FMG hat in Abstimmung mit der
HNB die vorgesehene CEF-MalRnahme zugunsten der Zauneidechse optimiert (Lageplan CEF-
MafRnahme Zauneidechse vom 06.07.2018, M 1 : 200). Mit der MaRnahme wurde bereits begon-
nen. Eine Fertigstellung vor Baubeginn ist somit gewahrleistet. Insoweit kann durch diese bereits
vor Baubeginn funktionsfahige CEF-MalRnahme die Erflllung eines Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) vermieden werden. Ein bauzeitlich bedingtes signi-
fikant erhdhtes Tétungsrisiko ist deshalb nicht zu erwarten. Eine Befassung mit einem kartierten
Flussregenpfeifer-Revier ist nicht erforderlich, da dieses Revier au3erhalb des Wirkbereichs des
Vorhabens liegt.

3 Bahnrechtliche Belange

3.1 Bahnstrecke der Deutschen Bahn

Die Belange der Deutschen Bahn werden gewahrt. Entsprechende Hinweise der DB Netz AG
werden in dieser Plangenehmigung aufgenommen bzw. umgesetzt.

Das zum Verkehrsknoten West 0 gehdrende Briickenbauwerk Uberquert neben der Zentralallee
auch die S-Bahnstrecke. Im Kreuzungsbereich wurde mit dem Planfeststellungsbeschluss ,Erdin-
ger Ringschluss Los A3 vom 16.02.2016 (PFB EBA) durch das Eisenbahn-Bundesamt fiir das
geplante Uberwerfungsbauwerk der Ubersichtslageplan Baulogistik 1.0-BL-4-C001-A9 planfest-
gestellt. Durch die nunmehrige Lage des Verkehrsknotens West 0, die urspriinglich rund 100 m
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weiter westlich vorgesehen war, missen die Baustelleneinrichtungsflachen und Zufahrten im PFB
EBA fiir das Uberwerfungsbauwerk entsprechend angepasst werden. Dies erfolgt in dieser Plan-
genehmigung durch Ersetzung des einschlagigen Baulogistikplans durch den in Ziffer A.V ge-
nannten Plan, der von der DB Netz AG selbst vorgelegt wurde. Durch die mit dem neuen Baulo-
gistikplan gednderte Zufahrtsstral3e Ostlich des Verkehrsknotens West 0 sind keine Funktionsver-
luste von Lebensraumen bzw. Betroffenheiten bei den zu betrachtenden Tierarten verbunden. Bei
dieser Plananderung handelt es sich dabei um eine FolgemalRnahme i.S.d. Art. 75 Abs. 1
BayVwVfG.

Nach derzeitigem Planungsstand wird das Los A3 erst nach der Fertigstellung des Verkehrskno-
tens West 0 gebaut, so dass wechselseitige Stérungen wahrend der Bauphase ausgeschlossen
sind. Unabhangig davon hat die FMG mitgeteilt, dass die Benutzung der auf dem Flughafenge-
lande liegenden Baustelleneinrichtungsflachen einschlief3lich der Baustraflen in einer Kreuzungs-
vereinbarung zwischen der FMG und der DB Netz AG geregelt werden wird.

3.2 Anschlussbahn der Skytanking Munich GmbH & Co. KG

Das zum Verkehrsknoten West 0 gehérende Briickenbauwerk tberquert ebenfalls den privaten
Gleisanschluss der Skytanking Munich GmbH & Co. KG, der der Belieferung des Kerosintankla-
gers des Flughafens dient.

Seitens der Skytanking Munich GmbH & Co. KG besteht Einverstandnis mit dem Vorhaben. Der
Betrieb des Tanklagers wird durch den Verkehrsknoten West 0 nicht beeintrachtigt; wahrend der
Bauphase sind entsprechende Absprachen zu treffen.

\' Abwigung

Bei Abwagung aller von dem Vorhaben berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange kann dem
Antrag der FMG mit Nebenbestimmungen und Hinweisen entsprochen werden. Die von den
Fachbehorden vorgeschlagenen Nebenbestimmungen und Hinweise werden vollinhaltlich gewur-
digt und — soweit fachlich veranlasst — in den verfligenden Teil dieser Plangenehmigung Uber-
nommen und sind von der FMG verbindlich zu beachten.

Insbesondere werden die Belange des Wasserhaushalts und des Naturschutzes nicht negativ
berthrt. Belange des Naturschutzes stehen dem Vorhaben nach Einschatzung der UNB und der
HNB nicht entgegen. Da sich die Vorhabensflache ganzlich auf bereits nach Luftverkehrsrecht
planfestgestelltem Flughafengelande befindet und dem Anwendungsbereich des Luftverkehrs-
rechts unterfallt, wird auch die der Belegenheitsgemeinde zustehende Planungshoheit nicht be-
eintrachtigt.

Auch werden durch die Umsetzung des Vorhabens Rechte anderer nicht berthrt. Mit den Tragern
offentlicher Belange, deren Aufgabenbereiche beriihrt werden, wurde das Benehmen hergestellt.
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E Kosten

Das Verfahren ist kostenpflichtig. Kostenschuldnerin ist die FMG als Antragstellerin.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 1 LuftkKostV und § 13 Abs. 1 Nr. 1 VwKostG.

Die Gebuhr fur die Plangenehmigung bemisst sich nach Ziffer V Nr. 9 a) der Anlage GebUlhren-
verzeichnis zu § 2 Abs. 1 LuftKostV i. V. m. § 1 Abs. 2 u. § 2 Abs. 2 LuftKostV, §§ 3 u.
9 VwKostG in der bis zum 14.08.2013 geltenden Fassung.

Bei der Bemessung der Gebuhr wird als VergleichsmalRstab auch die Tarif-Nr. 8.1V.0/1.1.6.1
(Bauwerke im Grundwasser) der Verordnung Uber den Erlass des Kostenverzeichnisses zum
Kostengesetz (Kostenverzeichnis — KVz) herangezogen:

Als Auslagen werden gemal § 3 Abs. 1 LuftKostV i. V. m. § 10 Abs. 1 Nr. 7 VwKostG in der bis
zum 14.08.2013 geltenden Fassung die Kosten fur die Begutachtung des WWA erhoben.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Plangenehmigung kann Klage erhoben werden. Die Klage muss schriftlich innerhalb
eines Monats nach Bekanntgabe dieser Plangenehmigung beim Bayerischen Verwaltungsge-
richtshof in Munchen, LudwigstraRe 23, 80539 Miunchen (Postanschrift: Postfach 34 01 48, 80098
Minchen), erhoben werden. Die Klage kann beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof auch
elektronisch nach MalRgabe der der Internetprasenz der Verwaltungsgerichtsbarkeit
(www.vgh.bayern.de) zu enthehmenden Bedingungen erhoben werden. Die Klage muss den Kla-
ger, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen und
soll einen bestimmten Antrag enthalten.

Die zur Begriindung der Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel sind inner-halb einer Frist
von sechs Wochen anzugeben. Das Gericht kann Erklarungen oder Beweismittel, die erst nach
Ablauf dieser Frist vorgebracht werden, zuriickweisen und ohne weitere Ermittlungen entschei-
den, wenn ihre Zulassung nach der freien Uberzeugung des Gerichts die Erledigung des
Rechtstreits verzogern wirde und der Beteiligte die Verspatung nicht genugend entschuldigt.

Der Klage sollen diese Plangenehmigung (in Urschrift, in Abschrift oder in Ablichtung) und zwei
Abschriften oder Ablichtungen der Klageschrift flr die Ubrigen Beteiligten beigefligt werden.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof mussen sich die Beteiligten, au3er im Prozesskos-
tenhilfeverfahren, durch Prozessbevollmachtigte vertreten lassen. Als Prozessbevollmachtigte
sind Rechtsanwalte sowie die sonst nach § 67 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 4 Satz 7 i. V. m. Abs. 2
Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwGO genannten Personen und Organisationen zugelassen.
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Behdrden und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfiil-
lung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse kénnen sich durch eigene Be-
schéaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit Befahigung zum Richter-
amt anderer Behdrden oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts einschliel3lich der von
ihnen zur Erfullung ihrer Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse vertreten lassen.

Ein als Bevollmachtigter zugelassener Beteiligter kann sich selbst vertreten.

Die Anfechtungsklage gegen diese Plangenehmigung hat keine aufschiebende Wirkung. Der An-
trag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen die Plangenehmi-
gung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 VwGO kann nur innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe der
Plangenehmigung gestellt und begriindet werden. § 58 VwGO gilt entsprechend. Treten spater
Tatsachen ein, die die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung rechtfertigen, so kann der
durch die Plangenehmigung Beschwerte einen hierauf gestitzten Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1
VwGO innerhalb von einem Monat stellen. Die Frist beginnt zu dem Zeitpunkt, in dem der Be-
schwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

Die Einlegung eines Rechtsbehelfs mit einfacher E-Mail ist nicht zugelassen und entfaltet keine
rechtliche Wirkungen.

Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetprasenz der Bayeri-
schen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmen.

Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten grundsatzlich ein Ge-
buhrenvorschuss zu entrichten.

Schrédinger
Regierungsdirektor
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