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Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG);

Antrag der Wallersdorf Technik GmbH auf eisenbahnrechtliche Genehmigung
fiir die Errichtung eines privaten Gleisanschlusses fiir das Logistikzentrum
Wallersdorf

Anlage: 1 Satz Planunterlagen (1 Ordner)

Die Regierung von Oberbayern erlasst folgenden
Planfeststellungsbeschluss:

. Der Plan der Wallersdorf Technik GmbH fiir die Errichtung eines privaten
Gleisanschlusses fiir das Logistikzentrum Wallersdorf wird festgestellit.

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:
1 Erlduterungsbericht

2.1 Ubersichtskarte M 1: 50.000
2.2 Ubersichtslageplan M 1: 5.000

3 Lageplan M 1: 1.000
4 Bauwerksverzeichnis

5.1 Grunderwerbsplan Logistikzentrum Wallersdorf M 1: 1.000
5.2 Grunderwerbsplan Ausgleichsflache M 1: 1.000
5.3  Grunderwerbsverzeichnis

6.1 Regelquerschnitt Ladegleise M 1: 50

6.2 Regelquerschnitt Eingleisig M 1: 50

6.3 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 54,2+55 M 1: 50
6.4 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 54,3+06 M 1: 50
6.5 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 54,6+00 M 1: 50
6.6 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 54,8+81 M 1: 50
6.7 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 55,1+37 M 1: 50
6.8 Kennzeichnender Schnitt Bahn-km 55,1+92 M 1: 50

7 Hoéhenplan M 1: 100/1.000
8 Baustelleneinrichtungsplan M 1: 1.000
10 Spurplanskizze km 54,0+00 — km 55,5 + 00

11.1  Trassierungslageplan Bahn-km 54,2-km 54,7 M 1:500
2 Trassierungslageplan Bahn-km 54,7-km 55,2 M 1:500
11.3 Bemessung des Gleisabschlusses — Gleis 24
4 Bemessung des Gleisabschlusses — Ladegleise

12 Bahnibergangsplan M 1: 50

14.1  Erlauterungsbericht — landschaftspflegerischer Begleitplan

14.2 landschaftspflegerischer Begleitplan — Bestands- und Konfliktplan

14.3 landschaftspflegerischer Begleitplan — MaRnahmenplan

14.4 naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung



Seite 3

15.1 immissionstechnische Untersuchung
15.2 erschutterungstechnische Untersuchung

16.1  Erlauterungsbericht zur Entwasserung

16.2.1 Entwasserungslageplan Bereich Wallersdorf West M 1: 1.000

16.2.2 Entwasserungslageplan Bereich Wallersdorf Ost M 1: 1.000

16.3.1 Entwasserungslageplan Einzugsflachen Wallersdorf West M 1: 1.000
16.3.2 Entwasserungslageplan Einzugsflachen Wallersdorf Ost M 1: 1.000
16.3.3 Einzugsflachenverzeichnis Bereich Wallersdorf West

16.3.4 Einzugsflachenverzeichnis Bereich Wallersdorf Ost

16.5.1 Entwasserungslangsschnitt Wallersdorf West M 1: 100/1.000

16.5.2 Entwéasserungslangsschnitt Wallersdorf Ost — Reachstacker M 1: 1.000
16.5.3 Entwéasserungslangsschnitt Wallersdorf Ost — Rigole M 1: 1.000

16.6 Niederschlagshéhen- und —spendenberechnung

16.7.1 Hydraulische Berechnung nach RAS-Ew und Ril 836 Wallersdorf West
16.7.2 Hydraulische Berechnung nach RAS-Ew und Ril 836 Wallersdorf Ost
16.8.1 Rigolenbemessung nach DWA-A 138 Wallersdorf West

16.8.2 Berechnung der Versickerungsrate Bereich Wallersdorf West

16.8.3 Rigolenbemessung nach DWA-A 138 Wallersdorf Ost

16.8.4 Berechnung der Versickerungsrate Bereich Wallersdorf Ost

16.9.1 Bewertung Regenwasserbehandlung nach DWA-M-153 Wallersdorf West
16.9.2 Bewertung Regenwasserbehandlung nach DWA-M-153 Wallersdorf Ost

17 Geotechnischer Bericht

18.1 Bescheinigung Brandschutz |
18.2 brandschutztechnische Stellungnahme
18.3 Anlage zum Brandschutzkonzept — Lageplan Gleisanschluss Variante B

19 Denkmalschutzgutachten

21.1  Lageplan Beleuchtungsflachen M 1: 1.000
21.2 Lichtberechnung

22 Sachverstandigenstellungnahme zum Umschlag wassergefahrdender
Stoffe Uber den Gleisbereich

Il. Der Wallersdorf Technik GmbH wird bis auf Widerruf die beschrankte wasser-
rechtliche Erlaubnis gem. §§ 10 Abs. 1 1.Alt,, 18 Abs. 1 des Wasserhaushaltsge-
setzes (WHG) i. V. m. Art. 15 Abs. 1 des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG)
zur Benutzung des Grundwassers durch Einleiten gesammelter Niederschlagswas-
ser aus dem planfestgestellten Bereich des Gleisanschlusses fir das Logistikzent-
rum Wallersdorf mittels Rohrrigolen erteilt.

Il. Nebenbestimmungen zur Entscheidung unter I.:

1. Eisenbahnrecht; Eisenbahntechnik; Bauausfiihrung; Baudurchfiihrung

1.1 Kreuzungen der Gleisanlagen mit Stromtrassen tber 1 kV sind gemaf den
DB-Richtlinien 178 und 836 zu planen und umzusetzen und im Rahmen der Aus-
fuhrungsplanung der Regierung von Oberbayern, Landeseisenbahnaufsicht, zur
Prifung nach § 9 Abs. 3 der Verordnung Uber den Bau und Betrieb von Anschluss-
bahnen (EBOA) vorzulegen.
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1.2 Der Betriebsablauf, dass Zugfahrten auf dem Durchfahrtsgleis 24 vor den
Weichen 12 und 15 enden muissen und Rangierfahrten auf die Stumpfgleise mit
maximal zehn beladenen Waggons durchgefihrt werden durfen, ist in die zu erstel-
lende Bedienungsanweisung aufzunehmen.

1.3 Fir die geplante Stutzmauer ist ein Bauwerksbuch zu erstellen und diese ist
gemal den Vorgaben der DB-Richtlinie 804 in den Prifturnus aufzunehmen.

1.4 Den Vorgaben in Nr. 3 (Variante 1 oder 2) des geotechnischen Berichts (Un-
terlage 17) ist Folge zu leisten und entsprechende stabilitatsverbessernde Mal3-
nahmen sind durchzufihren.

1.5 Ausfuhrungsplane zu den technischen Rahmenbedingungen der Weichen-
heizung, des elektronischen Gleistors und der elektrisch ortsgestellten Weiche sind
der Regierung von Oberbayern, Landeseisenbahnaufsicht, zur Stellungnahme vor-
zulegen.

1.6 Fur die elektrisch ortsgestellte Weiche sind die Anforderungen nach der
Vorschrift fir die Bedienung von Signalanlagen fur nichtbundeseigene Eisenbahnen
(Sig-VB-NE) einzuhalten.

1.7 Mit Beginn der Ausfuhrungsplanung sind die Weichennummern anzupas-
sen, um Nummerngleichheit zur Planung des elektronischen Stellwerks herzustel-
len.

1.8 Die Kabelquerungen westlich der Weiche 12 und zwischen den Weichen 13
und 101 sind regelkonform herzustellen.

1.9 Bei der Baumalnahme beanspruchte Feldwege sind spatestens einen Mo-
nat nach deren Fertigstellung und Abnahme wieder herzustellen.

2. Naturschutz einschl. Artenschutz

21 Fur die Waldmantelpflanzung auf der Ausgleichsflache FI.-Nr. 5646 der
Gmkg. Wallersdorf sind autochthone Gehdlze zu verwenden.

2.2 Es ist anzustreben, in die Waldmantelpflanzung auf der Ausgleichsflache
FI.-Nr. 5646 der Gmkg. Wallersdorf Kopfweiden zu verpflanzen, die im Rahmen der
Flurneuordnung ,Wallersdorfer Moos* fir Brickenerneuerung und Wegebaumalf}-
nahmen entfernt werden mussen.

2.3 Zur Strukturverbesserung insbesondere flir die Zauneidechse sind in den zu
pflanzenden Gehoélzmantel Totholz und Wurzelstocke einzubringen.

2.4  Soweit naturschutzfachlicher Bedarf hierzu durch die untere Naturschutzbe-
hoérde beim Landratsamt Dingolfing-Landau festgestellt wird, ist eine Gehdlzpflege
im Bereich des Waldmantels sowie des Saums der Ausgleichsflache vorzusehen.

25 In Zusammenarbeit mit der hdheren Naturschutzbehoérde bei der Regierung
von Niederbayern und dem Landschaftspflegeverband Dingolfing-Landau ist fr
den gesamten Teilbereich der planfestgestellten Flache stidlich des Durchfahrts-
gleises 24 ein Konzept zu erarbeiten, wie unter Beriucksichtigung der Betriebssi-
cherheit durch Vermeidung der Verwendung von Pflanzenschutzmitteln und weitere
MafRnahmen Eingriffe in Natur und Landschaft auf der planfestgestellten Flache
nach Mdglichkeit vermieden und natirliche Lebensrdume entwickelt werden kon-
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nen, und dessen Umsetzung dem Betreiber durch die Wallersdorf Technik GmbH
durch entsprechende Vertragsgestaltung mit Wirkung ab Betriebsbeginn verbindlich
aufzuerlegen. Das Konzept ist zudem der Regierung von Oberbayern anzuzeigen
und vorzulegen.

2.6 Der Betreiber des Gleisanschlusses ist darauf hinzuweisen, dass auch auf
der restlichen planfestgestellten Flache wahrend des Betriebs die naturschutzrecht-
lichen Vorschriften zu beachten sind; insbesondere sind vermeidbare Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft zu unterlassen und artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande zu beachten.

3. Immissionsschutz

Wahrend der Bauarbeiten sind Uberschreitungen der Grenzwerte der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm) nach dem Stand
der Technik auf ein unvermeidbares Mal} zu reduzieren. Hierzu sind die unter Nr.
V.4 der Unterlage 15.1 — immissionstechnische Untersuchung — genannten Maf3-
nahmen auszuschoépfen. Insbesondere sind larmarme Baumaschinen und Bauver-
fahren anzuwenden, die Anwohner des angrenzenden Anwesens Mitterweg 30 in
94522 Wallersdorf Giber den Zweck und die Dauer der BaumafRRnahme zu informie-
ren und Bautatigkeiten mit hoher Schallemission in glinstigen Zeitbereichen — Mon-
tag bis Freitag zwischen 8 Uhr und 18 Uhr — und mdglichst in einem Stlick abzuar-
beiten. Arbeiten mit lauten Baumaschinen sind zur Einhaltung des § 7 Abs. 1 der
Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung (32. BImSchV) sowie der AVV Bau-
l&arm generell auf den Zeitraum von 7 Uhr bis 20 Uhr zu begrenzen. Ausnahmen in
begriindeten Einzelfallen bedirfen der vorherigen Zustimmung der unteren Immis-
sionsschutzbehoérde beim Landratsamt Dingolfing-Landau.

4, Bodenschutz

4.1 Sofern bei der BaumalRnahme belastetes Aushubmaterial anfallt, ist dessen
ordnungsgemale und schadlose Verwertung zu gewahrleisten.

4.2 Die Inanspruchnahme von Freiflachen fur Baustellen und Zwischen-
lagerflachen sowie die Verdichtung des Bodens durch Befahren mit Baumaschinen
insbesondere aulRerhalb der spateren Anlagengrenze sind auf ein unbedingt not-
wendiges Mal} zu beschranken.

5. Denkmalschutz

Vor Ausfuhrung des Vorhabens ist im Bereich des Flurstiicks 667 der Oberboden
zur Erkundung auf etwa vorhandene archaologische Funde abzutragen. Sollten
solche zu Tage kommen, ist die Kreisarchaologie beim Landratsamt Dingolfing-
Landau zu verstandigen und sind in Abstimmung mit dieser weitergehende Mal}-
nahmen zur Bergung der Funde zu veranlassen.

Iv. Nebenbestimmungen zur Entscheidung unter Il.
1. Die Vorgaben des DWA-Arbeitsblattes A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von

Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser zum Bau und zum Betrieb der
Versickerungsanlagen sind zu beachten.
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2. Der Betreiber des Gleisanschlusses ist zu verpflichten, die Entwasserungs-
anlagen ordnungsgemal zu unterhalten. Eine regelmafige Kontrolle durch fach-
kundiges bzw. eingewiesenes Personal des Betreibers ist durchzufiihren.

3. Die Anderung der vorstehenden sowie die Festlegung weiterer wasserrecht-
licher Benutzungsbedingungen und Auflagen, die sich im 6ffentlichen Interesse als
notwendig erweisen sollten, bleiben vorbehalten. Sollte es sich aus Griinden des
Gewasser- bzw. Grundwasserschutzes als notwendig erweisen, sind weitergehen-
de Anlagen nachtraglich zu errichten.

V. Die nachtragliche Aufnahme, Anderung oder Ergénzung von Nebenbestim-
mungen bleibt vorbehalten.

VL. Die Wallersdorf Technik GmbH hat die Kosten des Planfeststellungsverfah-
rens zu tragen.
Die Hohe der Verwaltungsgebihr wird mit gesondertem Bescheid festgesetzt.

Griinde:

A. Zustandigkeit

Die Zustandigkeit der Regierung von Oberbayern zum Erlass dieses Beschlusses
ergibt sich aus § 18 AEG i. V. m. § 23 b Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2 Satz 1 Nrn. 1 und 2 der
Verordnung uber Zustandigkeiten im Verkehrswesen (ZustVVerk). Die eisenbahn-
rechtliche Planfeststellung macht nahezu alle nach anderen Rechtsvorschriften
notwendigen o6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse,
Bewilligungen, Eignungsfeststellungen, Zustimmungen und Planfeststellungen ent-
behrlich gem. Art. 75 Abs. 1 Satz 1 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgeset-
zes (BayVwVfG). Hiervon ausgenommen ist die beschrankte wasserrechtliche Er-
laubnis gem. §§ 10 Abs. 1 1.Alt., 18 Abs. 1 WHG. Aufgrund von § 19 Abs. 1 WHG
kann die Regierung jedoch auch uber die Erteilung der Erlaubnis in diesem Plan-
feststellungsbeschluss entscheiden.

B. Verfahren

1. Die Wallersdorf Technik GmbH, Lilienthalallee 25, 80939 Miinchen, im Fol-
genden Antragstellerin genannt, beantragte durch ihre Bevollmachtigte, die DIBAG
Industriebau AG, Lilienthalallee 25, 80939 Minchen, bei der Regierung von
Oberbayern mit Schreiben vom 25.04.2016, den Plan fir die Errichtung eines priva-
ten Gleisanschlusses flr das Logistikzentrum Wallersdorf festzustellen.

2. Die Regierung von Oberbayern hérte zum Antrag den Markt Wallersdorf und
die Gemeinde Oftzing, das Landratsamt Dingolfing-Landau, das Wasserwirtschafts-
amt Landshut, dieses auch in seiner Eigenschaft als Gutachter, sowie als weitere
Trager offentlicher Belange das Eisenbahn-Bundesamt, die Deutsche Bahn AG DB
Immobilien, die Industrie- und Handelskammer Niederbayern, den Bund Natur-
schutz in Bayern und den Landesbund flr Vogelschutz in Bayern an und beteiligte
hausintern die Technische Aufsichtsbehdrde. Samtliche Trager 6ffentlicher Belange
mit Ausnahme der IHK Niederbayern und des Landesbundes flir Vogelschutz du-
Rerten sich innerhalb der gesetzten Frist.
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3. Mit Schreiben vom 20.06.2016 reichte die Antragstellerin eine Sachverstan-
digenstellungnahme zum Umschlag wassergefahrdender Stoffe Gber den Gleisbe-
reich nach. Diese wurde von der Regierung von Oberbayern an das Landratsamt
Dingolfing-Landau und das Wasserwirtschaftsamt Landshut mit der Méglichkeit zur
erganzenden Stellungnahme weitergereicht. Eine erganzende Stellungnahme ging
innerhalb der weiter gesetzten Frist nicht ein.

4. Die das Vorhaben darstellenden Plane wurden auf Ersuchen der Regierung
von Oberbayern im Markt Wallersdorf vom 10.06.2016 bis 12.07.2016 und in der
Verwaltungsgemeinschaft Oberpdring, der die Gemeinde Otzing angehort, vom
16.06.2016 bis 18.07.2016 wahrend der Dienststunden zur 6ffentlichen Einsicht-
nahme ausgelegt. Die Auslegung war vorher 6ffentlich bekannt gemacht worden.
Innerhalb der Einwendungsfrist wurden keine Einwendungen privater Betroffener
erhoben; auch Stellungnahmen weiterer anerkannter Umweltvereinigungen gingen
nicht ein.

5. Die Antragstellerin nahm mit Schreiben vom 24.08., 26.10. und 08.11.2016
ihrerseits zu den eingegangenen Stellungnahmen Stellung.

6. Am 23.11.2016 von 9 Uhr bis 10 Uhr 40 fand eine gemeinsame Ortseinsicht
statt, zu der Vertreter der Regierung von Oberbayern, der Antragstellerin, des
Landratsamts Dingolfing-Landau und des Bundes Naturschutz in Bayern geladen
und anwesend waren. Die Teilnehmer hatten Gelegenheit, die antragsgegenstand-
liche Flache sowie die vorgesehene Ausgleichsflache in Augenschein zu nehmen.

7. Der Termin zur Erérterung der fristgerecht eingegangenen Stellungnahmen
fand nach ortstblicher 6ffentlicher Bekanntmachung sowie Benachrichtigung der
Trager offentlicher Belange und Vereinigungen, die Stellungnahmen abgegeben
hatten, am 23.11.2016 von 11 Uhr bis 11 Uhr 35 im Rathaus in Wallersdorf statt.

C. Umweltauswirkungen des Vorhabens; Umweltvertraglichkeitspriifung

Eine gesonderte Prufung nach dem Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPGQG) ist fur das Vorhaben in seinem zur Entscheidung anstehenden Umfang
nicht erforderlich.

Auf Grund von § 3 ¢ Abs. 1 UVPG i. V. m. Nr. 14.8 der Anlage 1 zum UVPG (sons-
tige Betriebsanlage von Eisenbahnen) war eine allgemeine Vorprifung des Einzel-
falls anzustellen.

Aus den von der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen und den Stellungnahmen
der Trager offentlicher Belange ergab sich nach Prifung, dass durch das Vorhaben
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Die Regie-
rung von Oberbayern hat deshalb mit Bekanntmachung vom 30.08.2016 festge-
stellt, dass fur das vorstehende Projekt eine Umweltvertraglichkeitsprifung entfallt.

Hierzu im Einzelnen:

Schutzgut Flora und Fauna:

Weder im Bereich der Baumalinahme noch im weiteren Umfeld befinden sich
Schutzgebiete nach Naturschutzrecht. Kartierte Biotope sind im vom Vorhaben um-
fassten Bereich nicht vorhanden. Erst im weiteren Umfeld befindet sich ca. 60 m
Ostlich des Vorhabens ein amtlich kartiertes Biotop.

Im Westen werden fiir den Gleisneubau und den Wartungsweg intensiv genutzte
Ackerflachen in Anspruch genommen. Unmittelbar entlang der Bahnlinie befindet
sich ein schmaler Streifen von Ruderalflachen. Ein kleiner Baumbestand von Fich-
ten wird randlich tangiert. Zwischen Bahnkilometer 54+300 und der Flache des
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neuen Logistikzentrums liegt Intensivgriinland in Form einer Pferdekoppel mit
Schuppen.

Im Bereich des neuen Logistikzentrums bis zur Unterfihrung bei Bahnkilometer
55+200 liegen Ruderalflachen mit vereinzeltem Gebischaufwuchs entlang der
Bahnlinie sowie ein teilweise befestigter Wirtschaftsweg und eine kleine Baum-
gruppe aus Laubgehoélzen. Im Planungsbereich sind keine Pflanzenarten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie festzustellen.

Im Vorhabensbereich wurden mit Ausnahme der Zauneidechse und einiger Vogel-
arten keine relevanten Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gefunden.

Die Zauneidechse kommt im Raum Wallersdorf grundsatzlich vor. Die Béschungen
der Bahnlinie Landshut-Plattling kdnnen punktuell, insbesondere auf der Sudseite,
geeignete Habitatstrukturen flr die Art aufweisen. Im Rahmen von Begehungen
wurden entlang der vom Eingriff betroffenen nordseitigen Bahnbdschung keine Tie-
re festgestellt. Im zeitigen Frihjahr weist diese Boschung teilweise Vegetationslu-
cken auf und erscheint punktuell geeignet fir die Art. Ab Mai ist jedoch dort die
nahrstoffreiche und starkwiichsige Gras-/Krautflur durchgangig dicht geschlossen,
so dass keine geeigneten Habitate fir die Zauneidechse vorhanden sind. Ein Vor-
kommen der Art im unmittelbaren Eingriffsbereich kann daher ausgeschlossen
werden. Zauneidechsen, die moglicherweise auf der Slidseite der Bahnbdschung
leben, kdnnen bei einer etwaigen Stérung wahrend der Bauarbeiten zudem auf
ungestdrte Bereiche im Umfeld ausweichen. Daher ist insgesamt nicht mit einer
stérungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population zu
rechnen. Eine Gefahrdung durch Tétung im Rahmen des Baus und Betriebs des
Gleisanschlusses kann ausgeschlossen werden.

Im Rahmen durchgeflihrter Begehungen wurde weiter festgestellt, dass im Wirk-
raum der Mallnahme ,Gleisanschluss” die Vogelarten Rebhuhn, Dorngrasmiuicke
und Klappergrasmiucke betroffen bzw. mdglicherweise betroffen sind. Neben diesen
Arten kommen im Gebiet potenziell noch 26 weit verbreitete Arten hinzu, deren
Wirkungsempfindlichkeit allerdings so gering eingeschatzt werden kann, dass keine
Verbotstatbestadnde ausgeldst werden.

Ein Vorkommen von Rebhuhnern in der gehdlzbestandenen nordseitigen Bahnbo-
schung als Ruheraum sowie den angrenzenden Agrarfluren als temporares Nut-
zungshabitat konnte nachgewiesen werden. Dieser Lebensraum fallt durch den Bau
des Gleisanschlusses und des unmittelbar angrenzenden Logistikzentrums kuinftig
weg.

Der Wegfall dieses Lebensraumes ist jedoch bereits durch Kompensationsmal3-
nahmen im Rahmen des Gesamtvorhabens ,Industriegebiet Wallersdorf-Ost* be-
rucksichtigt.

Die Geblsche an der Bahnbéschung am Sidrand stellen zudem potentielle Brut-
platze fir Rebhuhn und Klappergrasmiicke sowie aktuell genutzte Brutplatze der
Dorngrasmucke dar, werden jedoch von der Baumaflinahme nicht erfasst. Die loka-
len Populationen dieser Vogelarten sind zudem auf Grund der bereits jetzt beste-
henden anthropogenen Pragung des Gebiets an Stérungen gewohnt.

Insgesamt wird der Eingriff fir das Schutzgut Tiere durch das Vorhaben somit als
nicht erheblich eingestuft.

Schutzgut Boden:

Die Boden im Vorhabenbereich weisen im Bereich der Bahnbdschung und des teil-
versiegelten Wirtschaftsweges keine natirlichen Verhaltnisse auf. Die in Anspruch
genommenen Grinlandflachen sind Teil der typischerweise sehr fruchtbaren
Gaubdden. Diese Boden sind weder selten noch grundwasserbeeinflusst oder ero-
sionsgefahrdet. Auf Grund der intensiven Nutzung bestehen Vorbelastungen aus
Dlingung.

Da die stark anthropogen Uberpragten Boden auf der Flache keine besonderen
Funktionen erflllen, sind sie lediglich von allgemeiner Bedeutung und es werden
keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben hervorgerufen.
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Schutzgut Wasser:

Oberflachenwasser ist im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Entnahmen des
Grundwasservorkommens zu Trinkwasserzwecken bestehen nicht.

Im Baubereich sind keine grundwassernahen Verhaltnisse zu erwarten. Im nordlich
anschlieRenden Baubereich wurden Grundwasserstiande von 5,03 bis 6,48 m unter
Gelandeoberkante durch Messstellen ermittelt. Der Grundwasserleiter liegt in Sand-
und Kieskorpern mit hoher bis sehr hoher Durchlassigkeit. Die Uberdeckenden
Schichten aus Lésslehm sind hingegen nahezu undurchlassig.

Sowohl im Bereich des Vorhabens als auch im weiteren Umfeld sind keine Wasser-
schutz- oder Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen Zudem liegt gemaR dem
Informationsdienst iberschwemmungsgefahrdete Gebiete des Bayerischen Lan-
desamts fur Umwelt kein wassersensibler Bereich vor.

Negative Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kénnen unter Berticksichtigung
der Mal3nahmen zur Vermeidung und Minimierung ausgeschlossen werden.

Schutzgut Klima, Luft:

Dem Planungsraum kommt keine klimatisch oder lufthygienisch signifikante Bedeu-
tung zu. Die vorhandenen Wiesenflachen sind auf Grund ihrer Kleinflachigkeit als
Kaltluftentstehungsgebiete von sehr geringer Bedeutung fir das lokale Klima. Eine
erhebliche Beeintrachtigung des Schutzguts ist daher nicht zu erwarten.

Schutzgut Landschaftsbild einschl. Erholungsnutzung:

Der Planungsraum ist durch die enge Bindung an die Bahnstrecke landschaftlich
gepragt. Offentlich nutzbare Erholungsfunktionen bestehen nicht. Zukinftig wird
das Landschaftsbild durch das grofflachige Logistikzentrum tGberpragt werden.
Eine Bedeutung fir die Landschaft im Sinne des Landschaftsbildes sowie flr die
Erholungsfunktion besteht nicht, so dass keine erheblichen Konflikte zu erwarten
sind.

Schutzgut Mensch:

Die Antragstellerin hat zu den Larmauswirkungen aus dem Betrieb des Gleisan-
schlusses fiir das Logistikzentrum ein Gutachten des Sachverstandigenbiros PMI
GmbH, Unterhaching, vom 27.04.2016 vorgelegt. Zugrunde gelegt sind die Best-
immungen der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV). Die Berechnung der
zulassigen Immissionsgrenzwerte erfolgt anhand der bauplanungsrechtlichen Ein-
stufung der benachbarten Gebiete. Im vorliegenden Fall handelt es sich bei der
Umgebung der auBerhalb des Hauptorts Wallersdorf gelegenen untersuchten Im-
missionsorte um dorflich gepragte Bereiche, die als faktische Dorfgebiete einzustu-
fen sind. Der Bereich, in dem innerhalb des Hauptortes untersuchte Immissionsorte
gelegen sind, entspricht von seinem Charakter her einem allgemeinen Wohngebiet.
Die vom Sachverstandigen durchgefiihrten schalltechnischen Untersuchungen ha-
ben laut Gutachten zu dem Ergebnis geflihrt, dass sich durch den Neubau des pri-
vaten Gleisanschlusses fiir das Logistikzentrum Wallersdorf keine wesentliche An-
derung im Sinne der 16. BImSchV ergibt.

Die Regierung von Oberbayern hat keine Zweifel an der Plausibilitdt der Feststel-
lungen des Schallschutzgutachtens.

Beim Betrieb einer Eisenbahn werden zudem Schwingungen in die Umgebung wei-
tergetragen. Unter Umstanden werden nahe stehende Gebaude dadurch ebenfalls
zu Schwingungen angeregt.

Zur Beurteilung der Erschitterungsimmissionen werden die Anhaltswerte gemaf
der Norm DIN 4150 (Erschitterungen im Bauwesen; Einwirkungen auf Menschen in
Gebauden) herangezogen. Bei Einhaltung der darin angegebenen Anhaltswerte
kann davon ausgegangen werden, dass die Erschitterungen keine erheblich belas-
tigenden Einwirkungen darstellen und Bauwerksschaden ausgeschlossen sind.
Nach den Feststellungen eines von der Antragstellerin vorgelegten Gutachtens des
Sachverstandigenbiros PMI GmbH, Unterhaching, vom 27.04.2016, das auf die
Erschutterungsbelastung durch den Eisenbahnbetrieb eingeht, wird der zulassige
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Anhaltswert der Erschitterungseinwirkungen auf die am nachsten liegende Bebau-
ung auch im Planfall unterschritten und damit eingehalten.

Die Regierung von Oberbayern hat auch hinsichtlich der Erschitterungen keine
Zweifel an der Plausibilitat der Feststellungen des von der Antragstellerin vorgeleg-
ten Gutachtens.

Hinsichtlich des Schutzes der Anwohner vor Schallimmissionen wahrend der Bau-
zeit gelten hinsichtlich des Schalls die Vorschriften der AVV Baularm und der 32.
BImSchV sowie in Bezug auf die Erschitterungen die DIN 4150.

Diese Vorschriften sind zu beachten und enthalten eine Vielzahl von Regelungen
Uber Emissionswerte und zeitliche Einsatzbeschrankungen einer Reihe von Bau-
maschinen.

Die Larm- und Erschitterungsemissionen der Anlage werden insgesamt nicht als
erhebliche Beeintrachtigungen eingestuft. Die bestimmungsgemafie Nutzung der
Anlage fuhrt zudem zur Verminderung des Uberdrtlichen Guterverkehrs auf der
Stralde; die hiervon als Stralienanlieger und Verkehrsteilnehmer betroffenen Men-
schen werden damit entlastet.

Schutzgut Kultur- und Sachguter:

Im Planfeststellungsbereich befinden sich keine amtlich kartierten Bau- oder Bo-
dendenkmaler, die durch den Bau des Gleisanschlusses beeintrachtigt werden
konnten. Es gelten lediglich die Flachen am westlichen Rand des Planungsgebiets
mit den Flur-Nummern 666 und 667 der Gemarkung Wallersdorf auf Grund von
Denkmalfunden im Vorhabenbereich ,Industriegebiet Wallersdorf Ost“ als archao-
logische Verdachtsflachen. Die geplante Maflnahme wird insgesamt nicht als er-
hebliche Beeintrachtigung fir das Schutzgut Kultur- und Sachguter eingestuft.

Neben bereits im Rahmen des Gesamtvorhabens ,Industriegebiet Wallersdorf-Ost*
angeordneten Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmafRnahmen sehen die
Antragsunterlagen zudem eine Reihe von Vermeidungs-, Minimierungs- und Aus-
gleichsmafinahmen vor. Die Antragstellerin wird zu deren Verwirklichung verpflich-
tet. Auch unter Berucksichtigung der Wechselwirkungen der Eingriffe wird somit im
Ergebnis davon ausgegangen, dass durch das Vorhaben keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

D. Planrechtfertigung — planerische und verkehrliche Wiirdigung und
Abwigung

Die Abwicklung eines mdglichst hohen Verkehrsanteils mittels der Eisenbahn ist
verkehrspolitische Zielsetzung im Freistaat Bayern, in der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Europaischen Union.

Aus diesem Grund liegt der Bau von Anlagen des Eisenbahnbetriebs allgemein im
offentlichen Interesse.

Die Planrechtfertigung des konkreten Vorhabens liegt vor. Die Ma3nahme dient der
Gleisanbindung des Logistikzentrums Wallersdorf an das Schienennetz der DB AG.
Im Logistikzentrum soll ein Umschlag von Ersatzteilen der BMW Group erfolgen.
Prinzipiell ist der Standort Wallersdorf fur den Umschlag und die Lagerung jeglicher
Ersatzteile vorgesehen. Nach aktuellem Planstand werden dort Materialien gela-
gert, die sich durch hohe Nachfrage auszeichnen, insbesondere Luftfiltereinsatze,
Bremsbelage, Bremsscheiben und Stof3fanger. Die Guter stammen schwerpunkt-
maRig aus Europa und erreichen den Standort nach aktuellem Planstand aus-
schliellich per LKW. Ziel der per Bahn zu transportierenden Guter sind nach aktu-
ellem Planstand Uber das Terminal Regensburg die Nordhafen, insbesondere
Hamburg und Bremerhaven. Von dort soll ein weltweiter Export erfolgen. Seitens
der BMW AG war die Mdglichkeit eines Gleisanschlusses ein wesentliches Kriteri-
um fur die Standortwahl.
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Eine Planrechtfertigung ist gegeben, wenn fur das beabsichtigte Vorhaben gemes-
sen an den Zielsetzungen des jeweiligen Fachplanungsrechts ein Bedarf besteht,
die geplante MaRnahme unter diesem Blickwinkel also erforderlich ist (BVerwG,
Urteil vom 16.03.2006, Az. 4 A 1075.04). Das Konzept des Logistikzentrums sieht
vor, Uber die Gleisanlage taglich bis zu 120 Containern, die jeweils 40 Ful} lang
sind, in vier Zeitfenstern umzuschlagen. Durch den Gleisanschluss kann daher der
LKW-Verkehr im Stral’ennetz reduziert werden.

Der Standort zum Bau des neuen Gleisanschlusses wurde unter dem Blickwinkel
der oOrtlichen Verhaltnisse untersucht. Der Gleisanschluss kann sinnvollerweise nur
auf Hohe des Logistikzentrums entlang der Bahnstrecke Landshut-Plattling, fur das
bereits ein rechtskraftiger Bebauungsplan aufgestellt wurde, errichtet werden. Zu-
dem wurde unter dem Blickwinkel der weitestgehenden Vermeidung dauerhafter
Eingriffe in fremde Privatgrundstiicke, einer Vermeidung des Umbaus der Eisen-
bahniberfiihrung in Bahn-km 55,2+20 und der betrieblich notwendigen Nutzlange
der beiden vorgesehenen Ladegleise als Trassierungsbeginn im Westen ca. Bahn-
km 54,2+25 gewahlt. Es wurden zudem durch die Antragstellerin verschiedene Va-
rianten der Fihrung von Lade-, Durchfahrts— und Stumpfgleisen gepruft.

Nach Prifung der Alternativenuntersuchung kommt die Regierung von Oberbayern
zum Ergebnis, dass die Errichtung des Gleisanschlusses am konkreten Ort und in
der konkret gewahlten Form vernlnftigerweise geboten ist. Insbesondere liegen bei
der gewahlten Planung eine groRtmdgliche Flexibilitat im Hinblick auf zuklnftige
Bedienkonzepte flir den Gleisanschluss, ausreichend lange Nutzlangen der geplan-
ten Gleisanlagen sowie gro3tmogliche Unabhangigkeit in Bezug auf die Nutzung
des bestehenden Streckengleises flr Rangierfahrten vor. Eingriffe in Privatgrund-
stlicke werden so weit wie moglich minimiert.

Zudem wird das Vorhaben eines zweigleisigen Ausbaus der Bahnstrecke Landshut-
Plattling durch den geplanten Gleisanschluss nicht beeintrachtigt, da ein durchge-
hendes zweites Gleis sinnvollerweise nur sldlich der bestehenden Bahnlinie ange-
legt werden kann. Dort ist bereits die Trasse und die bahneigene Flache fir einen
zweigleisigen Ausbau vorhanden.

E. Auswirkungen des Vorhabens, Beriicksichtigung 6ffentlicher Belange
1. Grundstucke

Die Antragstellerin hat dargelegt, dass ihr die fur das Vorhaben einschlie3lich der
notwendigen naturschutzrechtlichen Ausgleichsflachen bendétigten Grundstlicke zur
Verfugung stehen. Diese stehen zum allergroRten Teil bereits in ihrem Eigentum
bzw. im Eigentum der mit ihr verbundenen DIBAG Projektgesellschaft Ost GmbH.
In untergeordnetem Umfang missen zusatzlich Grundstlicke der DB Netz AG vo-
ribergehend in Anspruch genommen werden. Mit der Inanspruchnahme dieser
Grundstulicke besteht seitens der Eigentimerin Einverstandnis.

2. Eisenbahnrecht; Eisenbahntechnik; Bauausflihrung; Baudurchfihrung

Die eisenbahntechnische Prifung hat ergeben, dass die vorgelegte Genehmi-
gungsplanung aus eisenbahntechnischer Sicht flr die Zwecke der Planfeststellung
vollstandig ist und keine unzulassigen PlanungsgréRen verwendet wurden.

Der Entscheidung liegt auch zugrunde, dass alle einschldgigen Rechtsvorschriften
beachtet werden sowie das allgemein anerkannte technische sowie das berufsge-
nossenschaftliche Regelwerk angewandt wird. Dies wird zusatzlich durch die unter
[11.1.1 bis 111.1.8 angeordneten Nebenbestimmungen sichergestellt.

Zum Schutz der Nutzer der im Umgriff der Baumal3inahme gelegenen Feldwege
wird zusatzlich die Nebenbestimmung I11.1.9 festgesetzt.
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3. Naturschutz; Artenschutz

Weder im Bereich der Baumalinahme noch im weiteren Umfeld befinden sich
Schutzgebiete nach Naturschutzrecht. Kartierte Biotope sind im vom Vorhaben um-
fassten Bereich nicht vorhanden. Erst im weiteren Umfeld befindet sich ca. 60 m
Ostlich des Vorhabens ein amtlich kartiertes Biotop.

Im Westen werden fiir den Gleisneubau und den Wartungsweg intensiv genutzte
Ackerflachen in Anspruch genommen. Unmittelbar entlang der Bahnlinie befindet
sich ein schmaler Streifen von Ruderalflachen. Ein kleiner Baumbestand von Fich-
ten wird randlich tangiert. Zwischen Bahnkilometer 54+300 und der Flache des
neuen Logistikzentrums liegt Intensivgrinland in Form einer Pferdekoppel mit
Schuppen.

Im Bereich des neuen Logistikzentrums bis zur Unterfihrung bei Bahnkilometer
55+200 liegen Ruderalflachen mit vereinzeltem Gebischaufwuchs entlang der
Bahnlinie sowie ein teilweise befestigter Wirtschaftsweg und eine kleine Baum-
gruppe aus Laubgehdlzen.

Im Planungsbereich sind keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
festzustellen.

Im Vorhabensbereich wurden mit Ausnahme der Zauneidechse und einiger Vogel-
arten auch keine relevanten Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gefunden.
Die Zauneidechse kommt im Raum Wallersdorf grundsatzlich vor. Die Béschungen
der Bahnlinie Landshut-Plattling kénnen punktuell, insbesondere auf der Slidseite,
geeignete Habitatstrukturen flr die Art aufweisen. Im Rahmen von Begehungen
wurden entlang der vom Eingriff betroffenen nordseitigen Bahnbdschung keine Tie-
re festgestellt. Im zeitigen Frihjahr weist diese Bdschung teilweise Vegetationsli-
cken auf und erscheint punktuell geeignet fir die Art. Ab Mai ist aber dort die nahr-
stoffreiche und starkwichsige Gras-/Krautflur durchgangig dicht geschlossen, so
dass keine geeigneten Habitate fir die Zauneidechse vorhanden sind. Ein Vor-
kommen der Art im unmittelbaren Eingriffsbereich kann daher ausgeschlossen
werden. Zauneidechsen, die moglicherweise auf der Siidseite der Bahnbdschung
leben, kdnnen bei einer etwaigen Stérung wahrend der Bauarbeiten zudem auf
ungestorte Bereiche im Umfeld ausweichen. Daher ist insgesamt nicht mit einer
stérungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population zu
rechnen. Eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos durch Bau und Betrieb des
Gleisanschlusses kann ausgeschlossen werden.

Im Rahmen durchgeflihrter Begehungen wurde weiter festgestellt, dass im Wirk-
raum der MaRnahme ,Gleisanschluss® die Vogelarten Rebhuhn, Dorngrasmuicke
und Klappergrasmiuicke betroffen bzw. mdglicherweise betroffen sind. Neben diesen
Arten kommen im Gebiet potenziell noch 26 weit verbreitete Arten hinzu, deren
Wirkungsempfindlichkeit allerdings so gering eingeschatzt werden kann, dass keine
Verbotstatbestadnde ausgeldst werden.

Ein Vorkommen von Rebhiihnern in der gehdlzbestandenen nordseitigen Bahnbo-
schung als Ruheraum sowie den angrenzenden Agrarfluren als temporares Nut-
zungshabitat konnte nachgewiesen werden. Dieser Lebensraum fallt durch den Bau
des Gleisanschlusses und des unmittelbar angrenzenden Logistikzentrums kuinftig
weg. Der Wegfall dieses Lebensraumes ist jedoch bereits durch Kompensations-
maflnahmen im Rahmen des Gesamtvorhabens ,Industriegebiet Wallersdorf-Ost*
bericksichtigt.

Die Geblsche an der Bahnbdschung am Sidrand stellen des Weiteren potentielle
Brutplatze fur Rebhuhn und Klappergrasmiicke sowie aktuell genutzte Brutplatze
der Dorngrasmiicke dar, werden jedoch durch die Baumaflinahme nicht umfasst.
Die im Gebiet vorkommenden gehdlzbritenden Vogelarten sind zudem bereits ak-
tuell durch den Bahnverkehr und die landschaftliche Nutzung des Wiesenwegs an
Stérungen gewdhnt und werden voraussichtlich durch Bau und Betrieb des Gleis-
anschlusses bei Ruhe und Nahrungssuche nicht signifikant zusatzlich durch St6-
rung beeintrachtigt.
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Die Antragstellerin hat den Antragsunterlagen zudem einen landschaftspflegeri-
schen Begleitplan beigefiigt. In diesem wurden verschiedene Vermeidungs-, Mini-
mierungs- und AusgleichsmaRnahmen erarbeitet, bei deren Einhaltung der Verstof3
gegen artenschutzrechtliche Verbote vermieden, unnétige Beeintrachtigungen ver-
mindert und die verbliebenen Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kdénnen.
Die Vermeidungsgebote beinhalten insbesondere die Beseitigung von Geholzen
auerhalb der Brutzeit von Végeln.

Die Erteilung einer Ausnahme von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) flir Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und fur Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie ist somit in
diesem Verfahren nicht erforderlich.

Aulerdem wurde im landschaftspflegerischen Begleitplan eine entsprechende lang-
fristige AusgleichsmafRnahme festgelegt in Form der Anpflanzung von flachigem
Gehdlzbestand und Einzelgehdlzen auf einem Teil der Flur-Nr. 5646 der Gemar-
kung Wallersdorf. MalRnahmenziel ist es, die derzeitig ackergenutzte Flache vom im
Rahmen des Ausgleichskonzepts zum Vorhaben Industriegebiet Wallersdorf-Ost
geplanten Grunlandstatus zu einer artenreichen Staudenflur und zu einer Hecke zu
entwickeln. Es soll so am sudlichen Rand des angrenzenden Feldgehdlzes ein
Waldsaum entstehen. Es liegt ein detailliertes Pflege- und Entwicklungskonzept
vor.

Der Antragstellerin wird die Umsetzung des gesamten landschaftspflegerischen
Begleitplans, wie im Erlauterungsbericht und Malinahmenplan der Anlagen 14.1
und 14.3 der festgestellten Unterlagen zusammengefasst, aufgegeben.

Die untere Naturschutzbehoérde im Landratsamt Dingolfing-Landau hat in ihrer Stel-
lungnahme erklart, dass es naturschutzfachlich sinnvoll ist, fir die Waldmantel-
pflanzung auf der Ausgleichsflache autochthone Gehdlze zu verwenden und es
zudem anzustreben ist, in die Waldmantelpflanzung Kopfweiden zu verpflanzen, die
im Rahmen der Flurneuordnung ,Wallersdorfer Moos* fur Briickenerneuerung und
Wegebaumalnahmen entfernt werden muissen, zur Strukturverbesserung insbe-
sondere fir die Zauneidechse in den zu pflanzenden Gehoélzmantel Totholz und
Wurzelstécke, welche bei der baubedingt notwendigen Beseitigung mehrerer Ge-
hdlze ohnehin anfallen bzw. freigelegt werden, einzubringen sowie bei naturschutz-
fachlichem Bedarf eine Gehdlzpflege im Bereich des Waldmantels sowie des
Saums vorzusehen.

Daher wird der Antragstellerin zusatzlich die Beachtung der unter 111.2.1 bis I11.2.4
angeordneten Nebenbestimmungen aufgegeben.

Des Weiteren wird der Antragstellerin gemaf der im Erdrterungstermin getroffenen
Zusage die Beachtung der unter I11.2.5 angeordneten Nebenbestimmung aufgege-
ben. Es handelt sich hier nicht etwa um eine Uberkompensation, die bei der Be-
rechnung im MafRnahmenplan wieder abgezogen werden muss. Vielmehr wird
durch sie das Vermeidungsgebot des § 15 Abs. 1 BNatSchG im Rahmen des kuiinf-
tigen Betriebs des Gleisanschlusses naher konkretisiert, woflir auch seit langerem
Praxisbeispiele und Leitfaden existieren, vgl. etwa den Leitfaden des Bayerischen
Staatsministeriums flir Umwelt und Gesundheit ,Vegetationsmanagement an
Bahntrassen in Bayern“ vom 13.12.2011, Az. 64a-U8651.1-2011/3-1.

Der weitergehenden Forderung des Bundes Naturschutz in Bayern, auch fir die
restliche planfestgestellte Flache ein Konzept zu erarbeiten, war dagegen keine
Folge zu leisten. Nach § 4 Abs. 1 AEG sind die Eisenbahnen verpflichtet, ihren Be-
trieb sicher zu fuhren und die Eisenbahninfrastruktur, Fahrzeuge und Zubehor si-
cher zu bauen und in betriebssicherem Zustand zu halten. Das bedeutet, dass auch
Betriebsgefahren, die aus Vegetationsbestanden oder tierischer Population drohen,
entsprechend vorzubeugen ist. Die Antragstellerin hat im Erérterungstermin tber-
zeugend ausgeflhrt, dass es sich bei dem restlichen planfestgestellten Bereich um
fur die Lade- und Rangiertatigkeit maf3gebliche Flachen handelt, bei denen die Be-
triebssicherheit hohe Prioritat hat. Sollten sich dort dennoch natirliche Lebensrau-
me entwickeln, ist die Auferlegung der unter 111.2.6 angeordneten Nebenbestim-
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mung im Hinblick insbesondere auf §§ 15 Abs. 1 und 44 BNatSchG angemessen,
aber auch ausreichend.

4, Immissionsschutz
a. Schutz vor Schalleinwirkungen aus dem Betrieb des Gleisanschlusses

Die Antragstellerin hat zu den Larmauswirkungen aus dem Betrieb des Gleisan-
schlusses fiir das Logistikzentrum ein Gutachten des Sachverstandigenbiros PMI
GmbH, Unterhaching, vom 27.04.2016 vorgelegt. Zugrunde gelegt sind die Best-
immungen der 16. BImSchV. Die Berechnung der zuldssigen Immissionsgrenzwer-
te erfolgt anhand der bauplanungsrechtlichen Einstufung der benachbarten Gebie-
te. Im vorliegenden Fall handelt es sich bei der Umgebung der aul3erhalb des
Hauptorts Wallersdorf gelegenen untersuchten Immissionsorte um doérflich gepragte
Bereiche, die als faktische Dorfgebiete einzustufen sind. Der Bereich, in dem inner-
halb des Hauptortes untersuchte Immissionsorte gelegen sind, entspricht von sei-
nem Charakter her einem allgemeinen Wohngebiet.

Die vom Sachverstandigen durchgefiihrten schalltechnischen Untersuchungen ha-
ben laut Gutachten zu dem Ergebnis geflihrt, dass sich durch den Neubau des pri-
vaten Gleisanschlusses fiir das Logistikzentrum Wallersdorf keine wesentliche An-
derung im Sinne der 16. BImSchV ergibt.

Die Regierung von Oberbayern hat keine Zweifel an der Plausibilitat der Feststel-
lungen des Schallschutzgutachtens.

b. Schutz vor Erschiitterungen und Sekundarluftschall:

Beim Betrieb einer Eisenbahn werden Schwingungen in die Umgebung weiterge-
tragen. Unter Umstéanden werden nahe stehende Gebdude dadurch ebenfalls zu
Schwingungen angeregt.

Zur Beurteilung der Erschutterungsimmissionen werden die Anhaltswerte gemaf
der Norm DIN 4150 herangezogen. Bei Einhaltung der darin angegebenen An-
haltswerte kann davon ausgegangen werden, dass die Erschitterungen keine er-
heblich belastigenden Einwirkungen darstellen und Bauwerksschaden ausge-
schlossen sind.

Nach den Feststellungen eines von der Antragstellerin vorgelegten Gutachtens des
Sachverstandigenbiros PMI GmbH, Unterhaching, vom 27.04.2016, das auf die
Erschutterungsbelastung durch den Eisenbahnbetrieb eingeht, wird der zulassige
Anhaltswert der Erschitterungseinwirkungen auf die am nachsten liegende Bebau-
ung auch im Planfall unterschritten und damit eingehalten.

Die Regierung von Oberbayern hat auch hinsichtlich der Erschitterungen keine
Zweifel an der Plausibilitat der Feststellungen des von der Antragstellerin vorgeleg-
ten Gutachtens.

Zusatzliche erschuitterungsmindernde MalRnahmen sind somit nicht erforderlich.

c. Schutz der Anwohner vor Schallimmissionen und Erschitterungen wahrend der
Bauzeit

Hinsichtlich des Schutzes der Anwohner, insbesondere der Bewohner des am
nachsten gelegenen Grundstiicks Mitterweg 30 in 94522 Wallersdorf, vor Schal-
limmissionen wahrend der Bauzeit gelten hinsichtlich des Schalls die Vorschriften
der AVV Baularm und der 32. BImSchV sowie in Bezug auf die Erschitterungen die
DIN 4150.

Diese Vorschriften sind zu beachten und enthalten eine Vielzahl von Regelungen
uber Emissionswerte und zeitliche Einsatzbeschrankungen einer Reihe von Bau-
maschinen.

Bei der Planung und durch die getroffene Festsetzung diesbezliglicher Nebenbe-
stimmungen im Beschluss wurde darauf geachtet bzw. der Antragstellerin auferlegt,
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die Bauarbeiten mdglichst gerduscharm auszufthren und entsprechende Bauver-
fahren auszuwahlen.

Soweit larmintensive Bauarbeiten erforderlich sind, sollen diese weitestgehend
tagsuber erfolgen.

Durch die unter Ziffer 111.3. festgesetzten Nebenbestimmungen wird der Baularm
auf ein Mindestmal} abgesenkt. Da er nur voriibergehend auftritt, ist er den Grund-
stlicksnachbarn angesichts des mit dem Vorhaben verfolgten Zwecks zumutbar.

d. Schutz vor Schadstoffbelastung

Eine relevante Erh6hung der Immissionen auf anliegenden Grundstticken findet
durch den zuklnftigen Betrieb des Gleisanschlusses gegeniber der bisherigen
Durchfahrt der Zlige nicht statt. Die bestimmungsgemafRe Nutzung der Anlage fihrt
zudem zur Verminderung des Uberortlichen Guterverkehrs auf der Stral3e; die hier-
von als StraRenanlieger und Verkehrsteilnehmer betroffenen Menschen werden
damit entlastet.

Die Festsetzung weiterer Nebenbestimmungen ist insoweit nicht erforderlich.

5. Bodenschutz, Abfallrecht

Nach § 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) sind schadliche Boden-
veranderungen abzuwehren und ist Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf
den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen
seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kul-
turgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.

Nach § 7 BBodSchG sind der Grundstlickseigentiimer, der Inhaber der tatsachli-
chen Gewalt Gber ein Grundsttick und derjenige, der Verrichtungen auf einem
Grundstuck durchfiihrt oder durchfiihren Iasst, die zu Veranderungen der Bodenbe-
schaffenheit fiihren kénnen, verpflichtet, Vorsorge gegen das Entstehen schadli-
cher Bodenveranderungen zu treffen, die durch ihre Nutzung auf dem Grundstuick
oder in dessen Einwirkungsbereich hervorgerufen werden kénnen. Vorsorgemal3-
nahmen sind geboten, wenn wegen der raumlichen, langfristigen oder komplexen
Auswirkungen einer Nutzung auf die Bodenfunktionen die Besorgnis einer schadli-
chen Bodenveranderung besteht. Zur Erflllung der Vorsorgepflicht sind Bodenein-
wirkungen zu vermeiden oder zu vermindern.

Die Boden im Vorhabenbereich weisen im Bereich der Bahnbdschung und des teil-
versiegelten Wirtschaftsweges keine natlrlichen Verhaltnisse auf. Die in Anspruch
genommenen Grunlandflachen sind Teil der typischerweise sehr fruchtbaren
Gauboéden. Diese Bdden sind weder selten noch grundwasserbeeinflusst oder ero-
sionsgefahrdet. Auf Grund der intensiven Nutzung bestehen Vorbelastungen aus
Dingung.

Die Festsetzung der Nebenbestimmungen 111.4.1 und 111.4.2 ist zur Sicherung der
Ziele des BBodSchG notwendig, aber auch ausreichend.

Der im Zuge der Baumalnahmen anfallende Abtrag von grob abgeschéatzt ca.
2.500 m*®* Mutterboden kann vor Ort wiederverwendet oder ortsnah verwertet wer-
den. Die festgestellten Stoffkonzentrationen liegen im Mutterboden unter den Priif-
werten fur Industrie- und Gewerbegrundstiicke nach der Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung (BBodSchV) fir den direkten Kontakt Boden-Mensch. Zwi-
schen Bahn-km 54,2+00 und ca. Bahn-km 54,5+00 sind etwa 500 m? gering belas-
teter auszubauender Bodenschichten vorzufinden, die zu entsorgen sind. Fir diese
sind nach den Technischen Richtlinien der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Abfall
(LAGA) eine Haufwerksbeprobung und laboranalytische abfalltechnische Untersu-
chung notwendig. Der Gleisschotter im Bereich der westlichen Anschlussweiche bei
ca. Bahn-km 54,2+00 erflllt die Zuordnung der Klasse Z0, was einen uneinge-
schrankten Wiedereinbau erlaubt. Der Gleisschotter im Bereich der 6stlichen An-
schlussweiche bei ca. Bahn-km 55,2+00 ist hingegen als Z 1.1-Material mit einge-
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schrankt moglichem offenen Einbau gem. der Richtlinie 880.4010 der DB Netz AG
einzustufen.

Es sind bau- und betriebsbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen durch an-
fallende gefahrliche Abfalle zu erwarten, da laut Erlduterungsbericht alle nach den
abfallrechtlichen Vorschriften gefahrlichen Abfalle ordnungsgemal entsorgt wer-
den.

Die Festsetzung weiterer Nebenbestimmungen ist insoweit nicht erforderlich.

6. Denkmalschutz

Im Planfeststellungsbereich befinden sich keine amtlich kartierten Bau- oder Bo-
dendenkmaler, die durch den Bau des Gleisanschlusses beeintrachtigt werden
konnten. Es gelten lediglich die Flachen am westlichen Rand des Planungsgebiets
mit den Flur-Nummern 666 und 667 der Gemarkung Wallersdorf auf Grund von
Denkmalfunden im Vorhabenbereich ,Industriegebiet Wallersdorf Ost“ als archao-
logische Verdachtsflachen.

Um eine sachgemalie Behandlung etwa doch angetroffener archaologischer Funde
sicherzustellen, ist gemaR der unter Nr. 111.5. angeordneten Nebenbestimmung vor
Ausflhrung des Vorhabens der Oberboden in diesem Bereich zur Erkundung auf
etwa vorhandene archaologische Funde abzutragen. Sollten solche zu Tage kom-
men, ist die Kreisarchaologie beim Landratsamt Dingolfing-Landau zu verstandigen
und sind in Abstimmung mit dieser weitergehende MalRhahmen zur Bergung der
Funde zu veranlassen.

7. Wasserrecht

Oberflachenwasser ist im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Entnahmen des
Grundwasservorkommens zu Trinkwasserzwecken bestehen nicht.

Im Baubereich sind keine grundwassernahen Verhaltnisse zu erwarten. Im ndrdlich
anschliefenden Baubereich wurden Grundwasserstande von 5,03 bis 6,48 m unter
Gelandeoberkante durch Messstellen ermittelt. Der Grundwasserleiter liegt in Sand-
und Kieskoérpern mit hoher bis sehr hoher Durchlassigkeit. Die Uberdeckenden
Schichten aus Lésslehm sind hingegen nahezu undurchlassig.

Sowohl im Bereich des Vorhabens als auch im weiteren Umfeld sind keine Wasser-
schutz- oder Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen Zudem liegt gemaR dem
Informationsdienst Gberschwemmungsgeféhrdete Gebiete des Bayerischen Lan-
desamts fur Umwelt kein wassersensibler Bereich vor.

Die Versickerung des Oberflachenwassers des neuen Gleisanschlusses erfolgt
Uber zwei Rohr-Rigolen-Systeme, von denen aus das zugeflihrte Wasser in die
sickerfahigen Schichten des anstehenden Bodens gefiihrt wird. Die Bemessungen
sind in geografischer Lage in die neuen Bereiche West und Ost getrennt.

Fir den zuklnftig nicht auszuschlieenden Umschlag wassergefahrdender Stoffe
existiert ein schlissiges Malnahmenkonzept.

Die wasserrechtliche Prifung hat ergeben, dass unter Beachtung der Nebenbe-
stimmungen IV.1. bis IV.3 eine erhebliche nachteilige Veranderung des Grund-
wassers durch die Versickerung nicht zu erwarten ist und daher die Erteilung
der beschrankten wasserrechtliche Erlaubnis zur Versickerung des Nieder-
schlagswassers gem. § 10 Abs. 1 1.Alt. WHG i. V. m. Art. 15 Abs. 1 BayWG
entsprechend dem Vorschlag des Wasserwirtschaftsamts Landshut in dessen
Gutachten im vorliegenden Fall geboten, im Hinblick auf etwaige zukiinftige
Entwicklungen aber auch ausreichend ist.

F. Gesamtergebnis

In der im Planfeststellungsverfahren zu leistenden Abwagung der 6ffentlichen Be-
lange in betrieblicher, baulicher, verkehrlicher und wirtschaftlicher Hinsicht sowie
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der Umweltauswirkungen und der 6ffentlichen und privaten Belange untereinander
Uberwiegen die offentlichen Belange zugunsten des Vorhabens.

Die Bauwerke kénnen nahezu ausschlief3lich auf bereits im Besitz der Antragstelle-
rin befindlichem Grund errichtet werden. Inanspruchnahmen von Grundstlicken
Dritter sind nur fUr die Bauzeit und nur in untergeordnetem Umfang erforderlich.
Deren Eigentumer haben sich dem Grunde nach mit der Flacheninanspruchnahme
einverstanden erklart. Die verbleibenden Beeintrachtigungen der Anwohner sowie
der Allgemeinheit erscheinen hinnehmbar, insbesondere da auch hinsichtlich der
Bauweise, soweit moglich, Rucksicht genommen wird.

Auch die durch das Vorhaben ausgel6sten Eingriffe in Natur und Landschaft wer-
den durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan erarbeiteten Vermeidungs-,
Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen und die angeordneten Nebenbestim-
mungen weitestgehend reduziert. Die bestimmungsgemafe Nutzung der Anlage
fuhrt zudem letztendlich zur Verminderung des Uberértlichen Guterverkehrs auf der
Stral3e, was sich auf den Naturhaushalt allgemein positiv auswirkt; auch die als
StraRenanlieger und Verkehrsteilnehmer betroffenen Menschen werden damit im
Ergebnis entlastet.

Die Plane konnten deshalb unter den aufgeflihrten Nebenbestimmungen festge-
stellt werden.

G. Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf § 18 AEG i. V. mit Art. 1, 2 Abs. 1 Satz 1 des
Kostengesetzes (KG).

Hinweis: Eine Entscheidung Uber die Hohe der Kosten ergeht gesondert.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss konnen Sie Klage erheben. Die Klage
mussen Sie schriftlich innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Be-
schlusses beim

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in Minchen,

LudwigstralRe 23, 80539 Miinchen

(Postanschrift: Postfach 34 01 48, 80098 Miinchen),

erheben.

Die Klage kann beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof auch elektronisch nach
Mallgabe der der Internetprasenz der Verwaltungsgerichtsbarkeit
(www.vgh.bayern.de) zu entnehmenden Bedingungen erhoben werden.

In der Klage miissen Sie den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den
Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen, ferner sollen Sie einen bestimm-
ten Antrag stellen und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel
angeben. Der Klageschrift sollen Sie diesen Beschluss beifligen (in Urschrift, in
Abschrift oder in Ablichtung), ferner zwei Abschriften oder Ablichtungen der Klage-
schrift fur die Ubrigen Beteiligten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

- Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen und
entfaltet keine rechtlichen Wirkungen!

- Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetprasenz
der Bayerischen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmen.
- Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten seit
01.07.2004 grundsatzlich ein Geblhrenvorschuss zu entrichten.
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Hinweise zur Bauausfuhrung

Bei der Bauausfiihrung sind die geltenden Rechtsvorschriften und Regeln der

Technik zu beachten. lhre Bestimmungen sind hier nicht eigens aufgefiihrt. Dazu

gehoren u. a.:

o EBOA

o Eisenbahn-Signalordnung (ESO)

o Vorschrift fir die Bedienung von Signalanlagen fur nicht bundeseigene Ei-
senbahnen (Sig-VB-NE)

. Oberbau-Richtlinien fir nichtbundeseigene Eisenbahnen (Obri-NE) und An-
hang zu den Oberbau-Richtlinien

o Technische Information Nr. 24 des Bundesverbandes Deutscher Eisenbah-
nen ,Bahnibergangsbefestigungen und Eindeckungen von Gleisen®

° Unfallverhitungsvorschrift "Schienenbahnen" (DGUV Vorschrift 73)
Unfallverhitungsvorschrift "Arbeiten im Bereich von Gleisen" (DGUV Vor-
schrift 78)

Fir die Erstellung der Anschlussweichen im DB-Gleis gelten ferner die nachfolgen-

den Regelungen des Eisenbahn-Bundesamtes:

o Verwaltungsvorschrift Gber die Aufsicht im Ingenieurbau, Oberbau und Hoch-
bau (VV Bau)

° Verwaltungsvorschrift fiir die Aufsicht Gber Signal-, Telekommunikations- und
elektrotechnische Anlagen (VV BAU-STE)

Beim Eisenbahn-Bundesamt sind die hiernach erforderlichen Anzeigen einzu-

reichen und die notwendigen Antrage zu stellen.

Hinweise zum Bahnbetrieb

Der Betrieb einer Eisenbahn setzt die Genehmigung zur Eréffnung des Betriebs
nach § 7 f) AEG voraus. Fur nichtbundeseigene Eisenbahnen wird diese von der
Regierung von Oberbayern auf Antrag erteilt, wenn die Anlage fertig gestellt ist und
unter anderem die Betriebssicherheit und eine Haftpflichtversicherung nachgewie-
sen sind. Zudem muss ein von der Regierung von Oberbayern bestatigter Eisen-
bahnbetriebsleiter bestellt sein.

Possart
Oberregierungsrat



